IX LEGISLATURA

SESION PLENARIA

101NCE€S

o de Sesi

1ar1

D

Preside la Excma. Sra. D.2 Ana Lourdes Gonzalez Garcia
Sesiodn Plenaria n.° 35, celebrada el dia 24 de abril de 2017

ORDEN DEL DIA

PREGUNTAS ORALES EN PLENO

9L/POP-0688-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a
cdmo valora la evolucién de la industria en La Rioja.
Ricardo Velasco Garcia — Grupo Parlamentario Socialista.

9L/POP-0689-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a como
valora el Gobierno de La Rioja el salario que perciben los riojanos.
Ricardo Velasco Garcia — Grupo Parlamentario Socialista.

9L/POP-0724-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a las
medidas que va a tomar el Gobierno de La Rioja para paliar los
efectos mas perjudiciales de la proxima apertura de una explotacion
ganadera intensiva en Noviercas, Soria.

Ana Carmen Sainz Alvarez — Grupo Parlamentario Podemos
La Rioja.

9L/POP-0729-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a la

opinién que le merece al consejero el estudio de planificacion de las

necesidades educativas para Logrofio y las distintas comarcas

realizado por la Consejeria de Educacién, Formacion y Empleo.
Diego Ubis Lépez — Grupo Parlamentario Ciudadanos.

9L/POP-0736-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a la
sancion que corresponde a La Rioja por la tramitacion de
ayudas ilegales de la PAC (Politica Agraria Comun) durante el
periodo 2009-2013.

Diego Ubis Lépez — Grupo Parlamentario Ciudadanos.

9L/POP-0741-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a
cdmo va a proteger la Consejeria de Educacién, Formacion y
Empleo el proceso de escolarizacion para el curso 2017-2018.

Diego Ubis Lopez — Grupo Parlamentario Ciudadanos.

9L/POP-0742-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a como
va a garantizar la Consejeria de Educacion, Formaciéon y Empleo que
la libre eleccién de centro educativo para el curso 2017-2018 no se
vea alterada.

Diego Ubis Lopez — Grupo Parlamentario Ciudadanos.

P-D
N.°41

2419

2421

2423

2428

2426

2430

2430

NUmero 41 / Depésito Legal: LR-34-1999 / ISSN: 1139-8353



Pagina 2414

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE LA RIOJA P-D / Numero 41

24 de abril de 2017

9L/POP-0746-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a la
valoraciéon que hace el Gobierno de La Rioja de la evolucion del
producto interior bruto de nuestra comunidad en 2016.

Francisco Javier Océn Pascual — Grupo Parlamentario Socialista.

9L/POP-0747-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a
cémo valora el Gobierno de La Rioja la evolucion del producto
interior bruto de nuestra comunidad desde que se inici6 la actual
legislatura.

Francisco Javier Océn Pascual — Grupo Parlamentario Socialista.

PROPOSICIONES NO DE LEY EN PLENO

9L/PNLP-0199-. Proposicion no de Ley en Pleno relativa a que el
Parlamento de La Rioja acuerde instar al Gobierno riojano a que
estudie, valore y actue sobre la pérdida de alumnos que sufre la
Universidad de La Rioja, e instar al Gobierno de Espafia a una serie
de medidas sobre becas y ayudas al estudio.

Concepcién Andreu Rodriguez — Grupo Parlamentario Socialista.

9L/PNLP-0201-. Proposicion no de Ley en Pleno relativa a que el
Parlamento de La Rioja inste al Gobierno riojano a la creacién de un
Plan de Ayuda de Edificios en Ruina, enfocado a sufragar los gastos
que los ayuntamientos riojanos tienen que acometer por el derribo
de edificios en ruina abandonados por sus propietarios o herederos.

Concepcion Andreu Rodriguez — Grupo Parlamentario Socialista.
PROYECTOS DE LEY

9L/PL-0004-. Proyecto de Ley por el que se regula la renta de
ciudadania de La Rioja.
Gobierno de La Rioja.
Debate del proyecto de ley.

9L/PL-0009-. Proyecto de Ley de perros de asistencia de La Rioja.
Gobierno de La Rioja.
Debate del proyecto de ley.

2433

2435

2438

2449

2459

2477



P-D / Numero 41 DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE LA RIOJA
24 de abril de 2017

SUMARIO
Se inicia la sesion a las nueve horas y treinta y tres minutos.

PREGUNTAS ORALES EN PLENO

9L/POP-0688-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a como valora
la evolucién de la industria en La Rioja.

Pregunta del sefior Velasco Garcia (GPS).

Respuesta de la sefiora Gonzalez Menorca, consejera de Desarrollo
Econdmico e Innovacion.

Réplica del sefior Velasco Garcia.

Duplica de la sefiora Consejera.

9L/POP-0689-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a como valora
el Gobierno de La Rioja el salario que perciben los riojanos.

Pregunta del sefior Velasco Garcia (GPS).

Respuesta de la sefiora Gonzalez Menorca, consejera de Desarrollo
Econdmico e Innovacion.

Réplica del sefior Velasco Garcia.

Duplica de la sefiora Consejera.

9L/POP-0724-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a las medidas
que va a tomar el Gobierno de La Rioja para paliar los efectos mas
perjudiciales de la proxima apertura de una explotacién ganadera intensiva
en Noviercas, Soria.

Pregunta de la sefiora Sainz Alvarez (GPPod).

Respuesta del sefior Nagore Ferrer, consejero de Agricultura,
Ganaderia y Medio Ambiente.

Réplica de la sefiora Sainz Alvarez.

Duplica del sefior Consejero.

9L/POP-0736-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a la sancion
que corresponde a La Rioja por la tramitacion de ayudas ilegales de
la PAC (Politica Agraria Comun) durante el periodo 2009-2013.

Pregunta del sefior Ubis Lopez (GPC).

Respuesta del sefior Nagore Ferrer, consejero de Agricultura,
Ganaderia y Medio Ambiente.

Réplica del sefior Ubis Lopez.

Duplica del sefior Consejero.

9L/POP-0729-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a la opinién
que le merece al consejero el estudio de planificacion de las necesidades
educativas para Logrofio y las distintas comarcas realizado por la Consejeria
de Educacion, Formacion y Empleo.

Pagina 2415

2419

2419
2419

2419
2419
2420

2421
2421

2421
2422
2422

2423
2424

2424
2424
2425

2426
2426

2426
2427
2427

2428



Pagina 2416

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE LA RIOJA P-D / Numero 41

24 de abril de 2017

Pregunta del sefior Ubis Lopez (GPC).

Respuesta del sefior Galiana Garcia, consejero de Educacion,
Formacién y Empleo.

9L/POP-0741-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a como va a
proteger la Consejeria de Educacion, Formacién y Empleo el proceso de
escolarizacion para el curso 2017-2018.

9L/POP-0742-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a como va a
garantizar la Consejeria de Educacion, Formacion y Empleo que la libre
eleccion de centro educativo para el curso 2017-2018 no se vea alterada.

A solicitud del sefior Ubis Lopez (GPC), se agrupan ambas preguntas.
Preguntas del sefior Ubis Lopez.

Respuesta del sefior Galiana Garcia, consejero de Educacion,
Formacién y Empleo.

Réplica del sefior Ubis Lopez.

Duplica del sefior Consejero.

9L/POP-0746-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a la
valoracién que hace el Gobierno de La Rioja de la evolucién del producto
interior bruto de nuestra comunidad en 2016.

Pregunta del sefior Ocon Pascual (GPS).

Respuesta del sefior Dominguez Simoén, consejero de Administracion
Publica y Hacienda.

Réplica del sefior Océn Pascual.

Duplica del sefior Consejero.

9L/POP-0747-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a como
valora el Gobierno de La Rioja la evolucién del producto interior bruto de
nuestra comunidad desde que se inicio la actual legislatura.

Pregunta del sefior Océn Pascual (GPS).

Respuesta del sefior Dominguez Simoén, consejero de Administracion
Publica y Hacienda.

Réplica del sefior Ocon Pascual.

Duplica del sefior Consejero.

PROPOSICIONES NO DE LEY EN PLENO

9L/PNLP-0199-. Proposicién no de Ley en Pleno relativa a que el
Parlamento de La Rioja acuerde instar al Gobierno riojano a que estudie,
valore y actue sobre la pérdida de alumnos que sufre la Universidad de La
Rioja, e instar al Gobierno de Espafia a una serie de medidas sobre becas y
ayudas al estudio.

La Presidenta informa de que se han presentado dos enmiendas: una
por el Grupo Parlamentario Popular, transaccionada en su punto 5 por el
Grupo Parlamentario Socialista, y tres por el Grupo Parlamentario
Podemos La Rioja.

2428

2429

2430

2430
2430
2430

2430
2431
2432

2433
2434

2434
2434
2435

2435
2435

2436
2436
2437

2438

2438



P-D / Numero 41 DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE LA RIOJA
24 de abril de 2017

El secretario primero de la Mesa, sefior Vadillo Arnaez, da lectura a las
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favor (GPPod y GPS) y 18 votos en contra (GPC y GPP).
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Ayuda de Edificios en Ruina, enfocado a sufragar los gastos que los
ayuntamientos riojanos tienen que acometer por el derribo de edificios en
ruina abandonados por sus propietarios o herederos.
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Turno de portavoces:

Por el Grupo Parlamentario Ciudadanos interviene el sefior

Martinez Flafio. 2453
Por el Grupo Parlamentario Podemos La Rioja interviene el sefior

Cantabrana Gonzalez, que propone dos enmiendas in voce. 2454
Por el Grupo Parlamentario Popular interviene el sefior Saez Rojo. 2455

Por el Grupo Parlamentario Socialista interviene el sefior Caperos
Elosua, que acepta una de las enmiendas in voce y rechaza la otra. 2456

Intervencion del sefior Cuevas Villoslada, consejero de Fomento y
Politica Territorial. 2458

Votacién: la proposicion no de ley, con la incorporacion de las
enmiendas aceptadas, queda aprobada por 18 votos a favor (GPC,
GPPod y GPS) y 14 en contra (GPP). 2459

PROYECTOS DE LEY

9L/PL-0004-. Proyecto de Ley por el que se regula la renta de ciudadania
de La Rioja. 2459

Presentacion del proyecto de ley por el consejero de Politicas Sociales,
Familia, lgualdad y Justicia, sefior Escobar Las Heras. 2459

Presentacion del dictamen por la sefiora Santos Preciado, designada
por la Comisién de Politicas Sociales, Familia, Igualdad y Justicia. 2461
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de la Torre. 2463
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Por el Grupo Parlamentario Popular interviene la sefiora Arruga
Segura. 2470

Intervencion del sefior Ceniceros Gonzalez, presidente de la Comunidad
Auténoma. 2474

Votaciones: tras las correspondientes votaciones, la ley queda
aprobada. 2475
9L/PL-0009-. Proyecto de Ley de perros de asistencia de La Rioja. 2477

La Presidenta informa de que el dia 19 de abril de 2017 se presenté en
el registro de la Camara el escrito num. 8128 firmado por los portavoces
de todos los grupos parlamentarios por el que, de conformidad con el
articulo 102 del Reglamento, solicitaban informe del Consejo Consultivo
de La Rioja y, por tanto, segun establece el articulo 102.4 del
Reglamento, el procedimiento legislativo queda suspendido. 2477

Se levanta la sesion a las trece horas y veintidés minutos. 2477
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SESION PLENARIA N.° 35
CELEBRADA EL DIA 24 DE ABRIL DE 2017

(Se inicia la sesioén a las nueve horas y treinta y tres minutos).

LA SENORA PRESIDENTA: Se abre la sesion.

9L/POP-0688-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a cémo valora la evolucion de la industria
en La Rioja.

LA SENORA PRESIDENTA: Primer punto del orden del dia: preguntas orales en Pleno.

La primera de ellas, del sefior Velasco Garcia, relativa a como valora la evolucion de la industria en
La Rioja.

Para formular la pregunta, tiene la palabra el sefior Velasco.

EL SENOR VELASCO GARCIA: Si, Presidenta, esta correctamente formulada.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Para responder a la misma, tiene la palabra la consejera de Desarrollo Econémico.

LA SENORA GONZALEZ MENORCA (consejera de Desarrollo Econémico e Innovacion): Sefioria, el
Gobierno de La Rioja considera que la industria representa la economia real y que es necesaria para
conseguir desarrollo econémico, riqueza, calidad de vida y empleo. Por eso el Gobierno de La Rioja trabaja,
junto a los principales agentes econdmicos y sociales de la regién, en el Plan de Desarrollo Industrial de La
Rioja en documentos que afectan a la industria y que inciden en crecimiento econémico.

En materia industrial se trabaja en encontrar las actividades de alto valor afadido que hagan mas
competitiva en el mercado a la industria, que cada vez ademas estamos en un entorno mas complejo y
globalizado. Si que, a pesar de la crisis, la industria de La Rioja muestra su fortaleza garantizando empleo,
competitividad y crecimiento.

Gracias.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, sefiora Consejera.
Para el turno de réplica, tiene la palabra el sefior Velasco.

EL SENOR VELASCO GARCIA: Gracias, Presidenta.

Sefora Gonzalez, vamos a analizar algunos datos en el ambito industrial. En primer lugar le voy a
mostrar el indice de Produccién Industrial, el dltimo dato conocido. Como usted puede ver, estamos en el
vagon de cola. La disminucion de la tasa anual es del 10,8 %, es la peor tasa de Espafa con muchisima
diferencia en comparacion con otras comunidades auténomas. Si nos vamos a la media de este
afo 2017, continla esta tendencia negativa puesto que disminuye el 2,4%, frente a un incremento
nacional del 2,6 %.

Pero jes que es mas! Si analizamos el PIB y la composicion del mismo, vemos como la importancia
de la industria ha bajado el 1,4% y las tasas mas negativas las encontramos en la industria del papel, las
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artes graficas o los productos de caucho y de plastico. Si analizamos la cifra de negocios, que
demuestra la evoluciéon mensual de la demanda industrial, vemos cémo la tasa anual en Espafa se
incrementa en el 13,1%, en La Rioja unicamente el 10,3%. Pero, si nos vamos a la entrada de pedidos —con
lo que podemos ver la evolucion futura—, los datos continian siendo negativos: en Espana el incremento es
del 11,5% y en La Rioja unicamente del 2,2%. Por lo tanto, podemos ver claramente la falta de politicas de
industrializacién y de innovacién, no se afrontan los problemas de la industria riojana, no se apoya a
nuestras empresas y no atraemos ninguna inversion exterior.

Les insto a cambiar de rumbo y a establecer un verdadero plan industrial. Nos acercamos al ecuador de
la legislatura y ya llevamos mucho tiempo perdido, deben aplicarse de una vez por todas medidas de apoyo a
la industria y no debemos perder mas tiempo. Le insto a ello, a que trabajen de una vez por todas en este
plan industrial y en el apoyo a nuestras industrias, y a conseguir inversiones del exterior.

Muchas gracias. (Aplausos).

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Para el turno de duplica, tiene la palabra la consejera de Desarrollo Econémico.

LA SENORA GONZALEZ MENORCA (consejera de Desarrollo Econémico e Innovacién): Presidenta,
Sefiorias.

Bueno, sefior Velasco, en la vida se pueden ver las cosas..., todo lo malo, todas las debilidades, o se
puede ser optimista, se puede ser positivo y, por lo tanto, buscar las fortalezas o buscar acciones de mejora.
Como se ha fijado usted en todos los peores indicadores que ha encontrado, bueno, pues le voy a dar alguno
que es positivo y asi se pregunte cdmo en un panorama tan negro como el que ha pintado pueden aparecer
estos indicadores positivos. Por ejemplo un dato de este mismo mes que nos muestra la confianza
empresarial armonizada, donde nos dice que crece en un 2,3% respecto al trimestre anterior.

Pero también le podria hablar —para que cruce sus datos con la tasa de paro— de la tasa de crecimiento
realizada —por ejemplo— por AlReF, que dice que es del 3,5%; o —por ejemplo— el PIB que usted lo ha dado
en bruto y, sin embargo, se mide per capita; o —por ejemplo— el viernes que conocimos el ultimo dato de las
exportaciones, que suben un 5,6 %.

Me dice, ademas, que si hay poca confianza. Ya hemos visto ese indicador, pero también hemos visto
cémo por ejemplo el capital suscrito, el capital para la constitucion de empresas, ha crecido nada mas y nada
menos que un 320% en 2016.

Es decir, que las cifras siempre hay que cruzarlas, y eso es lo que le recomiendo que haga. Las cifras
hay que cruzarlas y verlas con el entorno. Es decir, estamos en este momento en un entorno con una alta
competitividad con mercados asiaticos, con cadenas de valores internacionales; estamos ante el Brexit; o —yo
diria mas— estamos todavia sin tener un presupuesto, que su grupo no ha apoyado y que, por lo tanto, esto
causa bastante desconfianza al mundo empresarial.

Es decir, el Gobierno y este partido trabajan en generar climas de confianza, de seguridad y de
estabilidad. Por lo tanto, esto es lo que nos ha llevado también a que el peso de la industria en el VAB riojano
es del 26,1%, es decir, nos estd demostrando que es una de las comunidades o de las regiones mas
industrializada de nuestro pais.

Muy bien dice que estamos trabajando en el Plan de Desarrollo Industrial, un plan de desarrollo Industrial
en el que se esta trabajando con todos los agentes econémicos y sociales. Por lo tanto, yo también le insto a
que hagan aportaciones, dado que todavia desde que se ha enviado no han hecho ustedes ninguna
aportacion.

En este plan —como le digo— se estad trabajando con todos estos agentes y se esta trabajando en
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conseguir una industria fuerte, con mayor peso de las industrias avanzadas, con una mayor eficiencia
productiva, con una mayor dimension y con una mayor capacidad para trabajadores y para directivos. Esto
desde luego no seria posible si no tenemos...

LA SENORA PRESIDENTA: Vaya terminando, Sefioria.

LA SENORA GONZALEZ MENORCA (consejera de Desarrollo Econdmico e Innovacién): ..., Sefioria, un
impulso al emprendimiento, a la innovacion, a la transferencia tecnolégica, a los intangibles como el capital
humano y la creaciéon de marcas, y tampoco a la promocién industrial. Asi que por eso le insto a que hagan
aportaciones a ese plan de desarrollo industrial, que, por cierto, hoy finaliza el plazo.

Gracias. (Aplausos).

LA SENORA PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Consejera.

9L/POP-0689-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a como valora el Gobierno de La Rioja el
salario que perciben los riojanos.

LA SENORA PRESIDENTA: La siguiente pregunta, también del sefior Velasco, relativa a como valora el
Gobierno de La Rioja el salario que perciben los riojanos.

Para formular la pregunta, tiene la palabra el sefior Velasco.

EL SENOR VELASCO GARCIA: Si, sefiora Presidenta.

Le aseguro, sefiora Gonzalez, que no me gusta para nada dar datos negativos en el ambito industrial,
pero le aseguro que no hay ningun dato positivo en los ultimos meses en el ambito industrial.

LA SENORA PRESIDENTA: Esta formulando la nueva pregunta. Yo le agradeceria que se cifia a formular
esa pregunta, no a volver al debate de la anterior.

EL SENOR VELASCO GARCIA: No, si me voy a cefiir a la nueva pregunta porque voy a preguntar por los
salarios de los riojanos consecuencia de la evolucién en la industria. Légicamente, estamos analizandolo.

Le decia, sefiora Gonzalez, que hubiera preferido dar datos positivos y espero que ahora me los pueda
dar en el ambito de los salarios.

Muchas gracias.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, sefior Velasco.
Para responder a la pregunta, tiene la palabra la consejera de Desarrollo Econdmico.

LA SENORA GONZALEZ MENORCA (consejera de Desarrollo Econémico e Innovacién): Sefior
Velasco, las cuantias salariales que perciben los trabajadores riojanos —como sabe— se establecen en las
distintas mesas de negociacion y, por lo tanto, en los convenios colectivos. El Gobierno de La Rioja vela por
el cumplimiento de estos convenios colectivos en los que se regulan los acuerdos entre empresas y
trabajadores y, entre ellos, constan las retribuciones salariales.

No obstante, desde el Gobierno de La Rioja creemos que la orientacion de las politicas de promocion
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econémica para promover actividades con mayor valor afiadido deberian implicar a largo plazo esas
retribuciones mayores en el salario, y en ello es en lo que estamos trabajando.
Gracias.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, sefiora Consejera.
Para el turno de réplica, tiene la palabra el sefor Velasco.

EL SENOR VELASCO GARCIA: Gracias, Presidenta.

Seguramente, sefiora Gonzalez, me volvera a contestar usted que he buscado o rebuscado los datos
peores del mundo mundial, pero jes que no es asi! En el ambito industrial le he dado todos los indicadores
respecto a la industria y la evolucion de todos los datos que hemos conocido las ultimas semanas.

En el ambito de los salarios también le voy a ofrecer algun dato. Desde el afio 2008 hasta el afio 2015 han
disminuido el 2,3%, 440 euros menos. Cada riojano asalariado, cada trabajador, percibe 440 euros menos
que en el afio 2008. El salario medio de La Rioja es de 18.506 euros, 139 euros menos que la media
espafola. Me hubiera gustado decirle —como a ustedes les gusta decir— que estamos por encima de la
media, pero no es asi, jestamos por debajo!

Y, claro, el salario mas alto se percibe precisamente en el ambito industrial y en el de las entidades
financieras. Como bien hemos podido ver, la evolucion de la industria es altamente preocupante y los riojanos
tienen que buscar empleo en otros ambitos con mucho menor salario. Se ha impuesto un modelo, su modelo
de contratos precarios, parciales, temporales y con bajos salarios.

Recientemente los sindicatos reclamaban trabajo justo y un crecimiento salarial justo. Céritas sefiala en
sus informes que trabajar no garantiza salir de la exclusion social. La brecha salarial entre hombres y mujeres
es inadmisible y se ha producido un empobrecimiento generalizado de los trabajadores riojanos. Por lo tanto,
con ese modelo que ustedes han impuesto con su reforma laboral nos han traido mas precariedad y bajada
de salarios.

jHan devaluado la negociacion colectival Usted me decia que el salario se pacta en los convenios, pero
es que ustedes finalizaron y acabaron con la negociacion colectiva con su reforma laboral y la consecuencia
es que actualmente la mayoria de los riojanos se encuentran sin convenio colectivo vigente y sin subidas
salariales en los ultimos afios.

Por lo tanto, debemos adoptar medidas para que los riojanos puedan tener un trabajo digno, con un
salario que les garantice esa dignidad. Deben luchar ustedes contra la precariedad, debemos potenciar la
negociacion colectiva e instar a los agentes sociales y econémicos a que firmen estos convenios colectivos, y
debemos —como usted decia— apoyar a los sectores econdmicos, como la industria, que generen empleo con
salario digno. Por lo tanto, deje usted el conformismo y trabajemos por esta dignidad en el trabajo, por estos
salarios dignos y por estos salarios en la industria con esas cifras tan preocupantes como le he dado.

Muchas gracias. (Aplausos).

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Para el turno de duplica, tiene la palabra la consejera de Desarrollo Econémico.

LA SENORA GONZALEZ MENORCA (consejera de Desarrollo Econémico e Innovacién): Seforias.

Bueno, sefior Velasco, ¢ cémo voy a ser conformista si ya Zapatero en 2010 decia que los salarios deben
hacer un esfuerzo de moderacién? Asi que, por favor, yo creo que han sido las politicas del PP y las reformas
llevadas a cabo y, desde luego, en este momento la moderaciéon que hay que seguir... Hay que seguir con
una moderacion en los salarios, si queremos generar empleo.
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Usted me decia..., me hablaba otra vez de cifras. Yo es que creo que ver todo tan negro es malo primero
para la salud, por lo cual le recomiendo..., pero por otra parte también para la economia. Hay que tener ese
optimismo. Yo le estoy diciendo que los convenios que se firman este afio estan teniendo una media de
incremento del 1,5% y que ademas hay muy poca diferencia entre técnicos, profesionales, mandos
intermedios y directivos.

¢, Dbénde hay mayores incrementos salariales? Pues en aquellos casos en los que estamos hablando de
incorporar valor, como le he dicho antes. Es decir, en logistica, en |+D+i o en tecnologia en este momento.
Asi que por eso le digo, sefior Velasco, que la obligacion del Gobierno es la de velar por el cumplimiento de
eso0s convenios, al igual que otros organismos como la Inspeccién de Trabajo. Pero, por otra parte, ademas
también vela para que no exista esa brecha salarial, y de ahi que haya una seccion dentro de la Direccion de
Trabajo que es la de conciliaciones, mediaciones y arbitrajes, donde llevan a cabo de una manera muy
eficiente su trabajo y sus funciones para que eso asi no ocurra.

Como vemos, ademas en el mundo esta habiendo ese freno al incremento salarial y, sin embargo, en
Espafia —jqué casualidad!- estd subiendo. Pero le vuelvo a repetir que es debido al impulso del Gobierno
aqui en La Rioja, pero, jes mas!, al impulso de las reformas que esta llevando a cabo el Partido Popular. Si
no, todavia si que estariamos en unos niveles bajisimos.

Decirle que ademas los niveles salariales revelan siempre una correlacion con los modelos industriales.
Por eso le estoy diciendo y le vuelvo a repetir que la proporcion que tenemos aqui de industrias en las cuales
se esta incorporando valor es menor, efectivamente; pero jpor eso también estamos trabajando en ese plan
de desarrollo industrial que desde luego dé una mayor cualificacion!

iEs mas! También le quiero hacer otra recomendacion: y es que no se fije y no correlacione tanto las
cifras de IPC con los salarios. ¢ Por qué? Porque en lo que hay que trabajar es en impulsar nuevos modelos;
modelos en los cuales el salario esté ligado a variables relacionadas con los puestos de trabajo y que, por lo
tanto, se mida ese desempefo que se ha generado, ese resultado, y también que los resultados sean
cuantificables y cualificables.

Asi que de ahi que vuelvo a repetirle que haga aportaciones si cree que hay que relanzar un nuevo
modelo, porque todavia no ha hecho ninguna. Entonces, el modelo que se esta proponiendo lleva...

LA SENORA PRESIDENTA: Vaya terminando, sefiora Consejera.

LA SENORA GONZALEZ MENORCA (consejera de Desarrollo Econémico e Innovacién): ... una serie de
baterias tanto horizontales como verticales para que ponga el eje precisamente en aquellas actividades de
mayor valor y que los salarios puedan verse incrementados en La Rioja.

Gracias. (Aplausos).

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, sefiora Consejera.

9L/POP-0724-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a las medidas que va a tomar el Gobierno
de La Rioja para paliar los efectos mas perjudiciales de la proxima apertura de una explotacion ganadera
intensiva en Noviercas, Soria.

LA SENORA PRESIDENTA: Siguiente pregunta, de la sefiora Sainz, relativa a las medidas que va a tomar
el Gobierno de La Rioja para paliar los efectos mas perjudiciales de la préxima apertura de una explotacion
ganadera intensiva en Noviercas, Soria.
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Para formular la pregunta, tiene la palabra la sefiora Sainz.

LA SENORA SAINZ ALVAREZ: Gracias, Presidenta.
Damos por formulada la pregunta.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Para responder a la misma, tiene la palabra el consejero de Agricultura.

EL SENOR NAGORE FERRER (consejero de Agricultura, Ganaderia y Medio Ambiente): Gracias,
Presidenta.

Seforia, pues, mientras no sepamos si finalmente se lleva a cabo y no conozcamos mas detalles sobre el
proyecto en cuestién y el destino de su previsible produccién, no podemos aventurar o deducir cuales van a
ser esos efectos perjudiciales y, por lo tanto, no vamos a tomar de momento ninguna medida al respecto.

Gracias.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero.
Para el turno de réplica, tiene la palabra la sefiora Sainz.

LA SENORA SAINZ ALVAREZ: Buenos dias, Presidenta, diputados, trabajadores de esta Camara y publico
que hoy nos acompafia.

En las ultimas semanas hemos conocido que se estan ultimando los permisos para la puesta en marcha
de una explotacion lactea en Soria, concretamente en el municipio de Noviercas, y, jclaro!, esto ha generado
miedo y preocupacion entre los ganaderos de todo el norte de Espafia que ven peligrar el futuro de sus
explotaciones.

Como saben, el proyecto anunciado sera el mayor centro de produccioén lactea de toda Europa. Estamos
hablando de veinte mil vacas que produciran mas de ciento ochenta millones de litros de leche al afo. Las
repercusiones en nuestra region de la puesta en marcha de un macroproyecto de estas caracteristicas
pueden resultar catastroficas.

Nos preocupa el futuro de las trece explotaciones, con cerca de dos mil cabezas, que hay en nuestra
region; ganaderos que han hecho importantes inversiones en innovacion tecnolégica y en la mejora de sus
explotaciones sin ningun tipo de ayuda por parte de las administraciones publicas y que ahora, ademas, se
encuentran en una situacién de completa incertidumbre. Ademas, desde la eliminacion de la cuota lactea los
grandes mercados permiten a nuestro pais importar leche a unos precios muy por debajo de los costes de
produccion, y esto esté arruinando al pequefio y al mediano ganadero.

Queremos saber qué medidas se van a tomar desde la Consejeria para paliar los efectos negativos que
va a tener la puesta en marcha de esta explotacion para los ganaderos riojanos. Las consecuencias
medioambientales de una explotacion intensiva de estas caracteristicas son muy negativas. Necesitaria
abastecerse con cuatro millones de litros de agua al dia, un consumo concentrado que supone un grave
problema. Generaria mas de 368.000 toneladas de excrementos al afio, ademas de las consecuencias
negativas para los acuiferos, ya que la gestion de tal cantidad de desechos supone un problema
medioambiental de enormes proporciones.

Sin duda, tenemos que plantearnos qué modelo productivo queremos para el futuro, ya que las
macroexplotaciones tipo China o Estados Unidos tendran consecuencias nefastas para los pequefos
productores, que no podran competir con esas megaexplotaciones. Ademas esto nos convertiria de facto en
el primer productor europeo de leche basura, alejandonos de modelos que apuestan por la produccion
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sostenible, mas ecoldgica y de mejora de calidad.

Por ello le pedimos, sefior Nagore, que actue, que se ponga en contacto con las organizaciones agrarias
para tener una posicion unitaria en defensa de nuestros ganaderos, priorizando el desarrollo rural vertebrador
del territorio y la fijacion de poblacién ante los beneficios de las grandes sociedades empresariales.

El Parlamento navarro ya ha dado pasos en este sentido, hagamos que se escuche también la voz de La
Rioja. Por eso queremos pedirle que trabaje en el impulso de un modelo productivo sostenible y que
apuesten por la calidad y no por la cantidad, porque ese es el camino para garantizar el futuro de los
ganaderos riojanos en el sector.

Gracias.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Para el turno de duplica, tiene la palabra el consejero de Agricultura.

EL SENOR NAGORE FERRER (consejero de Agricultura, Ganaderia y Medio Ambiente): Gracias,
sefiora Presidenta. Sefiorias.

Sefiora Sainz, se ha hablado, efectivamente, mucho... Se esta hablando mucho de este proyecto que se
va a hacer en Soria, pero, para una vez que me hace una pregunta, me hace una pregunta sobre algo que se
va a hacer fuera de nuestra comunidad auténoma.

Es verdad que puede que exista preocupacion sobre la repercusion que puede tener en nuestro sector
lacteo. Ese proyecto ha motivado posiciones —como usted sabe— muy encontradas —hay gente que esta a
favor, gente que esta en contra, y organizaciones que estan a favor, otras en contra, la provincia de Soria
entera esta a favor— y es un proyecto que, efectivamente, no deja indiferente a nadie porque estamos
hablando de una gran concentraciéon de cabezas. Estamos hablando de veinte mil cabezas, con lo cual se
convertiria en la primera explotacién lactea de toda Europa.

En cualquier caso —insisto— no se hace en La Rioja, sino que se hace en Soria. Por tanto, a mi no me
corresponde hablar de los efectos ambientales o sanitarios que puede tener esa explotacién, puesto que le
corresponde a la Junta de Castilla y Ledn y estoy convencido de que actuaran y decidiran correctamente
respecto a dicha inversion.

Por tanto, lo que si que me corresponde es hablar sobre cuales podrian ser los efectos sobre el sector
lacteo de La Rioja. El sector lacteo de La Rioja es un sector realmente pequefio, testimonial podriamos decir.
Estamos hablando de trece explotaciones, de unas dos mil cabezas de ganado. Y, claro, ¢cual va a ser el
efecto? Pues dependera del destino de la produccién, porque igual que se habla de que se va a hacer una
inversion de noventa y cinco millones de euros para hacer esa explotacion, también se estad hablando de que
se va a hacer una inversién de veinte millones de euros en Olvega para una planta de transformacién para
fabricar queso. Si la mayor parte del destino de esa produccion es esa elaboracion de queso, realmente la
afeccion puede ser muy pequefia porque nuestras explotaciones estan orientadas a la produccién de leche
para el consumo de leche fresca. En ese sentido lo que nosotros vamos a hacer va a ser primero estar en
contacto permanente con el sector, seguir muy de cerca la evolucidon de ese proyecto, para ver si finalmente
se lleva a cabo o no.

En cualquier caso, si que me gustaria hacer una puntualizacion porque usted hace aqui afirmaciones que
entiendo yo que son muy gratuitas, porque usted dice que nuestras explotaciones lacteas han hecho
inversiones muy importantes en inversion de nuevas tecnologias para modernizarse y que no han recibido
ayuda de la Administracion, lo que es rotundamente falso. Todas aquellas explotaciones lacteas que han
pedido ayuda a la Consejeria, la han obtenido. Por tanto, no sé, inférmese usted mejor.

Y en cualquier caso lo que si que haremos sera monitorizar, hacer un seguimiento —como digo— de ese
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proyecto y de nuestras explotaciones ganaderas para si, llegado el caso, hay que tomar alguna medida, pues
tomarla para evitar que nuestro sector lacteo se vea perjudicado.
Nada mas y muchas gracias. (Aplausos).

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero.

9L/POP-0736-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a la sancién que corresponde a La Rioja
por la tramitacion de ayudas ilegales de la PAC (Politica Agraria Comun) durante el periodo 2009-2013.

LA SENORA PRESIDENTA: Pasamos a la siguiente pregunta, del sefior Ubis, relativa a la sancion que
corresponde a La Rioja por la tramitacion de ayudas ilegales de la Politica Agraria Comun durante el
periodo 2009-2013.

Para formular la pregunta, tiene la palabra el sefior Ubis.
EL SENOR UBIS LOPEZ: [...].
LA SENORA PRESIDENTA: jNo, no!, la tiene que formular [...].

EL SENOR UBIS LOPEZ: Pues esta correctamente formulada, sefiora Presidenta, pero la defendera mi
comparniero...

LA SENORA PRESIDENTA: No, la tiene que defender usted, sefior Ubis. La pregunta la ha presentado
usted.

EL SENOR UBIS LOPEZ: jAh!
LA SENORA PRESIDENTA: jClaro!, la defiende quien la presenta.
EL SENOR UBIS LOPEZ: Bueno...

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias.
Para responder a la misma, tiene la palabra el consejero de Agricultura.

EL SENOR NAGORE FERRER (consejero de Agricultura, Ganaderia y Medio Ambiente): jBien! Pues
simplemente aclararle que no se trata de ayudas concedidas ilegalmente, sino que de lo que se trata, de lo
que estamos hablando o entiendo que me pregunta es acerca de una correccion financiera que ha impuesto
la Comisién Europea al reino de Espana por considerar que determinadas superficies de pastos que se han
venido considerando como admisibles no deberian haber tenido tal consideracion al menos en su totalidad.
Por tanto, la Comision ha impuesto una correccion financiera de 270,5 millones de euros al reino de Espana,
de los cuales 3.973.000 euros corresponden a la Comunidad Auténoma de La Rioja.

Gracias.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero.
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Para el turno de réplica, tiene la palabra el sefor Ubis.

EL SENOR UBIS LOPEZ: Muchas gracias, sefiora Presidente. Buenos dias a todos.

Le preguntabamos por eso porque no ha trascendido mucho, sefior Consejero, en los ultimos dias esta
sancion que la Unidn Europea ha puesto a nuestro pais por estas ayudas ilegales, y decimos ayudas ilegales
porque —como bien sabe— se admitieron en superficies que no deberian haber sido admitidas.

A La Rioja evidentemente le corresponderian casi cuatro millones de euros del total de estos 262 millones,
casi 263 millones de euros de sanciones que nos ha impuesto Europa. Y la pregunta es sencilla: ;quién va a
pagar esa sancion, sefior Consejero? ¢Por qué? Porque quizas los beneficiarios no hicieron bien esas
declaraciones y no atendieron a las instrucciones de la normativa europea y declararon como pastizables las
zonas arboladas.

Pero la pregunta importante es: jpor qué la Consejeria no revisé esas solicitudes, sefior Consejero?,
ipor qué las dio por buenas?, jpor qué las declaraciones de esos beneficiarios en comunidades donde
gobernaba el Partido Popular y el Partido Socialista fueron validadas entre los afos 2009 y 20137 El
problema es que parece ser que todo valia cuando hablabamos con Europa, que los votos son los votos y
ustedes iban en busca de votos en ese caladero de votos que puede ser apoyar a un sector tan importante
como el primario, y eso es lo que han venido haciendo durante los ultimos afios partidos como el suyo.

Y le vuelvo a repetir: ;quién va a pagar esa sancion de 3,9 millones? jPorque entiendo que el Estado
no va a estar dispuesto a pagar esas sanciones y querra trasladarselo a las comunidades auténomas! Y al
final qué hacemos, ¢ se las trasladamos a aquellos que hicieron las declaraciones, a los agricultores? Y lo
que quiero saber es: ;esas declaraciones las hicieron porque seguian instrucciones de la Administracién o
no validaron ustedes bien esas solicitudes y ahora al final puede ser que los agricultores tengan que
asumir el pago de estas sanciones? Sefior Consejero, ¢quién va a pagar al final las sanciones que nos va
a imponer Europa? Y sobre todo, j hubo negligencia por parte de las consejerias a la hora de tramitar estas
solicitudes o no?

Muchas gracias.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Para el turno de duplica, tiene la palabra el consejero de Agricultura.

EL SENOR NAGORE FERRER (consejero de Agricultura, Ganaderia y Medio Ambiente): Gracias,
sefora Presidenta.

Sefior Ubis, bueno, yo le tengo que decir que la ignorancia es muy atrevida. No sé si es porque usted no
tenia preparada la contestacion y la tenia su compariero, pero en cualquier caso no puedo admitir algunas de
las cuestiones que se han comentado aqui.

Lo primero que tiene que quedar claro es que este asunto ha sido ampliamente debatido en el ambito del
sector agrario, en el sector ganadero. Si usted se hubiera molestado en hablar con los ganaderos, entenderia
de qué va el problema.

En cualquier caso, le vuelvo a insistir que aqui no se ha tratado de concesion de ayudas ilegales, se trata
en este caso de una discrepancia de criterio entre las autoridades espafiolas, el Ministerio de Agricultura y las
comunidades auténomas, y la Comisién Europea. ;Respecto a qué? Respecto a lo que debe ser considerado
como una hectarea de pastos.

Segun nuestro criterio, una hectérea de pastos si tiene arbolado es perfectamente admisible a la hora de
declararse para las ayudas de la PAC. Sin embargo, como consecuencia de unas misiones comunitarias la
Comisiéon Europea se empefié desde el primer momento en que cualquier superficie que tuviera una
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densidad de mas de cien arboles por hectarea debia ser excluida de las superficies pastables. Nosotros no lo
hicimos, igual que la mayoria de las comunidades auténomas. ¢Por qué? Entre otras cosas, porque
seguimos los criterios del FEGA. ;Por qué? Entre otras cosas, porque si lo hubiéramos hecho habrian salido
enormemente perjudicados nuestros ganaderos que tenian toda la superficie de pastos comunales
fundamentalmente declarada y habrian tenido una correccion financiera ellos, una reduccién muy sustancial
de las ayudas.

No tuvimos mas remedio que hacerla cuando se aplicé la reforma de la PAC, puesto que veiamos que
la Comision no daba su brazo a torcer y entonces fue cuando aplicamos, en el afio 2015, esos coeficientes
de admisibilidad de pastos. Eso ha implicado, siguiendo el criterio de la Comision, una reduccién de casi
el 45% de los pastos de La Rioja, pero afortunadamente no ha tenido ninguna repercusion econémica en los
ganaderos porque ha habido que hacer una asignacion nueva de derechos a cada uno de los ganaderos. Por
tanto, no ha habido aqui ni negligencia ni mala praxis, sino simplemente es una diferencia de criterio entre el
Estado espanol y la Comision Europea.

La Comision Europea ha decidido poner una correccion, correccion que ha sido recurrida ante el Tribunal
de Luxemburgo. ¢Quién va a pagar esa correccion? Los ganaderos no —jno, porque ellos han hecho las
cosas bien!-, y nosotros no queremos pagarla tampoco. El Ministerio quiere que la paguemos las
comunidades autdonomas, ha adoptado un acuerdo en el Consejo de Ministros para que asi sea, pero hemos
recurrido también esa decisién porque consideramos que debe ser repartida en todo caso a partes iguales
entre el Ministerio y la Comunidad Auténoma.

En cualquier caso y para terminar, los ganaderos pueden estar muy tranquilos porque no va a haber
ninguna repercusion financiera para las ayudas concedidas entre 2009 y 2013 respecto a este asunto.

Muchas gracias. (Aplausos).

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero.

9L/POP-0729-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a la opiniéon que le merece al consejero el
estudio de planificacion de las necesidades educativas para Logrofio y las distintas comarcas realizado
por la Consejeria de Educacion, Formaciéon y Empleo.

LA SENORA PRESIDENTA: Siguiente pregunta, del sefior Ubis, relativa a la opinién que le merece al
consejero el estudio de planificacién de las necesidades educativas para Logrofio y las distintas comarcas
realizado por la Consejeria de Educacién, Formacion y Empleo.

Para formular la pregunta, tiene la palabra el sefior Ubis.

EL SENOR UBIS LOPEZ: Gracias, sefiora Presidente. Buenos dias.

Creo que seria conveniente reformular la pregunta porque dudo que el consejero tenga alguna opinién al
respecto del estudio de necesidades educativas solicitado por este Parlamento hace mas de un afo, porque
sencillamente no existe o por lo menos no ha sido remitido a este Parlamento.

Me voy a remitir a los informes de ejecucion de las proposiciones no de ley del tercer trimestre
del 2016, en los que ustedes decian que estaban en proceso de ejecucion estos estudios. Y decian
textualmente: "En estos momentos se continda analizando y estudiando por parte de la Direccion General de
Educacién los datos mas recientes relativos a las necesidades de escolarizacion, para proceder de este
modo y en segundo término a la planificacion y priorizaciéon de las infraestructuras educativas tanto a corto
como a medio plazo en virtud de las disponibilidades presupuestarias".
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En el cuarto trimestre usted la daba por ejecutada y basicamente lo que me venia a decir es que las
necesidades son cambiantes, las vamos revisando y ya nos adecuaremos. O sea, que me olvidase... "Sefior
Ubis, olvidese que ya iremos viendo a ver como planificamos las infraestructuras educativas”.

Como no nos fiabamos, sefior Consejero, en este Parlamento se aprobaron dos propuestas de resolucion
en el pasado debate del estado de la region en septiembre de 2017: una, la 37, que decia que en
colaboraciéon con los ayuntamientos se hiciese una relacion de necesidades de mantenimiento y
remodelacion de centros educativos en nuestra comunidad; y otra, la 47, que decia que para final de afio nos
presentasen un plan de inversion publica en infraestructuras educativas. Las dos en marzo las dan como
cumplidas, pero en este Parlamento ni sabemos la relacion de necesidades de los ayuntamientos para el
mantenimiento y remodelacion de los centros educativos ni sabemos cudl es el plan de inversion en esas
infraestructuras educativas, sefior Consejero.

Como aun creo que no se han dado por enterados de que queremos un plan de inversiones en las
infraestructuras educativas, intentamos aprobar una enmienda a estos presupuestos para encargar un
estudio que no han hecho ustedes y, bueno, pues que lo haga una empresa externa que nos pueda decir qué
necesidades reales tiene el sistema educativo riojano —enmienda que no se aprobd, l6gicamente, porque su
partido voté en contra y se abstuvo Podemos—, pero que consideramos prioritario y necesario conocer.
Queremos conocer, sefior Consejero, las necesidades educativas de esta comunidad.

Y, sefor Consejero, yo creo que son ustedes unos trileros de la politica —de verdad— porque no solo
incumplen, sino que intentan hacer de su capa un sayo falseando la realidad si es necesario, como vemos en
estos informes de ejecucion. Y no hay ni estudio de necesidades educativas ni ganas de hacerlo, sefor
Consejero, ¢sabe por qué? jPorque simplemente no les interesal jNo les interesa porque no quieren saber lo
que dice, sefior Consejero! Pero nosotros si porque lo que no queremos que pase es lo que esta pasando
hasta ahora, que hay una distribucién caprichosa, y por eso vamos a seguir insistiendo en ese estudio.

Muchas gracias.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Para contestar a la pregunta, tiene la palabra el consejero de Educacion.

EL SENOR GALIANA GARCIA (consejero de Educacion, Formacion y Empleo): Muchas gracias, sefiora
Presidenta.

Sefior Ubis, la verdad es que voy a ahorrarme los calificativos que me merecen algunas de las palabras
que ha utilizado pero, mire, le voy a contestar desde el punto de vista de la Ciencia de la Administracion y de
la Ciencia Politica.

Estamos en este momento ante una legislatura y, concretamente, un afio 2017 en el que el Gobierno de
La Rioja ha presentado por primera vez —y me atreveria a decir que sin parangdn en el ambito de las
comunidades auténomas— un presupuesto absolutamente transparente, absolutamente plagado de
indicadores y, por si fuera poco, absolutamente plagado de dialogo en su génesis, como se deriva del hecho
de que se tardaron mas de tres meses de este 2017 para poder aprobarlo.

Usted sabe que el presupuesto del Gobierno de La Rioja o de cualquier Administracién es el instrumento
absolutamente preponderante y basico para cualquier planificacion, ejecucion y evaluacion de politicas
publicas, y las infraestructuras y las necesidades educativas no son una excepcién. Como consecuencia de
ello me atreveria a decir que, desde ese punto de vista, ya disponen ustedes de esa informacién. La
informacion esta plasmada en el presupuesto.

Pero es que ademas, por otra parte, se trata de una realidad absolutamente cambiante y viva. La libertad
de eleccién de la que luego hablaremos, unida también al propio contexto demografico de La Rioja, hace que
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las planificaciones estén sometidas a cambios permanentes no en sus vectores estratégicos pero si en lo que
se refiere a sus adaptaciones al momento concreto.

Ahora mismo tenemos un contexto demografico estable —como usted sabe— y hay dos cuestiones
principales con respecto a las necesidades educativas en cuando a infraestructuras. Por un lado estamos
hablando de la correccion de edificios ya viejos, como puede ser el paradigma basico del Sagasta; y, por otra
parte, la necesidad de algunas localidades concretas, como puede ser Villamediana o como puede ser en la
zona de Logrofio el Duques de Néjera, que también han sido suficientemente respondidas.

En la legislatura del didlogo que aspiro que usted comparta, yo creo que es necesario también utilizar la
prudencia y la responsabilidad y no utilizar ni la demagogia ni calificativos burdos. Abiertos en este sentido a
seguir coordinando, abiertos a informarle cuando sea necesario, pero por favor no acuda usted a la
demagogia y le pido a usted responsabilidad.

Muchas gracias. (Aplausos).

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero.

9L/POP-0741-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a cémo va a proteger la Consejeria de
Educacioén, Formacion y Empleo el proceso de escolarizacion para el curso 2017-2018.

LA SENORA PRESIDENTA: Siguiente pregunta, del sefior Ubis, relativa a como va a proteger la Consejeria
de Educacion, Formacion y Empleo el proceso de escolarizacién para el curso 2017-2018.
Para formular la pregunta, tiene la palabra el sefior Ubis.

EL SENOR UBIS LOPEZ: Gracia, sefiora Presidenta.
Esta correctamente formulada y me gustaria unirla con la siguiente.

9L/POP-0742-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a como va a garantizar la Consejeria de
Educacién, Formacion y Empleo que la libre eleccion de centro educativo para el curso 2017-2018 no se
vea alterada.

LA SENORA PRESIDENTA: Entonces la siguiente, relativa a como va a garantizar la Consejeria de
Educacién, Formacion y Empleo que la libre eleccidon de centro educativo para el curso 2017-2018 no se vea
alterada.

Para responder a ambas preguntas, tiene la palabra el consejero de Educacion.

EL SENOR GALIANA GARCIA (consejero de Educacién, Formaciéon y Empleo): Sefiora Presidenta,
muchas gracias.

Sefior Ubis, la Consejeria de Educacion protegera este proceso nada mas y nada menos que cumpliendo
la normativa vigente.

Muchas gracias.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero.
Para el turno de réplica, tiene la palabra el sefor Ubis.
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EL SENOR UBIS LOPEZ: Gracias, sefiora Presidente.

Sefior Consejero, yo no sé si hago uso de la demagogia, pero lo que le pediria es que por lo menos no
mienta a este Parlamento en los informes que remite a la Camara porque, la verdad, lo que van diciendo
segun van evolucionando los trimestres va cambiando sustancialmente segun les interesa o no les
interesa.

Pero, mire... Porque le traigo otro ejemplo ahora mismo. Cuando aqui se aprobé hace mas de un afno la
proposicién no de ley numero 94, que instaba precisamente a proteger el proceso de escolarizacion vy la libre
elecciéon de centro, subyaciendo detras que se modificara el decreto de escolarizacion, su predecesor dijo
textualmente en esta Camara que se estaba planteando un nuevo decreto de escolarizacién. jLo dijo
textualmente en esta Camara! Y dijo que, claro, no nos podiamos permitir que una coma mal puesta aqui o
alla modificara el sentido y al final se vieran o cupiesen distintas interpretaciones, y al final eso plantearia
situaciones como las que estamos viviendo y que era... Ademas dijo que era bienvenido que se pudiese
elaborar un nuevo decreto con la colaboracion de los partidos de esta Camara. Y dijo: "jLo recogeremos! Esa
era nuestra intencién también", colaborar con los partidos de la Camara.

Pues bien, basicamente habia un compromiso del Gobierno para cambiar ese decreto de escolarizacion y
un afo después no se ha hecho nada. {No se ha hecho nada!, jseguimos en lo de siempre! Y si usted
hubiera llegado en noviembre nuevo a la Consejeria pues aun tendria un pase, diria: "Bueno, pues estamos
planteando un nuevo decreto, vamos a ver como lo solucionamos", pero usted era el responsable ya como
director general de Educacién de haber modificado ese decreto.

Y les vuelvo a decir: yo creo que es que no les interesa. No les interesa, porque, si no, se hubiera
hecho. Porque, de verdad, si plantean un proceso de libre eleccién sin condicionar van a saber qué
problemas tiene el sistema educativo, van a saber dénde hay que invertir en esta comunidad y no van a
tener mano ancha o podran hacerlo de manera discrecional que no arbitraria, como decia el otro dia su
compafiero. Yo no digo que sea arbitraria, pero si discrecional, y hasta ahora se ha hecho de manera
discrecional.

Y tienen miedo, sefor Galiana, tienen miedo a que los datos sean reales y aqui nos han presentado un
informe como el de Los Lirios que parece el informe de la sefiorita Pepis. Que me parecia estupendo en
una ESO o en un Bachiller un informe de estas caracteristicas, pero nosotros queremos datos, datos
reales. Y para tener datos reales lo que necesitamos es un proceso libre de verdad, que no esté
condicionado, sefior Consejero.

Y usted dijo aqui hace dias que le gusta y tiene a gala decir la verdad. Pero es que su verdad yo creo que
es subjetiva, sefior Consejero. Permitame que le diga que yo creo que su verdad esta sesgada, esta sesgada
porque al final esos porcentajes de los que hacen gala de mas del 98% jno son reales! jNo son reales
porque ustedes cuando hay problemas de saturacién en centros obligan a los padres a que escojan entre
otras opciones que no desean, a que tengan que minimizar dafos —y eso lo hacen con los puntos
adicionales, con los sorteos que determinan de antemano las posibilidades— y porque al final se empefian en
proteger un modelo educativo por encima de otro, sefior Galiana, y eso acaba desvirtuando la libre eleccion
porque su verdad, sefor Galiana, no coincide con la verdad de las familias riojanas!

Y ustedes este afio se han empefiado en montar una web pensando que asi el proceso de escolarizacion
va a funcionar mucho mejor y que van a acabar con esa presién e incertidumbre de las familias, y no es asi
porque el proceso sigue viciado. Han acabado con los paseos a los centros, si, pero no han acabado con esa
presion e incertidumbre de las familias; no han acabado con que pueda estar cada minuto mirando a ver si se
van llenando las plazas en el colegio al que quiero llevar a mi hijo o mi hija y tengo que esperar hasta el
ultimo minuto para ver si voy a entrar porque ya sé si tengo muchas o pocas opciones de entrar en un centro.
Y asi luego se puede sacar pecho de casi un 99% de alumnos matriculados en primera opcion, jasi si, con
un proceso viciado!, pero eso no es lo que queremos. jNo es lo que queremos, sefior Galiana!l
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A veces tengo la sensacion de que ustedes estan mas cémodos en el debate ideoldgico, en proteger
un modelo educativo, en seguir buscando y conseguir esa confrontacion con otros partidos. Aqui dicen que
el pluralismo educativo es reflejo del pluralismo social y hacen gala de una gestion brillante, pero yo creo
que sigue haciendo aguas, sefior Consejero. jSigue haciendo aguas! Y algun dia hablaremos de la Orden
esa 1/2017, de 1 de febrero, que sera interesante tratar.

Y, mire, yo creo que no se puede tratar de mejorar un sistema educativo vilipendiando otro. Yo creo que
el sistema educativo tiene muchos problemas, tiene muchos problemas, empezando por los contenidos, la
formacion del profesorado, diversidad en el aula, bilingliismo, educacion en valores, acoso escolar dentro del
entorno educativo, digitalizacion..., y mientras seguimos pensando como vamos a organizar la estructura del
sistema educativo, y...

LA SENORA PRESIDENTA: Vaya terminando, Sefioria.

EL SENOR UBIS LOPEZ: ... —termino ya— simplemente por una cosa: porque no tenemos los datos reales
de lo que necesita la Comunidad, de lo que necesitan las familias. Por eso le digo: cambien el decreto de
escolarizacion, tengamos esos datos y planifiquemos, y planifiquemos con datos de verdad.

Nada mas, muchas gracias.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Para el turno de duplica, tiene la palabra el consejero de Educacion.

EL SENOR GALIANA GARCIA (consejero de Educacién, Formacion y Empleo): Muchas gracias, sefiora
Presidenta.

Sefor Ubis, cuando usted habla de proteger el sistema de escolarizacion y de la libertad de eleccion me
recuerda usted al simil policial que dice que hay que proteger y servir y que, de alguna manera, eso provoca
0 puede provocar una alarma social de que no se esta protegiendo, pero eso es verdaderamente infundado.
Es infundado porque al final de lo que se trata muchas veces es de crear una alarma inexistente para
justificar medidas artificiales y hacer una erosion al Gobierno por algo que verdaderamente no existe o al
menos no existe en la medida que usted dice.

iVamos a ver! Desde el punto de vista de las matematicas usted sabe —espero que sepa— que existen
probabilidades a priori y probabilidades a posteriori. Y, a su vez, le recomiendo también que profundice en lo
que es la disciplina de Teoria y Métodos de la Decision. En la teoria y métodos de la decision, que es una
parte del célculo de probabilidades y de la estadistica, se establece lo que se llama "calculo de
probabilidades con restricciones". El calculo de probabilidades con restricciones implica la existencia de unas
restricciones objetivas a partir de las cuales se pueden obtener unos maximos y unos minimos con
restricciones, que no son los minimos o maximos absolutos si no las hubiera. Y usted parte de una premisa
falsa: la premisa falsa, que quiero creer que esta basada en el desconocimiento y no en la mala fe, es la de
que no existen tales restricciones.

Pero, vera, es que las restricciones en el sistema educativo existen porque hay unas infraestructuras que
son rigidas, que se tienen que tener en cuenta a la hora de planificar y que, por otra parte, no se pueden
obviar. jClaro que con el paso del tiempo se pueden ir modificando, pero no de un dia para otro! Un modelo
como el que usted propone podria llegar a producir, a la hora de elegir los padres sin ningin tipo de
restriccién, un gran proceso de frustracion en muchos de ellos porque en muchas ocasiones por mucho que
quisiéramos no podriamos acrecentar las infraestructuras en aquellos en los que se determinara de una
manera mucho mas importante la decision. Pero no estamos cerrados, esto creemos que debe ser analizado
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desde un punto de vista técnico.

Me alegra comprobar por otra parte que usted coincide en que el Gobierno de La Rioja ha mejorado la
libertad de eleccién con medidas como el area metropolitana, la zona Unica de Logrofio o las cuestiones
relacionadas con determinadas cuestiones telematicas. Porque efectivamente yo reitero el compromiso que
hizo mi predecesor, el sefior Bayo: vamos a sacar un nuevo decreto de escolarizacién, pero ese decreto de
escolarizacion tiene que estar basado en el didlogo y tiene que estar basado también en una profundizacion
técnica y no meramente en la demagogia, no meramente en unos brindis al sol.

Una cosa es predicar y otra es dar trigo, sefior Ubis, y la gestién es mucho mas compleja de lo que usted
pretende y hay muchas familias involucradas. No hay varitas magicas, no hay fogonazos de flases o grandes
titulares para solucionar la escolarizacion; lo que hay es mucho trabajo callado, lo que hay es mucha
necesidad de dialogo y lo que hay es también una necesidad de respeto a la ley. Lo que hay también son,
sobre todo, unos principios y unos valores en los que cree el Partido Popular y que he defendido en esta
tribuna en muchas ocasiones porque verdaderamente la libertad de eleccién, de la que nosotros hacemos
gala porque forma parte de nuestro DNA, es algo absolutamente unido a la naturaleza de como concebimos
la persona y la educacion de las personas.

En esta misma tribuna he dicho muchas veces que son las familias las que tienen que determinar la
eleccion, son las familias las que tienen que determinar qué sistema educativo quieren y qué modelo
educativo quieren. Y son las familias y no la Administracién! Porque usted me acusa falsamente de algo: me
acusa de hacer prevalecer un modelo sobre otro y no es asi. Lo que hacemos prevalecer, o que queremos
hacer prevalecer es la libertad de las familias frente a cualquier intento estatalizador, porque verdaderamente
podemos ver en Espafia muchas comunidades auténomas —que no voy a mencionar, gobernadas por
distintos partidos politicos al que gobierna esta comunidad— que estan teniendo manifestaciones a las
puertas de sus Gobiernos porque no hay libertad de eleccién.

Luego, por tanto, vamos a ser bastante mas sensatos a la hora de plantear quién defiende y quién no
defiende la libertad de eleccion en Espana, porque la politica del Partido Popular en materia educativa esta
cimentada en la libertad de las personas. En eso espero estar de acuerdo con ustedes, pero vamos a ser
sensatos a la hora de elaborar un método adecuado para poder llevarlo a cabo. Le brindo a usted dialogo,
coordinacion, busqueda de acuerdos y, por supuesto que si, jbusqueda también de un nuevo decreto!
iOjala esté vigente para el préximo curso! jLo intentaremos para el curso 18-19! Para el curso 18-19 ;eh?
Estoy pensando ya en el siguiente porque casi estamos en el 17-18.

Pero le pido... A cambio de esto que le brindo, le pido responsabilidad y prudencia, le pido no buscar
titulares faciles y le pido colaboracion en el ambito técnico. En ese camino estaremos juntos cimentando una
politica educativa basada en la libertad para La Rioja.

Muchas gracias. (Aplausos).

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero.

9L/POP-0746-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a la valoraciéon que hace el Gobierno de La
Rioja de la evolucién del producto interior bruto de nuestra comunidad en 2016.

LA SENORA PRESIDENTA: Pasamos a la siguiente pregunta, del sefior Ocon, relativa a la valoraciéon que

hace el Gobierno de La Rioja de la evolucion del producto interior bruto de nuestra comunidad en 2016.
Para formular la pregunta, tiene la palabra el sefior Océn.
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EL SENOR OCON PASCUAL: Esta correctamente formulada, sefiora Presidenta.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Para responder a la misma, tiene la palabra el consejero de Administracion Publica.

EL SENOR DOMINGUEZ SIMON (consejero de Administracion Publica y Hacienda): Muchas gracias,
sefora Presidenta. Sefior Océn, buenos dias, muchas gracias por su pregunta.

Mire, para el afio 2016 el consenso de estimaciones de crecimiento de la economia riojana en el producto
interior bruto es del 2,9% o del 3%. Ademas este crecimiento esta sustentado en datos positivos equilibrados
por todos los sectores y tiene varias consecuencias muy importantes, pero la fundamental, la mas importante
para este Gobierno, es que la economia riojana crea empleo al mejor ritmo de toda la economia nacional.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero.
Para el turno de réplica, tiene la palabra el sefor Océn.

EL SENOR OCON PASCUAL: Gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias.

Previsiones hay muchas, podremos hablar luego de ello. El Instituto Nacional de Estadistica es quien
certifica el crecimiento de la economia espafola y de la economia de las comunidades auténomas. El dato
del INE es que el crecimiento de la economia riojana es del 1,5% y el de la espafola del 3,2%, o sea, que
la Comunidad Auténoma de La Rioja crece menos de la mitad del conjunto del Estado. Como le decia,
el INE certifica estos datos. Esperaremos al dato definitivo de diciembre tras el avance de marzo.

Es cierto que usted hace referencia a otras previsiones de las que podremos hablar luego de AIReF, de
Funcas, de Ceprede, pero también hay datos que acompafian este negro presagio del dato ofrecido por
el INE en marzo.

El indice de Produccién Industrial en La Rioja a lo largo de 2016 cayé un 5,1%, fuimos la segunda
comunidad auténoma en la que mas cayo6 el indice de Produccién Industrial. El inicio del 2017 no ha sido
mejor, ha sido tremendamente negativo y ahora mismo en los dos primeros meses del afio ya hay un
diferencial de cinco puntos entre la media nacional y la media riojana. Y el dato EPA de 2016 nos dice que en
La Rioja..., con las variaciones que también tiene el dato EPA, que no deja de ser también una encuesta, nos
dice que hemos perdido un 6% de trabajadores industriales en La Rioja a lo largo de 2016. Estos son los
datos objetivos.

Ustedes conocen la obsesion del Partido Socialista por reindustrializar La Rioja; porque la industria es
garantia no solo de crear mas empleo, sino mejores empleos que los que estan creando la economia riojana
y la economia espafiola, y garantia de que gran parte de nuestros jévenes mejor preparados no tengan que
abandonar nuestra comunidad.

En el debate del estado de la region todos los grupos de esta Camara aprobamos unanimemente hacer
de la industria un objetivo prioritario y orientar todos los recursos disponibles para ello. Desgraciadamente,
los Presupuestos Generales de La Rioja no acompafiaron a la resolucién aprobada en el debate del estado
de la region. Y yo les pregunto: ;de verdad que, viendo estos resultados de que somos la economia que
menos crece en Espafia, no cree de verdad el Gobierno de La Rioja que ha llegado el momento de hacer un
viraje en las politicas econdmicas industriales que nos han llevado hasta aqui? Porque los datos son tozudos.
Las interpretaciones pueden ser varias, pero los datos son tozudos, sefior Dominguez. Por eso le digo: ¢no
piensan variar nada de la politica econémica que nos ha llevado hasta aqui?

Muchas gracias. (Aplausos).
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LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Para el turno de duplica, tiene la palabra el consejero de Administracion Publica.

EL SENOR DOMINGUEZ SIMON (consejero de Administracién Publica y Hacienda): Muchas gracias de
nuevo, sefiora Presidenta.

Sefior Ocoén, de su pregunta y de la anterior también... Tal y como decia el sefior Alberto, el consejero de
Educacién a la pregunta anterior, hay una politica clara de titular que para mi abunda un poco en una
caracteristica que tiene el PSOE en esta comunidad auténoma, que es su podemizacion, la busqueda del
titular simple y facil para llegar a un mensaje corto y directo que no esta basado en datos ni en las cifras que
verdaderamente demuestran la realidad de la economia riojana. Porque, mire, el INE no certifica, el INE hace
una estimacion de crecimiento de la economia espafola; una estimacion que es exactamente igual de
estimacion que la del resto de entidades publicas y privadas que realizan este tipo de cifras sobre la economia
espafnola.

Lo que hay que hacer es buscar las cifras e intentar encontrar un consenso sobre cuél es el
crecimiento que tiene la economia espafiola. No se trata de buscar ni la mejor para favorecer a unos ni la
peor para favorecer a otros, se trata de encontrar el consenso. Y sabe cual es el consenso de todas estas
cifras? El consenso es que la economia espariola y la economia riojana crecen al 2,9% o 3% durante el
afio 2016. El consenso es que crece en todos y cada uno de los sectores, con algunos matices que
diremos ahora en el sector industrial. Crece en el indice de Actividad del Sector Servicios un 7% en el
afo 2016, crece en el ambito de construccion un 11% en el 2016 y crece en el ambito de la agricultura
un 3,8% en el afio 2016.

Con los datos que usted ha establecido y los que le ha contestado la consejera de Desarrollo Econdmico
hace muy breves preguntas, podemos decir ademas también que la industria riojana exporta a los niveles
mas altos de toda la historia de la economia riojana también ahora en el primer trimestre del afio 2017 y que
crea empleo a pesar de los datos del indice de Produccién Industrial. Y ademas, Sefioria, de lo que se trata
es de tener un modelo equilibrado en cada uno de los sectores que aporte competitividad, innovacion y
productividad a nuestra economia, para que se genere el Unico y principal objetivo que tiene este Gobierno,
que es la creacién de empleo. Por eso hoy les reitero que somos lideres en creacién de empleo en toda la
economia nacional.

Muchas gracias. (Aplausos).

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero.

9L/POP-0747-. Pregunta con respuesta oral en Pleno relativa a como valora el Gobierno de La Rioja la
evolucion del producto interior bruto de nuestra comunidad desde que se inici6 la actual legislatura.

LA SENORA PRESIDENTA: Pasamos a la ultima pregunta, también del sefior Ocon, relativa a como valora
el Gobierno de La Rioja la evolucion del producto interior bruto de nuestra comunidad desde que se inicio la
actual legislatura.

Para formular la pregunta, tiene la palabra el sefior Ocon.

EL SENOR OCON PASCUAL: Esta correctamente formulada.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
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Para responder a la misma, tiene la palabra el consejero de Administracion Publica.

EL SENOR DOMINGUEZ SIMON (consejero de Administracién Plblica y Hacienda): [La respuesta es] la
misma que en la pregunta anterior. El crecimiento de la economia espafola durante toda esta legislatura es
equilibrado, sostenible en el tiempo y nos permite crear empleo y ser lideres en tasa de desempleo en todas
las comunidades auténomas espafolas.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero.
Para el turno de réplica, tiene la palabra el sefor Océn.

EL SENOR OCON PASCUAL: Gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias.

Nuestra valoracién también es la misma que en la anterior pregunta. En el bienio 2015-2016 la
economia riojana es la economia que menos ha crecido de Espana. Mientras Espafa ha crecido a un ritmo
del 6,4%, La Rioja lo ha hecho a un 4,2%. Por lo tanto, esos son los datos a los que nos referimos de los
institutos publicos que certifican —repito: jno hacen previsiones, certifican!— el crecimiento de nuestra
economia.

¢,Usted se imagina qué estaria diciendo su Gobierno ahora mismo si La Rioja con estos datos
del INE fuera la economia que mas creciera de Espafia? Yo le puedo decir lo que estaria diciendo: que ese
crecimiento dependia absolutamente de las politicas de su Gobierno, y —como bien sabe- las politicas de los
Gobiernos influyen mucho. No son las Unicas cosas que influyen, evidentemente, y menos en la creacion de
empleo. Pero, si influyen —y asi lo dijeron, por ejemplo, en 2014— en el crecimiento de la economia,
permitannos que por lo menos también... Si tenemos el peor dato de Espafia, algo tendran que ver las
politicas de su Gobierno. jAlgo tendran que ver las politicas de su Gobierno!

Respecto a las previsiones, en el 2015 fallaron mucho, ¢eh? Habia organismos que preveian para la
economia riojana crecimientos del 4,5% y el crecimiento final fue del 2,7% en el afio 2015. Asi que, por lo
tanto, respecto a las previsiones esto es.

Y respeto al Instituto Nacional de Estadistica y los avances y datos definitivos de diciembre yo le recuerdo
los dos ultimos. En 2014, en marzo, dijo que el INE decia que la economia riojana crecia al 2,5%, finalmente
fue al 2%, cinco décimas menos. El afio pasado el avance de marzo daba un 2,8% y el definitivo fue
un 2,7%. Asi que por lo tanto permitanos dudar de que las diferencias —teniendo en cuenta los antecedentes,
que es lo que podemos analizar— podamos pensar que van a variar en las magnitudes a las que usted alude
de incrementos por encima de un punto cuando las dos ultimas ocasiones han sido correcciones a la baja
respecto al crecimiento de la economia riojana.

Mire, tenemos muchos datos. Del paro ya discutimos aqui en un Pleno cuales eran los niveles de
desempleo. La Rioja siempre ha sido entre la segunda y la cuarta comunidad auténoma con menos
desempleo e incluso antes de que ustedes gobernaran. Lo que si es que hay datos ciertos: en La Rioja ahora
mismo trabajan 7.600 personas menos todavia que antes de iniciarse la crisis econémica, hay 7.600 afiliados
menos a la Seguridad Social.

Me contara también como dato positivo que el cumplimiento del déficit en el afio 2015 por la economia
riojana al 0,52% es una desviacién de cuarenta y dos millones aproximadamente del presupuesto, pero no
deja de ser cierto también que respecto a lo que ustedes tenian previsto invertir en el afio 2016 invirtieron
sesenta y seis millones menos, una cantidad muy superior a esa desviacion del déficit. Por lo tanto, yo le he
hecho la pregunta anterior.

Respecto a la falta de ambicion y de inversion de su Gobierno, la falta de reivindicaciéon ante el
Gobierno central cuyos Presupuestos Generales del Estado son desastrosos para nuestra comunidad
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auténoma y lastran nuestro crecimiento, le quiero decir si van a cambiar ustedes su actitud como Gobierno,
si van a variar...

LA SENORA PRESIDENTA: Vaya terminando, Sefioria.

EL SENOR OCON PASCUAL: ... su politica econémica y si van a variar, sefior Ceniceros, su politica de
sumisién ante el Gobierno central con los peores presupuestos de la Comunidad Auténoma de La Rioja por
parte del Estado.

Muchas gracias. (Aplausos).

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Para el turno de duplica, tiene la palabra el consejero de Administracion Publica.

EL SENOR DOMINGUEZ SIMON (consejero de Administracion Pablica y Hacienda): Muchas gracias de
nuevo, sefiora Presidenta.

Sefor Océn, jque no certifica el INE ni me baso en previsiones! Estamos hablando de 2016, estamos
hablando del pasado, y sobre el pasado no se hacen previsiones, se hacen estimaciones de crecimiento.
Estimacion es lo que hace el INE y estimacion es lo que hace el resto de instituciones publicas y privadas.

Yo podia salir aqui a decirle que la Autoridad Independiente de Responsabilidad Fiscal, que es una
institucién publica creada por ley organica y completamente independiente en nuestro pais, dice que la
economia riojana esta creciendo al 3,5%, pero no quiero porque no voy a utilizar la cifra que mas me
favorece al estar en el Gobierno; voy a utilizar la cifra que creo que es la mas rigurosa, la que establece una
medida de consenso entre todas las estimaciones existentes, y esa dice que estamos creciendo al 2,9 %.

Mire, me pregunta usted por el modelo productivo de nuestra comunidad auténoma y ya se lo ha relatado
la consejera de Desarrollo Econdémico al inicio de esta sesidn parlamentaria. EI modelo productivo de esta
comunidad auténoma esta fundamentado en primer lugar en la existencia de seguridad juridica, en la
existencia de estabilidad institucional, estabilidad presupuestaria, presion fiscal baja y capacidades para la
creacion de un modelo productivo y un desarrollo industrial bien balanceado entre cada uno de sus sectores y
bien equilibrado entre cada uno de sus sectores; con politicas de digitalizacion de nuestra economia, y por
ello tenemos ya aprobada y en ejecucion la Agenda Digital; con politicas en inversiéon en |1+D+i, y por eso el
presupuesto de nuestro Gobierno crece mas de un 4% en esta politica para el nuevo plan de la Consejeria
de Desarrollo Econdémico y también en el Plan de Desarrollo Industrial.

Por cierto, ustedes estdn obsesionados con la industria en nuestra comunidad auténoma, pero la
consejera les ha ofrecido participar en el Plan y a dia de hoy todavia no han hecho ninguna aportacién. Pero
es que ademas estan obsesionados con la industria y con la inversién en nuestra comunidad auténoma, pero
han aplicado ustedes una serie de recortes muy importantes en el presupuesto que envié el Gobierno a esta
Camara. Han recortado el presupuesto de la Consejeria de Desarrollo Econdmico para politicas industriales y
han recortado el presupuesto de la Consejeria de Fomento para inversiones en los municipios. —; Cuanto,
sefior Cuevas?—. jUn millén trescientos y pico mil euros han recortado para inversion directa en nuestros
municipios! Ahi es donde se demuestra cual es la politica econdmica de un Gobierno.

Este Gobierno apuesta por un crecimiento econémico sostenible y por la creacion de empleo, por eso
vamos a seguir creciendo en los préximos dos afnos y vamos a seguir liderando el crecimiento y la creacién
de empleo en nuestra comunidad autonoma.

Muchas gracias. (Aplausos).
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LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero.

9L/PNLP-0199-. Proposicion no de Ley en Pleno relativa a que el Parlamento de La Rioja acuerde instar
al Gobierno riojano a que estudie, valore y actue sobre la pérdida de alumnos que sufre la Universidad de
La Rioja, e instar al Gobierno de Esparfia a una serie de medidas sobre becas y ayudas al estudio.

LA SENORA PRESIDENTA: Pasamos al segundo punto del orden del dia: proposiciones no de ley.

La primera de ellas, del Grupo Socialista, relativa a que el Parlamento de La Rioja acuerde instar al
Gobierno riojano a que estudie, valore y actie sobre la pérdida de alumnos que sufre la Universidad de La
Rioja, e instar al Gobierno de Espafa a una serie de medidas sobre becas y ayudas al estudio.

Para este debate se ha presentado una enmienda del Grupo Parlamentario Popular, que ha sido
transaccionada en su punto 5 por el Grupo Socialista, y también se han presentado tres enmiendas del Grupo
Podemos, que a continuacion leera el secretario primero de la Mesa.

EL SENOR SECRETARIO PRIMERO (D. José Félix Vadillo Arnaez): Enmienda de modificacion, punto 3:

"3. Modificar los requisitos académicos actuales para la obtenciéon de una beca, proponiéndose que sean
los mismos que para cualquier alumno no becario, para lo que se restableceran los requisitos dispuestos en
el Real Decreto 1721/2007, de 21 de diciembre, de becas y ayudas al estudio personalizadas".

Debe decir:

"3. Instar al Gobierno de Espafia a crear un nuevo modelo que actualice los requisitos académicos para la
obtencién de una beca".

Punto 5, transaccional:

"5. Hacer la convocatoria anual de becas inmediatamente después de la publicacién de su real decreto,
impulsando de forma especial la agilizacion de los tramites, devengandose las concedidas preferentemente
en un plazo no superior a dos meses desde el inicio del curso académico".

Punto 7, enmienda de modificacion:

"6. Facilitar el acceso para las becas Erasmus y ampliar en los ejercicios sucesivos los créditos
presupuestarios destinados para este programa".

Punto 8: suprimir el punto nimero 8.

Punto nimero 10, enmienda de modificacion:

"8. Impulsar una modalidad de convocatoria que incluya el pago de la matricula a los licenciados y
graduados en situacion de desempleo para que realicen estudios de posgrado”.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Podemos.

Punto 13: "La financiacion publica para becas universitarias debe centrarse en los estudios promovidos
por universidades publicas".

Punto 7, modificacion: "Eliminar las trabas establecidas para las becas Erasmus con los nuevos requisitos
mejorando los actuales y los anteriores, adaptandolos a la situacion actual de 2017 y ampliar en los ejercicios
sucesivos los créditos presupuestarios destinados para este programa".

De modificacién, punto 10: "Impulsar una modalidad de convocatoria que incluya el pago de la matricula
de los licenciados y graduados lo necesiten para que realicen estudios de posgrado en universidades
publicas".

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
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Para la presentacion de esta iniciativa, tiene la palabra el sefior Diaz.

EL SENOR DIAZ MARIN: jBien! Muchas gracias, Presidenta. Sefiorias, muy buenos dias.

El afo 2012 no fue un afo especialmente facil. En el ano 2012 hubo dos huelgas generales en este
pais: la primera como contestacion a la reforma laboral del Gobierno del Partido Popular; la segunda de
ellas en contestacion a todos los recortes que hubo en materia de sanidad, de salud publica y de
educacion. En el afio 2012 el rey emérito se rompié la cadera en su viaje a Botswana cuando fue a cazar
elefantes. Y en el afo 2012 accedid al Gobierno de la Comunidad de Madrid Ignacio Gonzalez sin haber
pasado directamente por las urnas, al igual que el sefior Ceniceros. Espero que en lo personal no acabe
como él.

El afio 2012 tampoco fue un afio especialmente facil para los estudiantes de la Universidad de La Rioja y
de los universitarios en general, porque en el afio 2012 se aprobaron dos reales decretos, dos reales
decretos que llevaban la firma del ministro Wert; el peor ministro de la historia de la democracia segun los
datos del Centro de Investigaciones Socioldgicas, en ese momento ya dirigido por el Partido Popular o
miembros del PP, con lo cual, jen fin!, no es un dato que me estoy inventado yo. Fueron dos reales decretos
que hablaban sobre la modificacion de las tasas y precios publicos universitarios y también acerca del real
decreto sobre becas.

Parece ser que hasta el afio 2012 el Partido Popular no fue consciente de que habia muchisimos titulados
universitarios, de que de nuestras aulas salian muchos mas universitarios que los que el mercado laboral podia
absorber. Y en vez de coger y dar oportunidades reales a los titulados, darles oportunidades de verdad o acabar
con la dualidad del mercado laboral, el Partido Popular decidié darle la vuelta al sistema universitario: el Partido
Popular decidié, para acabar con la sobrecualificacion, que lo mejor era que no hubiera cualificaciéon. Es
lamentable, es muy lamentable, pero lamentablemente esta estrategia esta teniendo sus frutos.

Y vamos a poner datos encima de la mesa. A dia de hoy, abril de 2017, ya tenemos los primeros datos;
unos primeros datos que confirman que esta estrategia esta funcionando a través de las distintas actuaciones
que estan llevando a cabo los Gobiernos del Partido Popular. Por un lado se estan bajando las becas. Si
en el afo 2012-2013 un alumno riojano recibia de media 2.019,39 euros por beca, en el afio 2016 ha
recibido 1.854,97. Esto es 165 euros menos.

Para mas verglenza, mientras que los alumnos de la Universidad publica ven disminuida la cuantia
media de su beca, los alumnos de la empresa privada UNIR han visto incrementada su beca, han pasado
de los 612 euros que recibian el curso pasado a mas de 716 que reciben en el presente ejercicio.

A mayor abundamiento, no solamente se esta bajando la cuantia media de las becas, sino que ademas
ahora su pago se divide en dos tramos: un tramo fijo, que es el que se da mas o menos en diciembre, es
cuando se esta devengando esta cuantia; y un tramo variable que, si queda presupuesto, ya tocara cuando
se resuelva. Estamos hoy a abril y hay todavia muchos estudiantes también riojanos que no han recibido el
tramo variable de su beca.

Por otro lado, no solamente se estan bajando las becas a los alumnos mas humildes, sino que también
se estan subiendo las tasas. Al ya conocido y famoso "tasazo universitario”, que llego a triplicar el coste de
las matriculas y que convirtié6 a la Universidad de La Rioja en la quinta universidad mas cara del pais,
tenemos que denunciar hoy que precisamente el acceso a la Universidad por parte de los alumnos riojanos,
sefior Consejero, son los que... Dependiendo de la EVAU, si van a optar por mas matriculas son los que mas
dinero van a tener que abonar: hasta 192 euros por la nueva evaluacion de Bachillerato para el acceso a la
Universidad. Es decir, se va a pagar cinco veces mas que lo que haria, por ejemplo, un alumno gallego.

Por tanto, el Partido Popular sube las tasas y baja las becas y el desastre esta garantizado. La CREUP ya
ha cifrado en torno a cien mil los alumnos, los estudiantes universitarios que se han visto expulsados del
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sistema universitario espafol. Y esta situacidon es especialmente gravosa..., grave para la Comunidad
Auténoma de La Rioja; no en vano —ya lo saben ustedes también— la Universidad de La Rioja es la que mas
alumnos ha perdido de toda Espafa en los ultimos diez afos, en la ultima década.

&Y qué hace el Gobierno de La Rioja para revertir esta situacion? Pues jse ha marcado un Rajoy! Es
decir, no hacemos nada, nos ponemos de perfil y esperemos a que la situacion escampe. Y desde el Partido
Socialista decimos que no, decimos que hay que apostar de verdad por la Universidad de La Rioja y que hay
que hacerlo —y no resignarse— dando soluciones justas a los riojanos. Por eso presentamos esta proposicion
no de ley en la cual vamos a exigir al Gobierno de Ceniceros que espabile, que mueva ficha, que actie y que
haga un analisis de los factores de riesgo que tienen hoy nuestra universidad y sus estudiantes.

Y esto no es una valoracion politica de parte, es una constatacion segun la respuesta que me dio el
propio Gobierno de La Rioja a una pregunta que formulé el Grupo Parlamentario Socialista. Preguntabamos
los socialistas qué iba a hacer este Gobierno, qué medidas iba a poner encima de la mesa para paliar
precisamente que la Universidad de La Rioja sea la que mas alumnos ha perdido de todas las universidades
publicas de Espafia en la ultima década, y el Gobierno dijo que como ya dotaba de suficiencia econémica a la
Universidad, pues, jque alla se las componga! Nosotros creemos que no, que no hay que resignarnos y que
hay que trabajar.

Y ademas no solamente exigimos acciones y movilizacion al Gobierno regional, sino también al Gobierno
de Espafa. Para ello vamos a pedir que convoque con urgencia el Observatorio de Becas, que para eso se
ha creado y hay unos observadores; también que se restituya el derecho a la beca como un auténtico
derecho subjetivo eliminando ese tramo variable, y que no dependa de la sujecion presupuestaria, sino
simplemente de las rentas y umbrales de patrimonio; modificar los requisitos académicos para la obtencion
de una beca volviendo a los parametros del curso inmediatamente anterior al del peor ministro de la
democracia, el sefior Wert; que se convoquen las becas —es la intencién de los socialistas— justo después del
anuncio de su real decreto. No puede ser que haya muchos alumnos que necesiten la beca para cursar sus
estudios y que haya todavia un tramo variable que a abril de 2017, que es que esta a punto de finalizar el
curso universitario, todavia no se haya devengado esa cuantia.

También vamos a pedir revisar los umbrales de renta y patrimonio, y que no se compute en el limite
patrimonial que... Si bien nos parece correcto de mil setecientos euros, no se compute en ello las prestaciones o
las ayudas econdémicas que se puedan otorgar a familias por cuestiones de emergencia social.

También vamos a pedir que se cree una beca rescate que recupere a aquellos alumnos que se han visto
expulsados del sistema universitario; formular también una ayuda especifica para aquellos alumnos que
necesiten la acreditacion linguistica —estamos hablando, por ejemplo, del master del profesorado para entrar,
por ejemplo, a poder dar clases, para poder ser docente se necesita actualmente el nivel B1—, y también
recuperar las dotaciones presupuestadas destinadas a las becas Erasmus. Las becas Erasmus no han
desaparecido, son las becas... Perddn, las becas Séneca son becas de movilidad dentro del territorio
nacional que, si bien es cierto que académicamente siguen vigentes, el Gobierno del Partido Popular las
redujo a cero, cero patatero euros como consignacién presupuestaria.

Y pido a sus seforias el voto favorable a esta iniciativa porque lo que esta poniendo ademas encima de
la mesa el Partido Socialista no es una cuestion simplemente monetaria de becas o de Universidad. Lo que
esta poniendo el Partido Socialista encima de la mesa es una verdadera cohesion social, un refuerzo de esa
cohesidon social que tanto necesita nuestro pais; porque recordemos que nuestro pais es un pais que
obviamente es un pais desarrollado, pero dentro de los paises mas desarrollados es de los que cuenta con
unas tasas de precariedad y pobreza mas elevadas. Asi que pido el voto favorable para esta iniciativa.

Muchas gracias. (Aplausos).

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
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Para la presentacion de la enmienda del Grupo Popular, tiene la palabra el sefior Azofra.

EL SENOR AZOFRA RAMOS: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Desde el escario, brevemente.

Bueno, dar las gracias en primer lugar dadas las conversaciones que hemos mantenido durante el fin de
semana con el Grupo Parlamentario Socialista sobre las enmiendas que hemos presentado, excepto la del
punto numero 8, la cual nosotros creemos que... Desde la cultura del esfuerzo que esta en el ADN del Partido
Popular debemos creer que la beca rescate que se presenta no debe ser considerada.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Por el Grupo Podemos no van a intervenir.
Para responder a la enmienda, sefior Diaz.

EL SENOR DIiAZ MARIN: (El sefior Diaz interviene desde su escarfio y no se recoge el sonido debido a que
no se conecta el micréfono).

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Abrimos un turno de portavoces.
Por el Grupo Ciudadanos, tiene la palabra el sefior Ubis.

EL SENOR UBIS LOPEZ: Muchas gracias, sefiora Presidente.

Bueno, después de un fin de semana en el que hemos celebrado el Dia del Libro, y ademas el sabado
celebrabamos o se hacian distintos actos reivindicativos para apoyar a la ciencia con la adhesion de la
Confederaciéon de Sociedades Cientificas de Espana y la CRUE a un manifiesto en el que piden, entre otras
cosas, un pacto de Estado por la ciencia, hoy me hubiera gustado que este debate sobre universidades
hubiera sido mas pausado y de verdad mas profundo, porque creo que es necesario hablar de la Universidad
y creo que es necesario hablar de las reformas que son necesarias en el seno de la Universidad.

Y quiero darle en primer lugar, sefior Diaz, la enhorabuena por esta iniciativa que trae hoy a la Camara,
que se nota su mano. Esta muy bien trabajada y, ademas, se nota —como digo— el conocimiento que tiene del
mundo universitario. Pero realmente hoy para que hubiera sido yo creo que realmente practico quizés
hubiéramos tenido que hacer algo mas genérico; algo mas genérico con un principio basico, que es
garantizar —como bien dice— la igualdad de oportunidades, el derecho a la educacién y que nadie pueda
verse privado de ella por su capacidad econoémica. Y para eso se podia instar directamente al Ejecutivo a que
ponga en marcha todas las herramientas que —como bien ha dicho— tiene —y usted citaba algunas de ellas—,
como el Observatorio Universitario de Becas, ayudas al estudio, rendimiento académico... También —;por
qué no?- involucrar a los propios representantes de los estudiantes o a la Conferencia General de Politica
Universitaria, al Consejo de Universidades, para que tengamos todos esos inputs que son necesarios para
plantear una reforma coherente de como se plantea el acceso a la Universidad, de esos precios publicos que
hay a nivel nacional y de esas ayudas al estudio que deben garantizar —como digo— la igualdad.

La verdad es que todos esos inputs serian fenomenales para tratarlos —como bien ha dicho también
usted— dentro del pacto educativo que se tiene que gestar a nivel nacional y que tiene que abordar creo que
necesariamente, y deberia ser una de las prioridades, la reforma del sistema universitario. Porque esta es
una de las pautas del sistema universitario, cdmo se accede y las oportunidades de los estudiantes dentro del
sistema de educacién superior, y hubiera estado muy bien que le diésemos un toque unidos y fuerte al
Gobierno para que afronte esa renovacion de politicas de becas dentro —como digo— de ese pacto de Estado,
que afronte esa renovacion.
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Y alli, dentro de las comisiones en el Parlamento nacional, es donde deberiamos plantear nuestros
distintos puntos de vista, porque nuestros distintos puntos de vista en muchos aspectos no coinciden con los
suyos. No coinciden con los suyos porque quizas para nosotros avanzar requiere dejar a un lado los tintes
ideolégicos que muchas veces tienen sus proposiciones. Eso de "nuestras reformas eran las buenas, eran
las que funcionaban, y las que ustedes han llevado a cabo no sirven, asi que deroguemos lo que ustedes han
llevado a cabo y pongamos lo que habia ya" yo creo que no es la mejor manera de avanzar.

También voy a compartir con usted la conviccion de que en el Partido Popular son unos profesionales del
ilusionismo y la prestidigitacion y, bueno, se ha visto como ultimamente en Madrid un dinero publico que iba a
un ente publico acababa en unas sociedades en otros paises, luego viene a Espafia en unas empresas
privadas y acaba siendo utilizado en campanfas electorales, ;no? Pero, bueno, ahora saldra supongo el
Partido Popular a decir que durante el Gobierno del Partido Popular se ha ampliado el nimero de perceptores
de las becas, jque es verdad que se han ampliado!, y por otro lado se ha reducido el importe que se
destinaba a becas; con lo cual han repartido mas miseria y, sefiores del Partido Popular, eso no es algo para
sacar pecho.

La nueva politica creo que requiere medidas valientes, y medidas valientes aparte de las que usted
comentaba de establecer un sistema de becas que se rija por criterios estrictamente econdmicos. Creo que
requiere una apuesta por el futuro, una apuesta valiente que también garantice que los recursos publicos no
se utilizan en balde y que haya un sistema de becas que premie la excelencia; la excelencia no solo
cubriendo los gastos que tiene que soportar el estudiante, sino que premie y que cubra los gastos que
soportan las universidades por acoger a ese estudiante que quiere estudiar ahi.

LA SENORA PRESIDENTA: Vaya terminando, Sefioria.

EL SENOR UBIS LOPEZ: Y —termino ya— hay muchas formas, sefior Diaz, de cambiar esos modelos y
muchas de ellas se estan utilizando en el Espacio Europeo de Educacion Superior, como créditos blandos
condonables por resultados o que se puedan devolver cuando accedes al mercado laboral, las ayudas
financieras a las familias, las desgravaciones fiscales si tienes hijos universitarios... Todo eso es lo que hay
que plantear.

LA SENORA PRESIDENTA: Termine, sefior Ubis.

EL SENOR UBIS LOPEZ: Y —termino ya— por eso vamos a pedir una votacién separada, porque en el fondo
estamos de acuerdo, pero hay muchos puntos que no compartimos. Entonces, creemos que eso se tendra
que determinar donde se tiene que determinar, que es en el Parlamento nacional.

Muchas gracias.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias.
Por el Grupo Podemos, tiene la palabra la sefiora Sainz.

LA SENORA SAINZ ALVAREZ: Gracias de nuevo, Presidenta.

Bueno, pues el Grupo Socialista trae a este Pleno una proposicién no de ley para mejorar la calidad de
las becas universitarias y no podemos estar mas de acuerdo con ella, aunque hemos de decir que se queda
corta. Debemos ser conscientes que retrotraer la situacién de las tasas y las becas universitarias a la era
Zapatero, aunque sea un buen trabajo para el Grupo Socialista riojano, nos parece poco ambicioso.

Han pasado ya diez afos desde entonces, y han sido anos de crisis y de austeridad. Por eso, sefior Diaz,
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no se trata de volver a los niveles del afio 2007, sino de adaptarnos a la situacion actual. Las politicas de
austeridad en el ambito educativo han tenido unas consecuencias nefastas: por un lado el incremento de las
tasas y, por otro, la disminucién de las becas y ayudas. Esto ha hecho que la desigualdad se traslade a la
Universidad y que la brecha social para el acceso a la educacion superior sea cada vez mayor.

Pero es que la educacion es uno de esos niveladores sociales, ese ascensor social que permite a los
espafioles que tengamos las mismas oportunidades independientemente del poder adquisitivo de la familia
donde uno haya nacido, y desde hace afios ese nivelador de oportunidades estd siendo desmontado. Nada
molesta mas a las élites que la ensefianza iguale las oportunidades de nuestros hijos independientemente de
la capacidad que tenga cada familia.

Reivindicamos el derecho a la educacion, por eso desde el Grupo Parlamentario Podemos queremos
dejar nuestro claro apoyo a los jévenes y no tan jévenes en el acceso a los estudios superiores. Queremos
que todas tengamos acceso a la educacion universitaria de calidad, y la modificacion del sistema de tasas y
de becas es el primer paso para conseguirlo.

Tenemos que conseguir que nadie abandone o no pueda retomar los estudios universitarios por no tener
dinero. Por eso es necesario modificar los exigentes requisitos académicos para acceder a las becas y
recuperar el sentido nivelador de estas. Porque los alumnos brillantes, esos siempre van a salir adelante,
pero los alumnos del 6 pues no tienen por qué ver su camino cortado por no poder acceder a las becas y
ayudas que hoy les exigen llegar incluso hasta un 8 de media para tener derecho a ellas. Eso pone de
manifiesto la dificultad y las trabas que encuentran alumnos que provienen de familias mas humildes.

Conviene recordar el toque de atencion que la propia Comision Europea le dio al ministro Wert cuando
endurecio los requisitos para acceder a las becas Erasmus. Espafia esta a la cola de todos los paises de la
Unién Europea en inversién en educacion y en conocimiento de idioma pero, sin embargo, si que estamos a
la cabeza en tasas y precios de los estudios universitarios de grado y postgrado. En paises como Escocia,
Alemania, Chipre, Grecia, Dinamarca, Finlandia, Suecia, Eslovaquia y Eslovenia las matriculas en grados y
en master son gratuitas.

Si queremos progreso social y avances en La Rioja, si queremos ofrecer un futuro a nuestros jovenes, si
queremos crecer en innovacion y en investigacion, tenemos que enfrentar sin complejos la igualdad de
oportunidades en el acceso a la educacion universitaria. Hay que acabar con la segmentacion social en la
Universidad y hay que bajar las tasas. Hay que profundizar en las ayudas y en las becas y hay que dejar de
gastar dinero publico en la Universidad privada. Hay que trabajar el camino de la igualdad de oportunidades.
Por eso apoyamos en el marco de la Conferencia General de Politica Universitaria y del Consejo de
Universidades un nuevo enfoque estatal de tasas equitativas, justas y, sobre todo, que favorezcan la
cohesion. Apoyamos también la ampliacion en todos los sentidos de las politicas de becas, para que esta
comunidad y su universidad publica trabajen en pro de la equidad de todos los riojanos.

También queremos lamentar desde aqui que no haya aceptado la enmienda al punto nimero 10 de la
proposicién no de ley y, sin embargo, usted, sefior Diaz, si que ha aceptado la del Partido Popular que ya le
he comentado antes que deja la puerta abierta a la Universidad privada. Lo que nosotros pretendiamos
simplemente con la enmienda era no privar a los jévenes empleados de las ayudas para realizar estudios de
posgrado.

Como acabo de decir, hay que adaptarse a los nuevos tiempos, a los tiempos actuales que vivimos, y hoy
en dia el empleo no es el mismo empleo que antes de las reformas laborales del Partido Popular y del Partido
Socialista. Ahora —como ustedes bien saben— algunos llaman empleo a cualquier cosa, a un trabajo precario,
temporal y a tiempo parcial. Esta claro que los hijos de las clases acomodadas seguramente no tendran que
compaginar trabajos de camarero los fines de semana con los estudios, pero tendran que entender que hay
muchas familias pasando dificultades que tienen que compaginar ese tipo de trabajo para ir y no se pueden
quedar fuera a la hora de acceder a determinadas ayudas.
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De todas las maneras, muchas gracias, aprobaremos todos los puntos excepto —ya le digo— el
numero 10, en el que no estamos de acuerdo.

Muchas gracias.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Por el Grupo Popular, tiene la palabra el sefor Azofra.

EL SENOR AZOFRA RAMOS: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Buenos dias, sefiorias.

Pues una vez mas, sefnores socialistas, traen ustedes a este Parlamento una proposicién no de ley que
falta en un primer momento a la verdad y en la que, gracias al trabajo que hemos podido realizar entre los
grupos parlamentarios del Partido Popular y el Partido Socialista, vamos a llegar a un acuerdo en la mayor
parte de los puntos.

Hablan de falta de equidad, de regresién importante en la educacion, de pérdida en ayudas y de becas
para el estudio. Nos plantean un dibujo sombrio y alejado de la realidad porque la situacién real, sefor Ubis,
es que crece el niumero de alumnos beneficiados porque el Gobierno del Partido Popular aumenta su
presupuesto para becas, garantizando que ningun estudiante se quede sin sus estudios por motivos
economicos. Asi, el presupuesto destinado a becas generales por parte del Ministerio de Educacion, Cultura
y Deporte ha pasado de los 1.161 millones de euros en 2011 a los 1.416 millones de euros en 2016, lo que
supone el mayor incremento en materia de becas de toda la serie historica.

No disminuye el numero de becas, sino que desde que el Partido Popular gobierna en Espana el
numero de alumnos con beca en la Universidad no ha dejado de crecer. Por ello, nos enorgullece decir que
el numero de becados en Espafia en el curso 2015-2016 es de 866.563, y esto —vuelvo a repetir— es un
récord histdrico: 23.867 mas que en el afio 2011, cuando gobernaba el Partido Socialista.

Lo mismo sucede en La Rioja, ya que los Presupuestos Generales para el 2017 en la Comunidad
Auténoma recogen un incremento del 50% en materia de becas destinadas para ayudas a las familias y a
estudiantes con menos recursos. Nuestro compromiso contrasta con la demagogia que acostumbran los
dirigentes socialistas tanto en Espafia como en La Rioja, ya que debemos recordarles que a finales de 2011 el
sistema de becas tenia una deuda de mil millones de euros fruto de una mala gestion que amenazé la
continuidad del sistema de becas y la posibilidad de que mas de seiscientos mil estudiantes, tanto
universitarios como no universitarios, que tuvieran beca no pudiesen mantenerla. EI Gobierno del Partido
Popular cambi6 el modelo sustentado en tres ejes fundamentales: el sostenimiento de los umbrales de renta
y patrimonio familiar, la cultura del esfuerzo en el estudio y la adopcion de las medidas para garantizar la
sostenibilidad financiera del sistema.

En cuanto a la Universidad de La Rioja, sefiores socialistas, los datos de solicitudes de admision de
nuevo ingreso en la Universidad de La Rioja curso tras curso desmontan el falso argumento de que los
joévenes riojanos no pueden acceder a la Universidad de La Rioja por el alto coste de los estudios
universitarios. Por ejemplo este afio, de las 1.000 plazas obtenidas de nuevo ingreso en los diecinueve
distintos titulos de grado, las solicitudes fueron de 2.079, lo que supone mas de dos plazas ofertadas por la
que se pueda acceder.

El compromiso del Gobierno regional del Partido Popular con la Universidad de La Rioja es evidente, mas
aun si ponemos el foco en el presupuesto de la Universidad de La Rioja para 2017. Las transferencias
corrientes de la Comunidad Auténoma a la Universidad superan los 33,3 millones de euros. Esto es una
prueba evidente de cémo el Gobierno del Partido Popular con la Universidad de La Rioja van de la mano y
tienen un compromiso con los universitarios riojanos garantizando una financiacion suficiente.

Aunque al Partido Socialista le moleste, el compromiso del Gobierno regional con el Partido Popular es
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presente y futuro dado que es una realidad evidente el compromiso por garantizar la igualdad de
oportunidades en el acceso a estudios universitarios. Como ya dije desde esta tribuna, tanto es asi que
informes independientes, como el de la Fundaciéon Conocimiento y Desarrollo, dicen que situan a la
Universidad de La Rioja como la cuarta universidad espafola mejor financiada por alumno. Esto sitia a la
Universidad de La Rioja por detras de la Universidad del Pais Vasco, la Politécnica de Cartagena o la Publica
de Navarra, que solo nos lleva trece euros de financiacion.

Cabe destacar el esfuerzo que realiza el Gobierno regional del Partido Popular para financiar lo mejor
posible la Universidad de La Rioja. Por lo tanto, esto ha supuesto que la Universidad de La Rioja haya
incrementado su financiacion un 0,94 % —ademas, ya después de varios cursos las tasas universitarias han
sido congeladas— y que, aunque ustedes se empefien en dibujar un panorama apocaliptico, la Universidad de
La Rioja esta en la media de las universidades espafolas en cuanto al precio de sus matriculas.

Los datos, sefiorias, son tozudos y, por lo tanto, el Grupo Parlamentario Popular les pide mas
responsabilidad y coherencia. Dejen de utilizar a la Universidad para hacer politica de la mala, para tratar de
generar conflictos donde no los hay, para tratar de generar problemas que no son reales y para utilizar de
manera partidista una institucion que es de todos.

Por lo tanto, nos sentimos orgullosos de que el Gobierno del Partido Popular en materia de becas haya
alcanzado un maximo histoérico, de que sea la cuarta universidad espafola con mayor financiacion de toda
Espafia y que tendrian que tener ustedes mejor responsabilidad para aceptar este hecho. Por lo tanto,
queremos seguir mejorando y avanzando en materia de becas y de Universidad, por ello hemos propuesto el
pacto educativo y...

LA SENORA PRESIDENTA: Vaya terminando, Sefioria.

EL SENOR AZOFRA RAMOS: ... —vale, sefiora Presidenta—, por lo tanto, nuestro objetivo es contar con una
universidad mas moderna y de calidad, con los docentes como pilar fundamental. Por lo tanto, como le he
dicho, votaremos en contra del punto niumero 8 y de la enmienda numero 13 de Podemos.

Muchas gracias, sefiorias. (Aplausos).

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Por el Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior Diaz.

EL SENOR DIiAZ MARIN: Muchas gracias.

Bueno, en primer lugar una aclaracion previa. Lo que se va a pasar a votacion es el texto que hemos ya
otorgado a la Mesa y a los distintos portavoces, es decir, una vez aceptadas las enmiendas que hemos dicho
del Grupo Popular. De una transaccional... Si, se pedira la votaciéon separada de una de Podemos, el resto
rechazadas... Bueno, pedimos la votacion separada de todos los puntos para dar después mayor claridad.

iBien! Como digo, muchisimas gracias por las intervenciones de los tres grupos parlamentarios.
Comparto algunos de los elementos que ustedes han puesto encima de la mesa. Con el sefior Azofra casi
nada, luego le diré.

Con Ciudadanos si que acepto una cuestion que puede..., yo creo que debe, jen fin!, hablar acerca de la
cultura del esfuerzo. Me parece también muy importante —es verdad— que se premie, que se premie por
ejemplo por la excelencia académica, por el esfuerzo que hacen los estudiantes, pero no hay que confundir
los dos parametros a la hora de otorgar una beca. Unas se otorgan por cuestiones de renta y otras se
otorgan por cuestiones de rendimiento. En ese sentido, el Grupo Parlamentario Socialista siempre
presentamos..., bueno, siempre..., por lo menos dos o tres afios ya hemos presentado un aumento
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presupuestario para las becas de excelencia al presupuesto regional.

Por parte de Podemos comparto el espiritu critico de su portavoz, de Ana Carmen, lo comparto, pero
también comparto el perfil mas técnico de la enmienda presentada por el Grupo Popular en lo que respecta a
que, efectivamente, cuando hablamos de que aquellos graduados o titulados desempleados puedan acceder
a un posgrado puedan hacerlo obviamente en universidades publicas, pero también en cuestiones que no
tienen esa cualidad porque tiene una personalidad juridica propia, como es por ejemplo la Fundacién de la
Universidad de La Rioja, que otorga sus propios titulos y que creo que también es una buena manera
encaminada para la especializacion sin que sea estrictamente Universidad publica.

Y, sefor Azofra... Basicamente el sefior Azofra viene a decir —y ademas como le sigo en los medios— que
las becas estan en maximos con el Gobierno del Partido Popular, y aqui vamos a tener un problema. Yo
no sé de donde salen sus datos. No los cuestiono, ¢eh?, no los cuestiono, ademas entiendo que ustedes
hablan con el Gobierno de La Rioja, pero no sé si sus datos vienen mas del Palacete, o vienen de
Duquesa de la Victoria o vienen de Génova; pero yo le voy a dar los datos que vienen de Moncloa, de
Moncloa directamente. Y los datos que vienen de Moncloa dicen que desde que gobiernan ustedes,
desde el afio 2012, la cuantia agregada en materia de becas se ha disminuido nada mas y nada menos
que cuarenta y ocho millones de euros. jCuarenta y ocho millones de euros! Yo no sé como es posible
que podamos estar en maximos histéricos cuando se ha disminuido en esa cantidad.

Hablan también de que los datos son tozudos —efectivamente, son muy tozudos— y vuelven a repetir
ustedes algo que nadie se cree en la Universidad de La Rioja, que es la congelacién de las tasas.
Efectivamente, ustedes mantienen esa congelacion, pero es la congelacion —insisto— del tasazo universitario
que se operd en el afo 2012; un tasazo universitario en el que, por ejemplo, una asignatura de Enfermeria en
terceras, cuartas y sucesivas matriculas pas6 de costar 285,84 euros a pasar a 846,12 euros una sola
asignatura. jEso es lo que han congelado ustedes: el tasazo universitario y no las tasas universitarias!

Hablan también de la financiacién de la Universidad de La Rioja, que es la mejor financiada. Comparto
con ustedes que puede ser una financiacion... Me gusta que se vaya revalorizando en ese pacto plurianual
que tienen suscrito, conveniado con la Universidad, pero desde luego que sea la Universidad mas saneada
muy de lejos estriba a que sea la que tenga una mejor financiacion. En ese sentido, desde luego los
proyectos del Partido Socialista para la Universidad son mucho mas ambiciosos.

Y, miren, no me quiero ir de esta tribuna sin contarles una historia, es una historia que tiene que ver con
la cohesidn social y lo decia antes. Miren, la cohesion social esta en un estadio famélico desde que gobierna
el Partido Popular. Un estudiante que ha llegado a la Universidad si procede de una familia de clase media-
alta o de clase alta tiene el 67% de probabilidades de haber llegado ahi simplemente por el hecho
socioecondmico y el contexto socioecondmico de su familia, mientras que si un chico es un chico de clase
baja, familia de clase baja, la probabilidad de llegar a la Universidad esta en torno al 23%; hay mas de
cuarenta puntos de distancia. Estos datos ni tan siquiera son los de antes de la crisis econdmica, son datos
de los afios setenta. Eso es lo que hemos conseguido con los Gobiernos del Partido Popular en la
Universidad: volver a datos de los afios setenta.

Y esto al final es normal porque esto estriba... Ademas, creo que decia el sefior Ubis que no le gusta el
debate ideolégico —me imagino que luego igual pide la palabra el Consejero—, bueno, pero es que
verdaderamente hay tintes ideolégicos. ¢Por qué? Porque la derecha nunca va a dar prioridad a las
necesidades reales y dar una cobertura real de proteccion a quienes mas lo necesitan por mucho que luego
vayan a votar a favor de la renta de ciudadania.

Lo que ha pasado aqui es que el Partido Popular ha subido de forma abusiva las tasas universitarias. En
el afo 1992 el crédito universitario costaba de media entre cinco y siete euros. Veinte afos después, antes
del tasazo de Capellan y Wert, ese mismo crédito pasé a costar entre doce y diecisiete euros. jSe multiplico
por dos en veinte afos! jEn tan solo uno el Partido Popular, los Gobiernos del Partido Popular con Wert y
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Capellan, han cuadriplicado el coste de la tasa universitaria! ;Y esto qué significado real tiene? Pues que hay
muchos estudiantes que para poder pagarse...

LA SENORA PRESIDENTA: Vaya terminando, Sefioria.

EL SENOR DIAZ MARIN: ... —ya acabo, Presidenta—, para poder pagarse su matricula universitaria tienen
que trabajar. Como tienen que trabajar, tienen que dedicar menos tiempo al estudio. Como dedican menos
tiempo al estudio, tienen mas probabilidades de poder suspender. Y, si suspenden, tienen que pagar mas
tasas. En definitiva, expulsados del sistema.

Pero es que el Partido Popular no solamente ha subido las tasas. La Unica manera de compensacion
podia haber sido, efectivamente, subiendo las becas, pero jtampoco! Miren, en el afio 2014...

LA SENORA PRESIDENTA: Termine, Sefioria.

EL SENOR DIAZ MARIN: ... —voy— segun datos del Gobierno de Espafia habia 322.000 becarios. En el
afio 2016, segun los ultimos datos conocidos por el Gobierno, hay 320.000. Es decir, 2.000 becarios menos,
y lo dice el propio Gobierno de Espafia.

Ya me voy, de verdad, Presidenta.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias.

EL SENOR DIAZ MARIN: jNo, no!, jun segundo!

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, sefior Diaz.

EL SENOR DIAZ MARIN: jNo!

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, ha pasado usted con creces [su tiempo].

EL SENOR DIAZ MARIN: Voy a acabar diciendo que si suben las tasas, al final la cohesion social con
ustedes hace jbum! (Aplausos).

LA SENORA PRESIDENTA: Solicita la palabra el consejero de Educacion.

EL SENOR GALIANA GARCIA (consejero de Educacion, Formacion y Empleo): Muchas gracias, sefiora
Presidenta.

En primer lugar quiero felicitar a todos los grupos parlamentarios por la posibilidad de alcanzar un acuerdo
en relacion con esta proposicion no de ley, pero no puedo dejar este debate sin mencionar algunas cuestiones
que me parecen esenciales y que me parece que pueden enriquecer el conocimiento de sus seforias.

En primer lugar, quiero contribuir a deshacer lo que creo que es un sofisma, y es afirmar que el Unico
factor que influye en la disminucion de alumnado en la Universidad de La Rioja es el coste econémico o las
becas. Y es que, seforias, no es lo mismo correlacion que causalidad. No es lo mismo que haya una serie de
cuestiones que vayan coaligadas en el tiempo que haya una causa entre ellas. Eso lo saben los estadisticos
y los matematicos. Porque la realidad es que, evidentemente, claro que los costes y claro que los factores
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econdmicos influyen en la eleccion, no lo dudamos, y siempre todo es mejorable; pero nosotros creemos que
no es lo principal, y les voy a dar algunos datos.

En primer lugar, el dato que ya les ha dicho el portavoz del Grupo Parlamentario Popular de que la
Universidad de La Rioja es una de las mejor financiadas de Espafa, jeso es cierto!, pero es que ademas
tenemos que recordar que el coste de los precios publicos o tasas —como quiera usted denominarlo— en la
Universidad de La Rioja es inferior al 15% del coste del curso escolar, de la plaza escolar en la Universidad,
es decir, que se esta financiando publicamente un 85% independientemente de las becas. Por otra parte
estamos hablando de que entre el curso 2011 y 2012 y la actualidad ha habido un crecimiento en primera
matricula en las tasas o precios publicos de menos de un euro. jMenos de un euro!

Otro dato que les quiero decir: el incremento fortisimo en Formacion Profesional. jVeran! Desde el
curso 2006-2007 hasta el 2016-2017 hemos pasado de un numero de alumnos de Formacion Profesional
de 3.680 a 5.509, es decir, un crecimiento aproximadamente de 2.000 alumnos en poco mas de diez afos.
Desde ese punto de vista —y confio en que coincidan con el Gobierno en potenciar la Formacién
Profesional—, en un juego de suma cero lo que gana por un lado tiene que bajar por otro: si aumenta el
numero de alumnos de Formacion Profesional, necesariamente tiene que disminuir el nimero de alumnos
de la Universidad.

Y es que ademas, por otra parte, tengan ustedes en cuenta que desde que se cred la Universidad de La
Rioja, cuyo principal factor competitivo, entre otros, es la cercania a los riojanos, se han introducido otras
muchas variables en el mix de la toma de decisiones. No solamente cuenta la cercania, cuenta la
especializacién, cuenta la internacionalizacion, cuenta la calidad percibida, cuenta por tanto también la
ensefanza de idiomas. jY en eso estamos colaborando!

El Gobierno de La Rioja esta colaborando con la Universidad de La Rioja, que —por cierto, nadie lo ha
dicho— tiene autonomia universitaria para fijar su propia oferta. Se va a crear un centro universitario de
idiomas, pero es que ademas —y usted lo ha mencionado— en la financiacion, en el protocolo firmado con la
Universidad de La Rioja del ano 2016 al afno 2019, las ensefianzas bilinglies estan recogidas en esa
financiacion. Y ese creemos que es el vector, ese es el factor que tiene que incidir en el incremento de la
atraccion de alumnos por parte de la Universidad de La Rioja.

Porque, Sefioria, aqui no cuenta solamente el estar cerca, aqui cuenta ser competitivos. Para ser
competitivos tenemos que espabilarnos todos, y el Gobierno de La Rioja ira de la mano. Pero —insisto— no es
lo mismo correlaciéon que causalidad, no es lo mismo decir que en unos afos de crisis —que ha habido,
efectivamente, problemas econdmicos muy serios que afortunadamente estan retrocediendo— esa sea la
Unica causa o, si quiere, la causa principal de descenso del alumnado, dando a entender que a este Gobierno
o al Gobierno de Espafia no les interesan los alumnos universitarios. Eso es falso y eso lo quiero decir
publicamente.

Pero tendremos que tener en cuenta otras materias, como las que acabo de decir, y en ese sentido
luchar por la Universidad, luchar por la equidad, luchar por el acceso —jclaro que sil-, garantizar que los
alumnos puedan acceder a los estudios universitarios, pero no dibujemos un panorama apocaliptico o
sombrio, como decia el sefior Azofra; eso es tergiversar las cifras y creo que no beneficia el debate.

Muchas gracias. (Aplausos).

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero.
Pasamos a someter a votacion la iniciativa.

Quiero entender por el debate que votariamos de forma separada el punto 10 que ha solicitado Podemos
y los puntos 8 y 13 que ha solicitado el sefior Azofra. ¢ El resto los podemos votar conjuntamente?

¢ Sefor Ubis?
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EL SENOR UBIS LOPEZ: Si, solicitariamos también votar separadamente el punto 9.

LA SENORA PRESIDENTA: Comenzamos la votacion.
En primer lugar, vamos a someter a votacion el punto 9. ;Votos a favor? ;Votos en contra?
¢ Abstenciones?

EL SENOR SECRETARIO PRIMERO (D. José Félix Vadillo Arndez): 27 votos a favor, 3 abstenciones.

LA SENORA PRESIDENTA: Entiendo que son 28 votos a favor y 4 abstenciones. Por lo tanto, quedaria
aprobado ese punto.
Pasamos a votar el punto 10. ¢ Votos a favor?  Votos en contra? ; Abstenciones?

EL SENOR SECRETARIO PRIMERO (D. José Félix Vadillo Arnéez): 28 votos a favor, 4 abstenciones.

LA SENORA PRESIDENTA: Quedaria, por tanto, aprobado.
Sometemos a votacion de forma conjunta los puntos..., el punto 8. ;Votos a favor? ;Votos en contra?
¢ Abstenciones?

EL SENOR SECRETARIO PRIMERO (D. José Félix Vadillo Arnéez): 14 votos a favor, 14 en
contra, 4 abstenciones.

LA SENORA PRESIDENTA: Repetimos la votacion puesto que hay un empate. ¢ Votos a favor? ;Votos en
contra? ;Abstenciones?

EL SENOR SECRETARIO PRIMERO (D. José Félix Vadillo Arndez): 14 votos a favor, 14 en
contra, 4 abstenciones.

LA SENORA PRESIDENTA: Se rechazaria.
Y sometemos a votacion de forma separada el punto 13. ; Votos a favor? 4 Votos en contra?

EL SENOR SECRETARIO PRIMERO (D. José Félix Vadillo Arnaez): 14 votos a favor, 18 en contra.

LA SENORA PRESIDENTA: Quedaria rechazado.
Y sometemos a votacion el resto de los puntos de forma agrupada. ¢;Votos a favor? Quedarian
aprobados por unanimidad.

9L/PNLP-0201-. Proposicion no de Ley en Pleno relativa a que el Parlamento de La Rioja inste al
Gobierno riojano a la creacion de un Plan de Ayuda de Edificios en Ruina, enfocado a sufragar los gastos
que los ayuntamientos riojanos tienen que acometer por el derribo de edificios en ruina abandonados por
sus propietarios o herederos.

LA SENORA PRESIDENTA: Pasamos a la siguiente proposicion no de ley, del Grupo Socialista, relativa a
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que el Parlamento de La Rioja inste al Gobierno riojano a la creaciéon de un Plan de Ayuda de Edificios en
Ruina, enfocado a sufragar los gastos que los ayuntamientos riojanos tienen que acometer por el derribo de
edificios en ruina abandonados por sus propietarios o herederos.

Pediria que guarden silencio, por favor.

Para este debate se ha presentado una enmienda del Grupo Ciudadanos, a la que a continuacién dara
lectura el secretario primero de la Mesa.

EL SENOR SECRETARIO PRIMERO (D. José Félix Vadillo Arnaez): Enmienda de adicion:

"2. Que el Parlamento de La Rioja inste al Gobierno de La Rioja a la creacién de un Plan de Ayuda de
Edificios en Ruina, enfocado a sufragar los gastos que los propietarios de los inmuebles afectados tienen que
soportar por el derribo de sus edificios".

Enmienda de modificacion: "Que el Parlamento de La Rioja inste al Gobierno de La Rioja a la creacion de
un Plan de Ayuda de Edificios en Ruina, enfocado a sufragar los gastos que los ayuntamientos riojanos
tienen que acometer por el derribo de edificios en ruina abandonados por sus propietarios o herederos,
siempre y cuando hayan sido afiadidos al patrimonio municipal bien por cesién onerosa o bien para sufragar
los gastos de la ejecucion subsidiaria del derribo y, en todo caso, previa autorizacion judicial”.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Para la presentacion de esta iniciativa, tiene la palabra el sefior Caperos.

EL SENOR CAPEROS ELOSUA: "Esta casa es una ruina" —buenos dias, sefiorias—, el titulo de esta pelicula
de Richard Benjamin del afio 1986 me sirve para comenzar una propuesta no de ley en un fin de semana
verdaderamente con graves amenazas de ruina; graves amenazas de ruinas de las que todos los presentes,
tanto los sefiores diputados como el publico asistente que espera posteriormente la aprobacién de una gran
propuesta de ley sobre la renta de ciudadania, hemos sido testigos en los medios de comunicacion.

Propuesta de ruina del proyecto europeo por la ultraderecha francesa, que afortunadamente no ha salido
adelante. Propuesta de ruina de la avaricia y el enriquecimiento personal de la corrupcion del sefor
Gonzalez, que ha tenido que pasar a la carcel por la corrupcion en la Comunidad de Madrid para beneficio
personal y de su propio partido. Esa ruina, sefiorias, nadie la pone en duda y, sin embargo, hoy el
Parlamento de La Rioja, un Parlamento pequefio de una comunidad pequefa, encara problemas reales
también de los ciudadanos en esta comunidad.

Nadie duda ya de que nuestra tierra tiene graves problemas. jNadie lo duda! No sabemos si son de ruina,
pero quiza el diagndstico es claro: desindustrializacion; ese diagndéstico que la oposicion ha metido con
calzador desde hace ya muchisimo tiempo. Hoy ya nadie duda de que nuestra tierra tiene un grave problema
en ese aspecto.

iDespoblacién! Sefiorias, La Rioja tiene un grave problema de despoblacion, de envejecimiento y lo que
ello conlleva, sin que las administraciones que llevan gobernando esta tierra veintidés largos afios hayan
hecho absolutamente nada o bien poco por atenuar este grave problema.

Sefiorias, este Parlamento tiene que ser un instrumento al servicio de la ciudadania, y lo va a ser —como
lo vamos a comprobar— posteriormente en una proposicion de ley que va a ser un éxito para los riojanos. Ese
caracter de utilidad de los treinta y tres diputados de este Parlamento se tiene que manifestar en todos los
ordenes y, como sucede en muchas comunidades auténomas donde siguen conservando sus diputaciones,
también aqui necesitamos fijar la mirada en la ruina, y voy a descender un escalén a lo que de verdad aqui
este diputado ha venido.

Los municipios riojanos tienen ahora un problema importante, y es que sobre todo los municipios riojanos
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mas pequenos estan viendo como muchas de las viviendas de esos lugares de La Rioja —fundamentalmente,
como les indicaba, mas pequefios— se..., algunas de ellas estdn amenazando ruina y los edificios se
caen. Los propietarios o bien no hacen caso o bien las herencias son renunciadas en los ultimos afos
por los herederos, y esas herencias yacentes hacen que esos edificios en los municipios pequefios estén
en ruina y que los ayuntamientos tengan que hacer verdaderamente un esfuerzo notable con el impuesto
de los ciudadanos, con el dinero del bolsillo de los ciudadanos, para que esos edificios no se caigan vy,
ademas de la mala imagen que eso produciria en los pueblos de nuestra tierra, no se produzcan
percances en €sos municipios.

Esta propuesta que hoy traen los socialistas y quien les habla en su nombre, es una propuesta humilde
pero a la vez ambiciosa, que viene recogida de los alcaldes de la mayoria de los municipios de La Rioja,
tanto del Partido Popular como del Partido Socialista como de otros partidos, y es que les ayudemos porque
cada vez son mas los edificios que se estan cayendo en los pueblos y cada vez mas son los ayuntamientos
los que tienen que encarar los expedientes de ruina para arreglar esos edificios y que esos municipios estén
dignamente y no haya peligros.

&Y qué ayudas tienen esos municipios? jCero o muy pocas! Por ser justos, jmuy poquitas! Por tanto, el
Grupo Socialista, en la mejor tradicién del municipalismo que siempre ha sido una sefia de identidad de
nuestro grupo desde el afio 1979, incluso antes porque nosotros somos un partido de mas de cien afios y
bien orgullosos de ello estamos, sefiorias, creemos que en La Rioja se necesita un plan para ayudar a esos
municipios que lo piden y recuperar los edificios en ruina.

Este es un problema —como les decia— que afecta a toda la Comunidad, porque en Calahorra, la segunda
ciudad de La Rioja de mas de veinte mil habitantes, hemos visto cémo las portadas de los diarios mas
importantes han tenido que publicar como el casco historico estd en ruina y poco se ha hecho, como han
puesto de manifiesto en esta tribuna mis compafieros.

En Logrofo sucede tanto lo mismo. Pero verdaderamente el problema lo tienen esos pequefios
municipios, 0 no tan pequefos, donde un edificio en ruina hay que tirarlo y lo tiene que hacer el ayuntamiento
y tiene que acometerlo con el dinero de ustedes, de los ciudadanos. En esos municipios cuando tienen que
encarar una ruina de veinticuatro mil euros —y sé de lo que hablo porque en el municipio donde soy alcalde
hemos tenido que hacerlo—, desembolsar veinticuatro mil euros para tirar un edificio y luego sacarlo a
subasta, es dificil adelantar ese dinero y necesitamos su ayuda, sefiorias, jla del Gobierno!

Y en esta nueva politica que desde la pérdida de la mayoria absoluta se respira en esta Camara podria
ser una buena propuesta la que los socialistas traemos, enriquecida con la aportacion del Grupo
Parlamentario Ciudadanos y la unanimidad de la Camara: elaborar un plan. Lo propusimos en los
presupuestos, jno salid!, pero nos gustaria que fruto ahora del enriquecimiento de esta propuesta el Gobierno
y la Camara la hagan suya. jEse es el verdadero sentido de esta propuesta!

Me consta que muchos de los presentes quizas vienen verdaderamente a lo que importa, y es una
propuesta de ley que va después, pero es una ocasion interesante para que ustedes sepan que aqui se
discute de todo, y se discute de utilidad de los municipios y de los ciudadanos de La Rioja desde el ultimo
rincon. Esta es una propuesta que los socialistas hoy traemos para que a los municipios de cualquier color
politico cuando tengan que encarar el derribo de un edificio, porque esta en ruina y porque sus propietarios
hacen caso omiso o0 porque sus herederos han renunciado a su derecho..., no le cueste dinero a ese
municipio o por lo menos, si no puede afrontarlo, esté el Gobierno de La Rioja para echar una mano. jAsi de
simple y asi de sencillo!

Sefiorias, que La Rioja no sea una ruina.

Muchas gracias. (Aplausos).
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LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Para la presentacion de la enmienda, tiene la palabra el sefior Martinez Flafio.

EL SENOR MARTINEZ FLANO: Muchas gracias, sefiora Presidente.

Antes de iniciar mi intervencién, me gustaria hacer una pequena observacién. Lamento mucho que no
esté aqui presente el sefior Nagore en estos momentos, pero me gustaria pedirle, o si no que se lo trasladen
ustedes, que el Grupo Parlamentario Ciudadanos ya no es un grupo novato ni nuevo en esta Asamblea y que
deje de ofender a los grupos, sobre todo, al Grupo Ciudadanos. Y al sefior Dominguez decirle que ya puede
preparar usted una reserva de crédito de 3,9 millones de euros porque las va a tener que pagar.

Y, entrando en materia, es cierto que hemos presentado dos enmiendas a la proposicién no de ley del
Grupo Socialista por entender que las mismas complementarian dicha proposicién que en parte nos puede
parecer adecuada pero que quedaria un tanto incompleta porque no aborda situaciones de legalidad que
pueden darse a la hora de su aplicacion en el caso de ser aprobada por este Pleno.

La primera enmienda es una modificacién a su propuesta hecha, aunque también podria interpretarse
como una de adicion. A nuestro juicio lo que pretende es dar una cobertura legal a su proposicién. Pero, por
resumirla, aunque podriamos dulcificarla un poco a tenor de lo que hemos comentado anteriormente, si que
lo unico que se pretende es que la Administracion, tanto sea la Administracion local como la regional, tenga
cierta seguridad juridica y una cobertura legal a la hora de actuar cuando el propietario del inmueble no actua
por cualquiera de las causas.

La segunda enmienda, que es de adicién, la presentamos por considerar que también el Gobierno de La
Rioja podria ayudar a los propietarios de los edificios en ruina a sufragar estos gastos que les supone el
derribo de dichos edificios, de los cuales son responsables directos y que en numerosas ocasiones se
abandonan sobre todo en los pueblos pequeinos por falta de recursos pero por ello no dejan de ser sus
propietarios y responsables de su estado.

Por ello, entendemos que el Grupo Socialista deberia tener en consideracion estas dos enmiendas e
incorporarlas a su proposicion no de ley.

Muchas gracias.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Para contestar a la enmienda, tiene la palabra el sefior Caperos.

EL SENOR CAPEROS ELOSUA: Muchas gracias, sefiora Presidenta.

Respecto a la enmienda de adicién en la que se proponen ayudas a los propietarios, nos parece muy
razonable y por tanto, sefior Martinez, le diré que la aceptamos. Y respecto a la enmienda en la que afiade
también un punto para darle mayor seguridad juridica, creo sinceramente que es innecesaria en la redaccién
que usted ha manifestado. Pero en pro de que salga adelante la PNLP, la propuesta, nosotros lo
aceptaremos, aunque me gustaria proponerle in voce que en vez del afadido que usted ha hecho a la
propuesta simplemente se afiada una coletilla que venga a decir: "Segun la legalidad vigente".

Quiero decir que nadie estd pensando a la hora de hacer esta propuesta en violentar ningun domicilio
particular ni en saltarse la ley, sino que cada ayuntamiento cada vez que tiene que acometer la ruina de un
edificio incoa un expediente de ruina y eso se hace de acuerdo a las leyes nacionales y autondmicas: a la ley
que usted bien conoce, la LOTUR, a la Ley de Patrimonio, a cualquier entramado juridico que nos tengamos
que someter. Por lo tanto, no tanto creo que haya que incorporar el bien al dominio publico, porque muchas
veces se hacen intervenciones de los ayuntamientos por necesidad y luego se reincorpora ese gasto a las
arcas municipales y, por tanto, no seria necesario ni siquiera incorporar ese bien.
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Pero, si les parece a la Presidenta y a usted, sobre todo como proponente de la enmienda le propongo
que suprimamos en la... Aceptamos la enmienda numero 2, la que dice que se presenten ayudas a los
propietarios, y respecto a la que ofrece ayudas a los ayuntamientos pues que afiada la coletilla a lo que ya
esta presentado "segun la legalidad vigente" y, en ese caso, la propuesta saldria adelante.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Senoria.
Sefior Martinez Flafio.

EL SENOR MARTINEZ FLANO: Muy breve, simplemente para decir que admitimos la enmienda a la
enmienda y que aceptamos la propuesta que hace el Grupo Socialista, y en ese sentido manifestar nuestra
posicion.

Gracias.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Abrimos un turno de portavoces.
Por el Grupo Ciudadanos, tiene la palabra el sefior Martinez Flafo.

EL SENOR MARTINEZ FLANO: Muchas gracias de nuevo, sefiora Presidenta.

Sefiorias, ultimamente hemos podido ver por television y otros medios de comunicacion como por
ejemplo el barrio mas antiguo de Calahorra esta en un estado lamentable y muy peligroso.

Ayer tuve la ocasion de visitar la localidad de Viguera, de donde desciendo por parte materna y donde
coincidi casualmente con el sefior Cuevas aqui presente. Tiene a mi juicio una de las plazas mas bonitas de
La Rioja camerana y no hablemos de su paisaje, sus gentes... Bueno, les invito a visitarlo. Tenia un simbdlico
edificio de propiedad particular de magnifica construccion, herreria y escudos blasonados, con un arco por el
que irremediablemente se accede a la plaza y al pueblo y que hoy se encuentra derribado supongo que a la
espera de que alguien lo rehabilite o lo termine de derribar, y asi ya llevan varios afios.

También hubo un tiempo en que Logrofio tuvo —y todavia tiene algin sector— un casco viejo muy
deteriorado y ruinoso. Todos los pueblos en general, algunos mas que otros, tienen zonas muy envejecidas
por el paso del tiempo, por su poco atractivo para la corporacion de turno o simplemente porque estan
alejadas de los nucleos urbanos o de las zonas mas vistosas y atractivas de los municipios.

Es cierto que La Rioja tiene en la mayoria de esos municipios muy pequeifios menos de doscientos
habitantes y muchas viviendas en estado de ruina por haber sido abandonadas por sus propietarios en los
afnos de éxodo de los pueblos a las ciudades o a las capitales de provincia. También es cierto que mucha
de esta gente que se fue un dia de su pueblo regres6 y lo primero que hizo fue arreglar la casa de sus
mayores y convertirla en vivienda de segunda residencia para veraneo o fines de semana, dando lo que
comunmente llamamos..., dando "vidilla" a esos pequefios pueblos que tanto necesitan de gente y de
actividades de todo tipo.

Pero muchos otros no lo hicieron, no volvieron, y hoy estos edificios, los que ya no se han caido, se
encuentran en estado de ruina dejando un panorama triste y desolador, con el consiguiente peligro y los
posibles dafios a terceros y con los problemas de salubridad que causan a los barrios en los que se ubican.
Los propietarios de estos edificios —cuando se saben quiénes son, jclaro!- tienen una responsabilidad y una
obligacién, y no pueden hacer dejacién de dicha obligacion para que la Administracién o, mejor dicho, para
que con los impuestos de todos los contribuyentes sean derribados sus edificios y saneados sus barrios. Asi
lo establece el articulo 197 de la LOTUR hoy vigente.

Yo creo que los ayuntamientos pueden acudir a través de sus planes generales a los PERI —como bien
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conocen, planes especiales de reforma interior— para el adecentamiento de zonas determinadas de sus
municipios, igualmente contemplado en la LOTUR. Por tanto, aunque la ejecucién subsidiaria sea del
ayuntamiento o, en su caso, de la Comunidad Auténoma, la responsabilidad debera recaer en primera
instancia sobre el propietario del edificio 0 sobre sus herederos, a no ser que estos hayan hecho cesion del
bien a favor de la Administracién o sean declarados insolventes o simplemente se hayan extinguido. Por eso
primero debemos pedir a los propietarios un ejercicio de responsabilidad —de ahi nuestra enmienda a esta
proposicién, sobre todo la segunda— y después que actue la Administracién una vez que dichos edificios o
solares hayan sido registrados en el patrimonio municipal o en el de la Comunidad Auténoma.

Ciudadanos no esta en contra de que por parte del Gobierno de La Rioja se fomenten los planes de
ayudas para la recuperacion de barrios o de zonas afectadas por edificios en ruina, sobre todo en los
pequefios municipios que —como bien sabemos— carecen en su inmensa mayoria de medios técnicos y
econdmicos, siempre que se preserve la seguridad juridica de la Administracién en cada actuacion.
Circunstancia que aprovecho para pedirle, sefior Presidente del Gobierno de La Rioja, adopte las medidas
necesarias para iniciar ese prometido Plan de creacion de empleo y de regeneracion de las zonas rurales,
que —como puede comprobar— es algo que le pedimos en todas nuestras intervenciones y que seria una muy
buena ocasioén esta para que usted se comprometiera.

Por todo ello, sefiores del Grupo Socialista y sefiorias, nuestro grupo parlamentario apoyara
esta PNLP habiendo sido admitidas nuestras enmiendas.

Nada mas y muchas gracias.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Por el Grupo Podemos, tiene la palabra el sefior Cantabrana.

EL SENOR CANTABRANA GONZALEZ: Gracias, sefiora Presidenta.

Teniendo en cuenta la legislacion al respecto, parece razonable que la Comunidad ayude a los
ayuntamientos, tanto técnicamente como con dinero, para solucionar los problemas a los que alude esta
proposicion no de ley, pero estas ayudas deberian tener un caracter reembolsable a la Comunidad cuando el
ayuntamiento haga efectiva la obligacion de los propietarios de las parcelas o los inmuebles sobre los que se
va a actuar de forma subsidiaria.

Si no lo hacemos asi, lo que sucede es que estas ayudas se convierten al final en subvenciones a los
propietarios de solares o inmuebles; propietarios que no cumplen con sus obligaciones por serlo, ni las de
mantenimiento inicial ni las derivadas de la declaracion en ruina de los inmuebles, ni siquiera acometen las
acciones necesarias en este ultimo caso. También seria una forma de favorecer la inaccion municipal ante
los propietarios que eluden la ley, ya que con dinero publico conseguirian acceder a esos minimos de
seguridad que en su municipio ahora no consiguen y podrian hacerlo sin tener que hacer valer la ley ante
esos vecinos que la incumplen. Por eso vamos a proponer dos enmiendas in voce que solicitamos que el
Partido Socialista tenga en cuenta.

La primera es que los municipios que quieran acudir a estas ayudas tengan que especificar a qué
parcelas o inmuebles quieren dedicar el dinero y demostrar que han iniciado acciones que la ley posibilita
para que los propietarios corran con los gastos derivados de las actuaciones o los inmuebles pasen a formar
parte del patrimonio municipal o bien autonémico, y que la Comunidad ponga a disposicion del ayuntamiento
personal técnico capaz de llevar adelante estos procedimientos si el ayuntamiento no puede.

Y la segunda es que las ayudas monetarias tengan consideracion de reembolsables una vez, por
supuesto, que estos procedimientos contra los propietarios lleguen a su fin, pudiendo ser este reembolso o
monetario o bien sobre el bien inmueble sobre el que se han ejecutado las actuaciones; si bien consideramos
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que las ayudas que ha propuesto en su enmienda el Partido Ciudadanos son correctas y nos parece que
ayudarian a cubrir estos gastos.

Asi que consideramos que el objeto de esta proposicion no de ley es positivo, pero que su articulacion es
incompleta. Es necesario solucionar estos problemas para los pequefios municipios sin ningun lugar a dudas,
porque la renovacion y la rehabilitacién urbanistica que requieren los pequefios municipios riojanos resultan
imprescindibles para su reactivacion, pero los poderes publicos deben garantizar también el cumplimiento de
las obligaciones de los propietarios respecto a la funcién social del suelo y la propiedad.

No existe posibilidad de regeneracion del tejido social de nuestros pueblos si no existe regeneracion
urbanistica y no se dan los minimos de seguridad, mantenimiento y normalidad estética en su tejido urbano,
pero esto no debe hacerse a costa del dinero publico y en beneficio de los propietarios que en muchas
ocasiones se han desentendido de sus obligaciones legales para con su municipio y con sus convecinos.

Consideramos que es grave el deterioro estético de estos municipios, pero también supongo que todos
sabran las grandes dificultades en que puede verse incurso una familia o un ayuntamiento en el caso de que
un okupa, unos nifios o cualquiera entre en un edificio en ruina y este se caiga sobre ellos. Con lo cual
esperamos las respuestas a estas enmiendas y que sean positivas.

Muchas gracias.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Por el Grupo Popular, tiene la palabra el sefior Saez Rojo.

EL SENOR SAEZ ROJO: Muchas gracias, Presidenta, y buenos dias.

iBien! Pues el Grupo Parlamentario Popular la verdad es que en este asunto tiene una opinion yo creo
que bastante clara en relacién a que, efectivamente, existe o puede existir este problema en algunos
pequefios municipios, entendemos que mas por una cuestion quizas de formacién o de especializacién de los
técnicos municipales, a veces técnicos —como saben ustedes— en muchos ayuntamientos compartidos o con
una dedicacion parcial que quizas no tienen una formacioén, una especializacion especifica para la incoacion
de expedientes de ruina o para la tramitacién de una ejecucién subsidiaria. Por tanto, entendemos que hay
una parte importante que, efectivamente, podria haber sido aceptada por este grupo parlamentario.

Si le voy a decir, sefior Caperos, que hubiera sido mas sencillo para solucionar esta ruina que usted
planteaba que hubiera planteado al grupo parlamentario una redaccion que pudiera ser mucho mas facilmente
aceptada en ese sentido: formacién y especializacion para técnicos municipales en esos elementos.

Por lo que se refiere a algunas de las cuestiones —y por eso no podemos votar a favor—, a algunas de
las cuestiones planteadas aqui, créanme que, jen fin!, son problemas o son cuestiones que se explican
aqui desde el desconocimiento. Yo les puedo plantear... Por cierto, el sefior Caperos hablaba de algun
caso en la ciudad de Logrofo. Pues le rogaria que salga aqui y nos diga algun edificio que conozca usted
hoy mismo, ahora, que esté en ruina y que no tenga una soluciéon o en alguno en el que sea necesaria la
intervencion.

Como no es asi —ya le evito la respuesta—, si que le voy a decir que, jhombre!, hay cuestiones en las que
yo creo que las normativas urbanisticas que tenemos cada uno en nuestros municipios y que tenemos a nivel
regional son bastante prolijas en estas cuestiones y bastante concretas en el sentido de que existen
mecanismos que cualquier ayuntamiento puede poner en marcha cuando se pueda dar la situacién de que un
propietario —por decirlo de manera resumida— abandone sus responsabilidades —que son responsabilidades y
obligaciones del propietario— del correcto mantenimiento de ese edificio. Existen férmulas —como digo— que,
en funcién del estado del edificio, podran llevar a la incoacion de un expediente de ruina o a una ejecucion
subsidiaria por parte de los propios ayuntamientos.
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También les aclaro que nada tiene eso que ver con la inviolabilidad de ningun domicilio, porque les puedo
asegurar que dos o tres actuaciones o ejecuciones subsidiarias se hacen —por ejemplo— en esta ciudad v,
evidentemente, para ninguna se necesita ninguna resolucion judicial porque no hablamos de entrar a un
domicilio, sino de una actuacién que, por seguridad de ese propio edificio o seguridad estructural, se acomete
dado que, dados los plazos —y en ese sentido me referia a que son expedientes realmente complejos y por
eso la formacién y el asesoramiento pueden ser muy importantes—, dados esos plazos no actuan los
propietarios y el ayuntamiento acomete las actuaciones. Otra cosa también es la disponibilidad o no
presupuestaria y el hecho de que pudiera existir una linea de préstamos o unos anticipos reembolsables,
como se planteaban por otra via.

En definitiva, como son cuestiones que en el fondo el Gobierno y el grupo parlamentario comparten y que
se producen situaciones realmente complejas que requeririan una formacion especifica, o que vamos a
plantear es que, efectivamente, desde el Gobierno se pueda acometer o poner en marcha algun tipo de
proceso de formacion a técnicos municipales que pueda colaborar y que pueda asegurar una correcta
tramitacion de estos expedientes y que se pueda crear una linea de préstamos o algun tipo de financiacion
para situaciones concretas. En ese sentido entendemos que el Gobierno de La Rioja puede acometer esas
actuaciones.

También les digo, y por el tenor literal tanto de la propuesta de proposicién no de ley como de las
enmiendas que han sido aceptadas —algunas escritas y otras in voce—, por ese tenor literal —insisto— no
podemos aceptar..., no podemos votar a favor de esta proposicion, pero si que mantendremos esa posicion
de abstencion y el ofrecimiento y la actuacion que desde el Gobierno se acometera para tratar de resolver
esas circunstancias que, en cualquier caso, es importante que desde todos los municipios de La Rioja,
también desde los mas pequefios, se pueda velar primero por la seguridad de las personas por supuesto,
pero también por ese valor patrimonial que pueden tener algunos de estos inmuebles y que en algunos
casos, cuando los propietarios hayan renunciado a esa responsabilidad, pueda acometerse a través de la
Administracion local, que es la mas cercana y la que efectivamente tiene previstos instrumentos para resolver
estas circunstancias.

Muchas gracias. (Aplausos).

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Por el Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior Caperos.

EL SENOR CAPEROS ELOSUA: Sefiora Presidenta, sefiorias, brevemente.

Quiero agradecer al Grupo Parlamentario Ciudadanos haber entendido el objeto fin de esta
propuesta, que es ayudar a los municipios a acometer los derribos de aquellos edificios que estan en
ruina y que sus propietarios naturales o no quieren o no pueden porque las herencias yacentes o bien
los herederos han renunciado a ellas, o no se sabe, y hay un peligro inminente para con los ciudadanos
de esos municipios y transeuntes o simplemente para el ornato y el patrimonio, como también se acaba
de decir. Muchas gracias.

Hemos acordado las dos enmiendas. La primera simplemente eliminando todo lo que se ha dicho que le
preocupaba a usted —y yo lo entiendo— pero que, por supuesto, cualquier ayuntamiento en su actuacion tiene
que velar por la legalidad vigente, y asi se hace previa incoacion de los expedientes. Y, por supuesto, usted
ha introducido una variable importante que hemos recogido también el Grupo Parlamentario Podemos y
sobre todo el grupo proponente, que es el Partido Socialista, que es ayudar también a los propietarios de
esos inmuebles.

Se introducen una serie de variables en este debate que yo creo que no son objeto del mismo o, por lo
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menos, del nivel del detalle del mismo. Aqui de lo que se trata es de que se apruebe un plan para ayudar a
los ayuntamientos —era nuestra propuesta— y también a los particulares que no puedan, y luego ya la
reversibilidad y el detalle pues eso tendra que ir aprobado en la orden que el Gobierno de La Rioja disponga
de como lo haga, como lo ayude. Porque, evidentemente, si se pone un dinero por parte del Gobierno de La
Rioja para un pequefio ayuntamiento para derribar un edificio en ruina, si se tira ese edificio con el dinero que
ha ayudado el Gobierno riojano y luego el bien se saca a subasta para recuperar el bien, pues el
ayuntamiento consigue una doble financiacién y entonces en eso habra que estipular si tiene que devolverse
la parte de ayuda, evidentemente.

Pero este no es el objeto hoy del debate, el objeto es que hay un problema importante —no ya ese que les
decia de la corrupcion del sefior Gonzalez, la despoblacion, jque lo hay!, o el problema europeo de Francia,
ino, nol, este es un problema mucho mas concreto y es en La Rioja—, y es que hay una cosa evidente cuando
ustedes se van a los municipios de nuestra tierra, a los mas pequefios: jque los edificios se caen y que son
los ayuntamientos, porque son los que tienen la competencia, los que tienen que tomar medidas!, jy vaya que
si las tomamos! Ya le digo, quien les habla el ultimo edifico en ruina 24.000 euros.

Y no es un problema de formacion, sefior Diputado del Grupo Parlamentario Popular, porque los
ayuntamientos, aunque seamos pequefios 0 mas grandes, tenemos profesionales mas que de sobra. Con lo
cual, sefior Saez Rojo, no quiera desviar la atencion porque no es un problema de formacion. Los arquitectos
municipales estan muy bien formados y los técnicos municipales y los secretarios, es simplemente un
problema de liquidez. Usted digale al Ayuntamiento de Cellorigo, con trece habitantes, que tire un edificio en
ruina porque se cae y puede haber peligro a los muchos turistas que tiene ese pequefio municipio tan bonito
y que les invito a visitarlo... jEl problema es que no tiene dinero! Y el problema es que el Gobierno de La
Rioja deberia ayudar a ese ayuntamiento para acometer esa accion!

¢, Que nos sacan el abanico de multiples acciones? Se ayuda a caminos, se ayuda a emergencias...
Pero, jno, no!, nosotros proponemos un plan especifico porque asi nos lo piden los alcaldes; aquellos que
cuando ustedes quieren en el discurso son los primeros que estan a pie de calle pero que se conoce que
cuando hay que soltar el grifo del dinero jya no!, porque es mas facil distribuir el dinero no solo
discrecionalmente, sino con desigualdad y con agravios como los ultimos veintidés afios en esta tierra,
porque hay que decirlo alto y claro.

Sefiores de Podemos, estan bien sus propuestas. Permitame, sefior Cantabrana, que aceptemos la
primera y no tanto la segunda y se lo dejemos al Gobierno en la futura orden de como esas ayudas..., Si
seran reversibles o no en funcién de la ayuda al propietario. Porque también hay ayudas para rehabilitacion
de viviendas que ahora el Consejero ha estado negociando en Madrid y se han mejorado, pero estamos
hablando de ayudas a los ayuntamientos que tienen que acometer derribos de ruina de edificios y que se
quedan en el limbo juridico porque los propietarios o han renunciado o porque no tienen dinero. Aceptamos la
propuesta que va muy bien en su ideario y en el de todos de ayudar también al propietario, pero muchas
veces esos propietarios son los que han hecho dejacién de funciones. Por lo tanto, la reversibilidad ya
veriamos si es pertinente o no.

Esto es simple y llanamente lo que les queria decir antes de una proposicion de ley tan importante como
la que vamos a tener, pero La Rioja se construye también con estas pequefas cosas, con estas pequenas
cositas que son los municipios de nuestra tierra, los pequefios municipios de los que muy poca gente se
preocupa...

LA SENORA PRESIDENTA: Vaya terminando, Sefioria.

EL SENOR CAPEROS ELOSUA: ... —acabo, sefiora Presidenta—, y ahora la decepcion de este
parlamentario con la intervencion del Grupo Parlamentario Popular ha sido enorme porque se dice una cosa y
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se hace la contraria.
Muchisimas gracias, sefiores de Ciudadanos, y muchisimas gracias, sefiores de Podemos. (Aplausos).

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Solicita la palabra el consejero de Fomento.

EL SENOR CUEVAS VILLOSLADA (consejero de Fomento y Politica Territorial): Gracias, sefiora
Presidenta.

No quisiera yo alargar este debate, porque ademas el publico que nos acompana yo creo que espera con
impaciencia el siguiente, pero si que me gustaria puntualizar algunas cuestiones que se han dicho aqui.

Sefior Caperos, yo creo que seria bueno que este Parlamento hoy no tomara una decisién que pide al
Gobierno que vaya contra ley. Usted sabe que hay una serie de normativa, en muchos casos nacional, como
es la Ley de Suelo y Rehabilitacién Urbana o como es la Ley de Procedimiento Administrativo Comun, que
obliga a las administraciones a tomar una serie de pasos a la hora de afrontar una situacién de estas
caracteristicas de edificios en ruina, que los hay no en todos los municipios —hay que poner las cosas
también en su sitio—, no en todos los municipios, ni siquiera en la mayoria.

Por lo tanto, podemos coincidir con el analisis. Es un problema para los alcaldes, sobre todo en los
municipios pequefios, que cuando se encuentran con un edificio en ruina tienen que incoar un expediente de
ruina, tienen que proceder a dar la orden de derribo o al menos de adecentamiento para garantizar la
seguridad, la salubridad y también —;por qué no?— el ornato. Cuando no se produce esto, el ayuntamiento
tiene que incoar un expediente de ejecucion subsidiaria. Posteriormente, el ayuntamiento obligatoriamente
tiene que proceder a tratar de resarcirse del gasto que eso le haya conllevado. Y por ultimo, si eso no fuera
posible, incluso esta abierto el procedimiento de apremio.

Por lo tanto, me van a perdonar si les digo —jqué casualidades!, ;no?— que hoy aqui solo he coincidido
con el sefior Cantabrana cuando dice eso de que las ayudas tendran que ser reembolsables, porque, si no,
los ayuntamientos si recibieran de forma indiscriminada ayuda del Gobierno para esta cuestién recibirian
doblemente la financiacién para acometer el derribo.

¢, Qué decir o qué no decir de las ayudas a los propietarios, sefior Martinez Flafo? ;A todos los
propietarios sin importar qué bienes tengan, qué renta tengan?, ¢ a todos indiscriminadamente? (Comentarios
ininteligibles). jHombre!, yo creo que hay que ser un poco mas responsables y tratar de utilizar bien los
recursos publicos porque —como decia el sefior Galiana hace un momento— esto es un procedimiento de
suma cero. Si quitamos de cualquiera de los conceptos del Fondo de Cooperaciéon Local para crear una
ayuda especifica para esto, habra que restar de alguna partida, de manera que no sé si los alcaldes ya
empezaran a estar satisfechos con esta cuestion. Yo creo que tenemos que ser mas precisos.

Por tanto, miren, yo volveria al origen e invito a mi grupo a que lo tome en consideracién. Volveria al
origen con la propuesta que hace el Grupo Socialista, salvo que pondria —diriamos— una... En lugar de
hablar de sufragar los gastos, de... Remitirnos a la propuesta inicial, pero en lugar de sufragar los gastos,
si vamos a hablar de un plan —y habla no solo de ayuntamientos, sino de propietarios, procedimiento
administrativo, etcétera, etcétera— pues hablar de un plan que ayude a minimizar los problemas o a
resolver los problemas, o a ayudar a los ayuntamientos a resolver los problemas en este aspecto. A partir
de ahi, yo le aseguro que nos pondremos manos a la obra. Aqui esta el director general de Politica Local,
que ademas —como saben— también es alcalde.

Estamos sensibilizados con este asunto, pero yo creo que tenemos que andar con mucha prudencia y
con mucha responsabilidad cuando se trata de gestionar los recursos de los riojanos. Porque decian:
" Como se va a gastar el alcalde los recursos de todos los contribuyentes del municipio en pagar un
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derribo?". Y yo les digo: ";Y como se va a gastar este Gobierno el dinero de todos los contribuyentes en
pagar un derribo?". Estariamos ante la misma circunstancia, ¢no?, cuando ademas hay casos que... Bueno,
en todos los casos la responsabilidad es de los propietarios.

Sabemos que hay problemas, sabemos que hay ocasiones en las que no se puede descubrir quién es el
propietario o son multiples propietarios y nadie se hace responsable. jEn fin!, podemos estudiar la cuestién
con mas detenimiento, con mas tranquilidad. Yo les animo a volver a ese texto original; lo Unico que, en lugar
de hablar exclusivamente de sufragar los gastos, hablar de ayudar a los ayuntamientos a solucionar este
problema.

Muchas gracias. (Aplausos).

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero.

Sometemos a votacion la iniciativa, en la que se incorporaria la enmienda in voce que ha aceptado el
sefor Caperos y la que también ha aceptado el sefior Martinez Flafo.

¢ Votos a favor de esta iniciativa? ¢ Votos en contra?

EL SENOR SECRETARIO PRIMERO (D. José Félix Vadillo Arnaez): 18 votos a favor, 14 en contra.

LA SENORA PRESIDENTA: Quedaria aprobada.

9L/PL-0004-. Proyecto de Ley por el que se regula la renta de ciudadania de La Rioja.

LA SENORA PRESIDENTA: Pasamos al siguiente punto del orden del dia: proyectos de ley.

Proyecto de Ley por el que se regula la renta de ciudadania de La Rioja.

La ordenacion de este debate se realizara de conformidad con lo que disponen los articulos 104 y 63.3 del
Reglamento.

Para presentar la iniciativa, tiene la palabra el consejero de Politicas Sociales.

EL SENOR ESCOBAR LAS HERAS (consejero de Politicas Sociales, Familia, Igualdad y Justicia):
Sefiora Presidenta, sefiores Diputados y, en este caso de una manera especial, publico asistente.

Sefiorias, es para el Gobierno de La Rioja un motivo de especial satisfaccion presentar el proyecto de
Ley de renta de ciudadania para —esperemos todos— su aprobacién en este Pleno; una iniciativa anunciada
por el presidente del Gobierno de La Rioja, elaborada por el propio Gobierno junto a las entidades que
forman parte de la Red de Inclusion y mejorada por los grupos politicos de esta Camara.

Elevamos a rango de ley la proteccién social y las preguntas que deberiamos hacernos una vez que
acabe este Pleno deberian ir dirigidas fundamentalmente a los que aspiramos a beneficiar, a la gente, y a
mi modo de ver son sencillas. La primera pregunta seria: jvamos a mejorar la vida de quien lo esta
pasando mal en La Rioja? La segunda seria: jabrimos mas puertas al empleo? La tercera: ¢ ofrecemos
mas oportunidades al que ha atravesado o atraviesa un bache en su vida? ;Somos mas eficientes?,
¢,somos mas eficientes con los recursos publicos? Y la ultima: javanzamos en igualdad, en justicia o en el
bien comun aqui en esta comunidad auténoma?

Tengo la impresion de que después de este debate y después de esta tramitacion todas las respuestas
deberian ser afirmativas y que estamos hablando de un gran paso social. Para algunos, sefiorias, el texto
probablemente resulte insuficiente, para otros puede resultar excesivo, para muchos es una ley esperada,
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y solo el tiempo y la gestidn nos confirmara lo que todos deseamos: que sea una ley justa y equilibrada.

A la hora de asignar calificativos y dependiendo de quién lo haga sera una ley liberal o neoliberal, sera
democristiana, socialdemadcrata, socialista, capitalista, paternalista, igualitaria, etcétera, etcétera; pero como
todas las etiquetas, y en estos tiempos de simplificacion en los que vivimos, siempre seria una etiqueta
incompleta. Por eso quiero sefalar, a mi modo de ver, que es una ley social, participada y riojana.

La iniciativa fue del Gobierno de La Rioja, concretamente del Presidente, pero tras este Pleno sera una
ley de todos los grupos politicos, sera una ley del Parlamento, jcomo debe ser! En este sentido
permitanme que reconozca el trabajo de todos los que han contribuido a que esta ley hoy se pueda
aprobar en esta Camara.

Tengo que sefalar ademas que la ley fue uno de los primeros compromisos de la agenda social del
Gobierno en esta legislatura y hoy la vamos a aprobar después de veinte meses de discusiones, de
trabajos, de encuentros y de desencuentros. Se trata de un proceso -y lo quiero recalcar— que arranca
también de la Red de Inclusion Social, de un proceso que impulsa el presidente del Gobierno, que
incorpora a la Mesa del Didlogo Social y que afiade observaciones del municipalismo riojano —también veo
al presidente de la Federacidon de Municipios—, y se apoya en todos los departamentos del Gobierno;
porque esta es una ley de todo el Gobierno y muy especialmente de Empleo, de Hacienda, de Funcién
Pudblica y de Servicios Sociales.

Y seria ingenuo, seforias, seria ingenuo pensar que esta ley es la panacea de la pobreza o que es la
solucion a todos los males de la inclusion social en La Rioja. Somos perfectamente conscientes del contexto
social en el que vivimos, de un cambio profundo en lo econémico, en lo politico y, especialmente, en lo social.
Consiguientemente, nos hacemos eco —y asi se ha planteado en la elaboracion— de las incertidumbres, de
las desconfianzas que recorren el mundo al aproximarnos a proyectos cercanos al que nos ocupa.

En Suiza, en Finlandia, en Holanda, en Inglaterra, en Estados Unidos, en Africa, se han abordado
proyectos o experimentos sobre la renta desde ideologias distintas. Diferentes premios Nobel, como
Galbraith, Friedman, Hayek o Bertrand Russell —si se me permite la cita—, ya preconizaban estas ideas.

Asimismo, es cierto que estas medidas encuentran severas criticas respecto a su financiaciéon y a su
eficacia en el empleo. Recientemente —y por traer una cita muy actual— un joven intelectual holandés, Rutger
Bregman, ha presentado un interesante ensayo que se denomina "Utopia para realistas", y que define y que
defiende precisamente la necesidad de un nuevo modelo social y econémico ante el sesgo de la tecnologia
deshumanizadora. jEs una postura!

Pero es asimismo un hecho —y también lo quiero recalcar y conviene recalcarlo hoy en esta tribuna—, es
un hecho que doce comunidades auténomas de Espafa cuenten ya con una ley reguladora de rentas de
insercién y muy probablemente pronto sean catorce.

¢, Qué conclusiones —y con ello ya voy a acabar—, qué conclusiones cabe extraer y que estan en la
base del proyecto de ley en este contexto social? La primera es que ante un cambio de esta profundidad
hemos de adoptar también un nuevo modelo de inclusién social, un modelo que piense diferente, que
cambie el enfoque.

Me van a permitir una cita de una profesora canadiense, Evelyn Forget, que dice refiriéndose a un
proyecto de este tipo: "La derecha teme que las personas dejen de trabajar y la izquierda desconfia de que
sepan las personas tomar las medidas adecuadas en su vida". Lo que proponemos precisamente en este
proyecto es superar temores, superar desconfianzas y cambiar el rumbo hacia lo que debe ser un nuevo
modelo de inclusién social.

La segunda conclusion: la pobreza es indigna. La pobreza es inaceptable, pero la pobreza es muy cara.
jLa pobreza es muy cara! La pobreza consume a corto o largo plazo recursos educativos, recursos sanitarios,
ayudas sociales, estructura administrativa... Por no citar ningin ejemplo espafiol, en el Reino Unido un
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estudio britanico recientemente sefiala que los costes de una persona sin hogar superan las 30.000 libras al
afio. Asi que no se trata solo de una cuestién de recursos, no se trata solo de una cuestién de recursos, sino
ante todo es capital gastar adecuadamente los recursos que son de todos.

La tercera idea y la tercera conclusion.... La tercera conclusiéon nos afecta a todos, sefiorias: es que hoy
por hoy, hoy por hoy cualquiera puede necesitar esta ayuda, cualquier persona. Los perfiles de pobreza han
cambiado y estan cambiando, y les puedo asegurar que un tropiezo en la vida puede desembocar en un
abismo en lo econémico y personal en muy poco tiempo.

Y la cuarta conclusion es evidente —y con ello ya acabo—: prevenir la pobreza, anticiparse a la exclusion
es una exigencia ética, pero también es una fenomenal inversién social.

Estas son algunas de las conclusiones en el nuevo escenario que barajamos y donde se asienta
precisamente la Ley de renta de ciudadania. La ley sera un derecho, la ley busca un proyecto individual, la
ley se configura como la ultima red de proteccion social y la ley es desde luego realista y adaptada al
contexto social riojano.

Y para concluir, sefiorias, voy a compartir con ustedes la cita de una persona que a mi siempre me ha
entusiasmado, la cita de un misionero y obispo claretiano, Pedro Casaldaliga, que alli desde la selva
brasilefia decia algo tan sencillo y hermoso como: "La utopia de hoy es la realidad del mafiana". Yo creo que
hoy vamos a dar un paso para que ese mafiana sea un poquito mejor.

Muchas gracias. (Aplausos).

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero.
Para la presentacion del dictamen de la Comision, tiene la palabra la sefiora Santos.

LA SENORA SANTOS PRECIADO: Gracias, sefiora Presidenta. Buenos dias, sefiorias.

Una muy especial bienvenida a esta que es su casa a los representantes de las entidades sociales,
colegios profesionales, sindicatos y empresarios, que estan hoy en este Pleno y que van a actuar también
como testigos de la aprobacién de una importante ley.

Tengo el honor de presentar el relato de la Ley de renta de ciudadania en nombre de la Comisién de
Politicas Sociales, y quiero agradecer a los grupos que asi lo han propuesto porque han sabido comprender
muy bien el significado de una larga historia hasta llegar hoy aqui a este Parlamento a la puesta de largo de
una ley que va a beneficiar a muchos riojanos que necesitan de la buena politica.

Este es el momento del relato de una ley que con toda seguridad sera la ley social mas importante de la
legislatura, una ley cuyo procedimiento legislativo ha requerido mucho esfuerzo por parte de todos los
ponentes debido a su complejidad y a su caracter eminentemente técnico, y a la conciencia de que cada
palabra y cada articulo podian cambiar la vida de mucha gente. El agradecimiento de la Comision de
Politicas Sociales al técnico del Gobierno de La Rioja y a la letrada, que con su trabajo y su profesionalidad
nos han ayudado y nos han dirigido en cada paso.

Seforias, relatar el dictamen de la ley se convierte habitualmente en una mera cronologia de fechas
frias —a lo que renuncio— que poco dicen de la historia viva que hay detras de cada una de ellas. Un relato es
mucho mas que una sucesién de hechos y fechas sin contenido; un relato es algo vivo y lleno de matices y
significados, porque detras de cada uno de los pasos les aseguro, sefiorias, ha habido trabajo, esfuerzo de
dialogo, cesion de objetivos y, como telén de fondo para todos los grupos parlamentarios, ciudadanos
vulnerables que esperan lo mejor de los politicos.

Esta Ley de renta de ciudadania ha tenido el largo y laborioso proceso de un afio en esta Camara.
Algo mas de once meses ha durado el procedimiento legislativo. El 18 de mayo del 2016 fue registrado
el proyecto de ley, el 22 de mayo fue calificado por la Mesa y el 27 de mayo fue publicado en el Boletin
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del Parlamento.

Todos los grupos vimos con claridad que no procedia una enmienda a la totalidad de este proyecto, que
se trataba de darle la entrada en esta casa y trabajar con ahinco para que a través de enmiendas parciales
se mejorara la propuesta del Gobierno. Asi pues, el 20 de septiembre finalizé6 el plazo de enmiendas
parciales. Fueron presentadas ochenta y seis enmiendas al proyecto de ley: cuarenta y seis enmiendas
presentd el Grupo Socialista, treinta y cuatro enmiendas el Grupo Podemos, cinco enmiendas el Grupo
Popular y dos enmiendas el Grupo Ciudadanos.

La Comisiéon de Politicas Sociales acordd la constitucion de una ponencia que permitiera con mayor
libertad buscar puntos de encuentro y dialogo en la negociacién de las enmiendas presentadas y en la mejora
del texto legislativo. Esta ponencia se constituy6 el 24 de octubre de 2016 y ha estado integrada por Natalia
Rodriguez, por el Grupo Podemos; Rebeca Grajea, por el Grupo Ciudadanos; Ana Santos y Raul Diaz, por el
Grupo Socialista; Concepcion Arruga, Noemi Manzanos y Yolanda Preciado, por el Grupo Popular.

Desde la fecha de constitucién de la Ponencia el 24 de octubre hasta la ultima reunién de la misma
llevada a cabo el 28 de marzo, les puedo asegurar, sefiorias, que la Ponencia se ha reunido muchos
dias y durante largas jornadas. Los debates han sido intensos porque no podemos olvidar que, si bien se
trata de una ley social que intenta hacer frente a la pobreza mejorando la vida de la gente, tiene una fuerte
carga ideoldgica y politica que da lugar a visiones diferentes y en ocasiones distantes. Después de tres
meses de trabajo, el 23 de diciembre de 2016 la Ponencia publicd su informe y la Ley de renta de ciudadania
conté el 27 de diciembre con el dictamen de la ley elaborado por la Comisién de Politicas Sociales.

Podia haber finalizado el proceso ahi, y de hecho en esta fecha ya estaba lista para su debate y
aprobacion, sin embargo, desde la Comision decidimos solicitar un informe al Consejo Consultivo de La
Rioja, entendimos la necesidad de dotar a la ley de una mayor seguridad juridica que ofreciera todo tipo de
garantias. El dia 2 de febrero el Consejo Consultivo emitié su informe, un amplio informe que analizaba a
fondo la ley y aconsejaba modificar algunos aspectos de la misma, unos de caracter puramente técnico y
otros de mayor calado politico.

La Ponencia se constituyé de nuevo para revisar el texto e intentar, en la medida de lo posible y mediante
acuerdos, incorporar las indicaciones del informe del Consejo Consultivo. Han sido necesarios de nuevo
informes complementarios de la letrada y de los técnicos del Gobierno de La Rioja para encontrar las mejores
férmulas para su incorporacion.

El 12 de abril, la Comision de Politicas Sociales, Familia, Igualdad y Justicia acordé elaborar un nuevo
dictamen y el 19 de abril se publicd junto con las nueve enmiendas que en principio quedan vivas para este
Pleno: cuatro del Grupo Podemos y cinco del Grupo Socialista. Como comprobaran, la mayoria de las
ochenta y seis enmiendas iniciales han sido transaccionadas con el acuerdo de todos los grupos y, por tanto,
retiradas las enmiendas iniciales.

Para finalizar, abrimos el Ultimo debate politico antes de aprobar la ley, el marco de dialogo en el que
cada grupo expondra su vision de la renta de ciudadania. Para que exista debate, sefiorias, es necesario que
existan diferentes posiciones; ahi radica la riqueza de la democracia y una de las riquezas de esta ley.
Hemos limado las diferencias en lo posible para hallar un punto de encuentro.

Sefiorias, la técnica parlamentaria al final es solo técnica y como tal puede adquirirse, mejorarse, pulirse,
pero la historia politica es la clave. EIl mundo de hoy necesita mas que nunca de historias politicas para ser
compartidas que mejoren la vida de las personas, créanme, palabras para cambiar el mundo.

Muchas gracias. (Aplausos).

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Abrimos las intervenciones de los grupos parlamentarios.
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Por el Grupo Ciudadanos, tiene la palabra la sefiora Grajea de la Torre.

LA SENORA GRAJEA DE LA TORRE: Gracias, Presidenta. Buenos dias, sefiorias.

Saludar a los miembros que conforman la Red de Inclusion Social, sean bienvenidos a esta Camara.

La renta de ciudadania es una demanda de la Red de Inclusién Social que lleva ya acumulada mas de
cuatro afnos de espera. ¢ Qué sera esta renta de ciudadania? Pues un derecho econémico subjetivo, la ultima
red de proteccion del sistema publico. Por un lado es cierto que tiene un componente econdmico, es decir,
una ayuda para cubrir las necesidades basicas pero sin desincentivar la busqueda de empleo.

Desde el Grupo Parlamentario Ciudadanos compartimos la necesidad patente de combatir la pobreza y la
exclusion social, que si una persona se ha quedado sin trabajo y sin recursos disponibles pueda contar
—como no puede ser de otra manera— con una renta que le permita seguir adelante, pero apostamos por un
modelo donde la misma, esa persona, pueda participar en programas que remodelen su perfil laboral y se
reenganche al mercado del mismo. La reinsercion laboral es para Ciudadanos la mejor herramienta para
erradicar el riesgo de pobreza y de exclusion social que existe tristemente en nuestra comunidad.

Este texto no es de nadie en particular, como ha mentado la sefiora Santos, sino de todos aquellos que
hemos participado; desde Cruz Roja, Céritas, Federacion Riojana de Municipios —que hoy nos acomparfa—,
los técnicos de la Consejeria de Servicios Sociales y de Empleo, y por supuesto los cuatro grupos
parlamentarios.

Sefiorias, Ciudadanos durante las reuniones celebradas en ponencia siempre hemos mantenido un
dialogo abierto, apostando por contar con la experiencia y la aportacion de los técnicos de las consejerias.
Con orgullo podemos decir que fruto de esa predisposicion a mejorar y buscar soluciones para los riojanos
hemos logrado un gran consenso, incluso incorporando novedades entre todos los grupos que inicialmente
no se contemplaban en el texto original del proyecto de ley. Entre ellas, mento la compatibilidad de la renta
con la RAI percibida por mujeres victimas de violencia de género, incrementar la cuantia maxima de la renta
y el complemento de cuantia basica de la renta por el tercer y siguiente miembro de la unidad familiar, o que
los titulares de renta puedan ser mayores de 16 afos que acrediten vivir independientemente de su unidad
que durante al menos dos afos anteriores siempre que hayan estado dados de alta en la Seguridad Social
durante dieciocho meses. Entre todos hemos consensuado también reducir el tiempo de resolucién de la
prestacion de tres a dos meses, asi como penalizar con no volver a pedirla hasta un afio después a aquellos
que falseen o cometan fraude con el fin de aprovecharse de la renta de ciudadania.

Seforias, me detengo en otra novedad: la nueva redaccion dada a la disposicién adicional tercera,
titulada "Medios materiales y personales”. Para Ciudadanos es fundamental que los 6rganos encargados de
gestionar la renta tengan personal suficiente que garantice una gestién eficaz y eficiente de la misma.
Piensen, sefiorias, que hasta dentro de cuatro meses a partir de su publicacion no entrara en vigor esta ley
de renta de ciudadania. No pierdan de vista que la disposicion transitoria segunda dice que en el plazo
maximo de un afo se revisaran los expedientes de los titulares que pasan de IMI y AIS a la renta de
ciudadania. Por tanto, hay mucha carga de trabajo para los empleados publicos, cuya crisis también han
sufrido recortando por un Gobierno conservador la oferta de empleo publico y congelandoles sus derechos
laborales. Seforias, la puesta en marcha de esta importante ley no debe colapsar el trabajo de los
profesionales publicos de esas consejerias implicadas: Servicios Sociales y Empleo. En este sentido,
Ciudadanos hemos registrado una proposicion no de ley que traeremos a debate.

Ademas quiero hacerle constar en este Pleno —si se me permite— que el consejero, el sefior Escobar, nos
dio a los cuatro grupos parlamentarios su palabra, su compromiso de que el desarrollo reglamentario no se
va a demorar mas de cuatro o cinco meses. Queremos que quede constancia en el Diario de Sesiones.

El Gobierno habla de que el principal objetivo de la renta es que la persona que la percibe logre un puesto



Pagina 2464 DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE LA RIOJA P-D / Numero 41
24 de abril de 2017

de trabajo. Seforias, hagamos un ejercicio de reflexién. Este afio se han presupuestado cinco millones de
euros para dar respuesta a los actuales 3.500 perceptores de IMI y AIS. Si sumamos las 500 personas
despedidas por el cierre de Altadis, si sumamos 400 personas mas de Unipapel, sumen ademas a esta
cuenta que la creacidén de empresas en La Rioja bajé en el primer trimestre de 2017 un 18%, siendo la sexta
region con mayor descenso y aumentando los concursos de acreedores un 75%, podemos decir en roman
paladino —si se me permite— que si hay mas despidos y menos creacion de empresa légicamente van a entrar
en el sistema de renta de ciudadania méas de 5.000 personas o perceptores a lo largo de este afio.

Nosotros desde Ciudadanos nos cuestionamos cdmo se va a financiar por este Gobierno sin subir
impuestos y garantizando, como alardean, que la renta se dirige a lograr un puesto de trabajo. Ciudadanos
Nno vamos a apoyar nunca politicas rentistas ni caer en ese juego perverso de promesas incumplibles que no
se pueden financiar o que nos obligarian a hacer recortes.

A mi grupo y especialmente a esta diputada que les habla nos preocupa también otro aspecto del cual el
Gobierno inmovilista calla. Les explico. En el caso de que una persona sin trabajo perciba la renta y cumpla
con el programa de insercion individualizado, es decir, lo haga perfecto, la primera cuestion que nos
planteamos es qué porcentaje de éxito de insercion laboral puede asegurar el Gobierno como un éxito que se
va a lograr. ¢ Cual va a ser el porcentaje real? ;Cual va a ser la duracion o el limite del proyecto de insercién
individualizado?, ¢ seis meses?, jun afio?, ¢dos afios?, jtres afios?, ¢cinco afos?, ¢diez afios?, 40 no hay un
limite? jOjo, que esto es serio, seforias, muy serio! Si aumenta el numero de perceptores de renta significa
que han perdido el trabajo o que no encuentran un trabajo y, por lo tanto, nos cuestionamos de qué les va a
servir el proyecto individualizado de insercion, ¢ correran el peligro de ser rentistas crénicos?, ;como repercutira
en la saca publica?, y ¢ qué tipo de inversiones o qué tipo de perfil de oferta de empleo hay en La Rioja?

Es tipico de partidos conservadores no efectuar perfiles estadisticos basados en datos personales y en
competencias profesionales de desempleados y de los sectores donde puedan trabajar, por eso Ciudadanos
entendemos que el silencio en este aspecto es significativo y preocupante. jQuédense con estos datos!
Instituto de Estadistica de La Rioja, paro registrado en marzo 2017: 19.000 personas. El paro juvenil de
menos de 25 afios ha aumentado con respecto al mes anterior en un 8%, es decir, 1.197 jovenes. Por
sectores mas de la mitad del total de parados, unos 10.835, despunta servicios. Y en cuanto a una totalidad
de mas de 10.700 contratos suscritos en el mes de marzo, 9.700 son temporales. Con lo cual otro aspecto
que calla este Gobierno es que actualmente la estabilidad laboral hace aguas y que se intente tapar los miles
de agujeros con un mixto entre la precariedad y la cuantia de la renta es como —permitanme la expresion— si
una tirita pudiera contener una hemorragia. Por lo tanto, nos preguntamos si esa pobreza coyuntural pasara a
aumentar la pobreza crénica o permanente tengas o no trabajo, o no se va a llevar a cabo y se adoptara un
modelo de politica de empleo activa que impida ello.

A nadie se le escapa la cruda realidad de los desempleados que hacen cursos, que no reciben prestacion
alguna y luego, salvo inflar el curriculum vitae en papel, resulta que no se les contrata. Es hacerles perder su
tiempo, sefiorias, y un signo de mala o nefasta politica en pro de los desempleados y si a favor de unos
pocos que igual perciben por disefar esos infértiles cursos de reciclaje; algo que no se deberia presupuestar
con dinero publico porque no se consigue el objetivo. Es decir, ese desempleado hace un curso, pero no es
contratado. A nuestro modo de ver no se logra nada ni para los desempleados ni tampoco la satisfaccion
para el contribuyente.

Acabo, Presidenta, con una frase que dejamos en el aire: ¢EIl proyecto individualizado de insercion
lograra que el beneficiario de renta ciudadana encuentre un trabajo? Y ese trabajo, ¢ sera estable o precario?

Muchas gracias.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Por el Grupo Podemos, tiene la palabra la sefiora Rodriguez.
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LA SENORA RODRIGUEZ VALLADOLID: Gracias, Presidenta. Buenos dias a todos y a todas, especial
saludo al publico congregado.

Hoy es un dia positivo y desde Podemos nos alegramos porque esta renta de ciudadania mejora al
anterior decreto de prestaciones de insercién del afio 2001. Al Gobierno le ha costado, sefioras y sefiores,
dieciséis afos legislar una garantia de rentas para conseguir un minimo vital para nuestros ciudadanos y
ciudadanas; tantos afios para que al final la ciudadania mas vulnerable y con mayores necesidades continte
encontrandose en situacion de pobreza porque con esta renta percibira el 80% del IPREM, que son unos
cuatrocientos veinte euros mensuales. Es decir, ha subido veintitn euros la prestacién por hogares
unipersonales del anterior decreto.

¢ Quién satisface sus necesidades basicas con esta cuantia? Vestido, alimento, alojamiento... Decia,
sefor Conrado, "la pobreza es indigna", pero ustedes ahora apoyan una renta de ciudadania donde ahora
aumenta solo veintiun euros la prestacion. ¢ Podrian ustedes, sefiorias —y les reto desde esta tribuna a que lo
intenten— vivir con cuatrocientos veinte euros?

Pero para paliar o incluso erradicar las situaciones de pobreza en nuestra comunidad son precisos
profundos cambios estructurales. Para ello hubiese sido necesario un estudio serio, sefiores del Gobierno,
en condiciones estudiar las necesidades de nuestra comunidad, un diagnéstico pertinente que nos permita
legislar acorde con las necesidades detectadas. Lo que han hecho ustedes, sefiorias, es limitarse a
comparar las distintas rentas y subsidios de las diferentes comunidades auténomas, y ese es el unico
estudio que han realizado. Para implementar cualquier medida, sefior Consejero, no vale solo con copiar,
es preciso conocer y diagnosticar; una premisa basica para obtener el resultado adecuado, y mas —como
aludia anteriormente— si es una clara inversion social.

Y han tenido que darse cuenta de que actualmente tener un empleo no es una garantia de salir de la
pobreza —como decia la sefiora Grajea— y que a dia de hoy para muchas personas acceder o mantener
sus puestos de trabajo es una suerte, aunque el salario no les permite cubrir sus necesidades basicas.
El devenir de la sociedad a la que nos abocamos con sus cambios tecnolégicos ya no garantiza ni
garantizara el pleno empleo, asi que inicien medidas de empleo activas que mejoren las condiciones de
empleo y de trabajo que contindan siendo precarias, plantéense la renta basica universal. Esto es un
minipaso en el camino a esta renta bdasica universal. El sefior Bregman dice: "La renta basica universal
puede fijarse mafana mismo". ;Y sabe por qué? Porque nunca antes el mundo ha sido mas rico que
ahora.

Finlandia, un claro pais europeo que estd con un gran avance social de los servicios sociales y que su
alcaldesa dice que quiere ir hacia esa tendencia de los servicios sociales noérdicos, Finlandia experimenta
repartir una renta basica de quinientos sesenta euros al mes entre sus ciudadanos. Los estudios sobre la
viabilidad de la financiacidon de esta renta estan cambiando el enfoque acerca de su idoneidad de forma
mundial. No la descarten de antemano, la ciudadania no puede ser libre si depende de otro para su
subsistencia.

Nuestra sociedad no es capaz de generar empleo para todos y para todas, por lo que ligar esta renta al
empleo es una trampa. Esta renta se asocia ademas al empleo pero no al trabajo, por lo que quedan fuera no
solo autébnomos, sino sobre todo mujeres que se dedican a la crianza de los menores o al cuidado de
personas en situacion de dependencia.

Hacen mencién en la presentacion de la renta de ciudadania al concepto de justicia, pero cuando ustedes
tuvieron mayoria absoluta legislaron una renta de 399 euros para familias numerosas y hogares
unipersonales. La pluralidad politica les obliga ahora y los nuevos discursos de Podemos les estan haciendo
negociar y rebajar su discurso, pero entonces su prioridad queda claro que no es la justicia. Actian en
funciéon de las circunstancias —jy qué positivo, sefiorias, que no dispongan de esta peligrosa mayoria
absolutal- y la cuantia negociada se ha concluido en cuatrocientos veinte euros para los riojanos y riojanas
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que continuaran en la misma situacién de pobreza.

Y me explicaban en su ponencia, donde hemos negociado las enmiendas —porque yo les mencioné una
directiva europea que recomienda a los paises miembros que cualquier renta que se legisle supere el umbral
de la pobreza—, y me decian: "Sefiora Rodriguez, esto es una recomendacion que hace Europa, pero no nos
obliga". Y yo les decia: "jAh!, jentonces no les importa ya la justicia o les importan las siguientes
elecciones?". Porque detras de los datos estadisticos de las cifras de pobreza hay familias, hay personas,
hay nifios y nifias que sufren, y gobernar, sefiorias, es establecer prioridades, adelantarse al futuro, equilibrar
las desigualdades y mirar por el bien comun.

"Y, jclaro!, no es beneficencia", sefialaba el sefior Conrado Escobar. Menos mal, sefior Consejero, que
en el 2017 no activan medidas de beneficencia, aunque siguen financiando comedores sociales y el tercer
sector esta haciendo un gran papel que los servicios sociales de nuestra comunidad aun no lo estan
haciendo. Aunque generen derechos... Los derechos independizan a la ciudadania, pero dejan de tener su
virtud en cuanto a que la cuantia no permite la autonomia de la ciudadania.

Y con este ejemplo queda manifiesta claramente su politica de proteccion social: una dispersion de
ayudas y prestaciones que no permite la insercién real, anclada aun en los servicios sociales porque esta
destinada a las personas excluidas —segun ustedes—, y que no puede ser una cuantia superior porque
desincentivara el empleo, porque nadie puede ni quiere vivir con cuatrocientos veinte euros. Dejen de tratar al
que no tiene satisfechas sus necesidades basicas como culpable de su situacion de precariedad.

Otro ejemplo lo observamos claramente en la cuantia de las pensiones no contributivas que, aunque
sabemos que se establecen desde el Gobierno central en 369 euros, ustedes como comunidad auténoma
pueden ampliar esta cuantia; personas que tienen una minusvalia igual o superior a un 65% de minusvalia
con menores, o personas de 65 afios que no han tenido el tiempo cotizado, que en su mayoria son mujeres
porque no fueron dadas de alta en el sistema de la Seguridad Social o porque que se dedicaron a la crianza
de sus hijos. Seguimos perpetuando la feminizacion de la pobreza en nuestra comunidad.

Atajar las desigualdades de género es implementar acciones positivas que eliminen esta desigualdad y
no vemos desde el Grupo Parlamentario Podemos en el Gobierno una sensatez clara de apoyo a la
erradicacion de esta desigualdad. No basta con formar, sefior Consejero, quince técnicos en materias de
igualdad de la Consejeria si luego no ejecutan medidas reales o efectivas o no apoyan enmiendas que
presentan otros grupos parlamentarios Nos parece gravisimo que no se haya tenido en cuenta en la
redaccion final esta perspectiva de género.

Y otro ejemplo lo vemos en que en Espafia el 82% de las familias monoparentales las encabezan
mujeres y no hay un aumento en esta renta de ciudadania para las familias monoparentales. Se
equipara una mujer con un bebé igual que dos adultos de 40 afios. jVan a percibir la misma prestacién,
no se hace diferencia! Por lo tanto, familias de mas de cuatro miembros van a percibir lo mismo que una
pareja con dos hijos. Por lo tanto, no se apoya tampoco de una manera especial a las familias
numerosas. Por lo tanto, no se fomenta la natalidad cuando en nuestra comunidad el envejecimiento de
la poblacion es un problema muy serio. Nuestro crecimiento vegetativo a dia de hoy es negativo, es
decir, la prestacion sera la misma, 665 euros, si tienes dos hijos o si tienes cuatro. ;Ddonde esta este
apoyo a las familias numerosas?

La enmienda que incrementaba esta cuantia no la apoyaron y el apoyo especial a las familias
tampoco. Su argumento era, sefiorias, que la gente mentiria acerca de su situacion civil, pero no se
puede legislar pensando que la ciudadania engafiara. Para engafar, desfalcar y vaciar las arcas
publicas se bastan y se sobran ustedes solitos, jcambien su perspectiva!, y ya lo hemos visto este fin de
semana en nuestros telediarios.

Para generar derechos, para consolidar nuestro Estado de bienestar y para mejorar la calidad de vida
de los riojanos y las riojanas..., con mas ahinco debe hacerse para la infancia. Y tengo que decirles a estos
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dos grupos politicos, PP y Ciudadanos, que nos decepcionaron en la tramitacion de esta renta de
ciudadania y que para ustedes no son tan importantes las personas como dicen en sus declaraciones
publicas; una renta que es para mayores de 23 afios y no para su mayoria de edad. ;Qué ocurre con las
personas adultas de 18 a 22 afios que no tienen hijos, aquellas que no cuentan con un soporte social y
familiar? Las abocamos ya desde el inicio a la pobreza y a la marginacion, porque proteger es prevenir.

Y queremos también resaltar que las prestaciones econdémicas son un instrumento de la intervencion
social y no un fin en si mismo. Porque, sefior Conrado, somos trabajadoras sociales, somos técnicos y no
administrativas, por eso es necesario que desde los servicios sociales de atenciéon primaria su
reestructuraciéon... Como lo he dicho en otras reuniones, es necesario definir los servicios sociales porque
desde que se firmo el plan concertado en 1988 es necesario definir hacia dénde van los servicios sociales,
redefinir sus cometidos y promocionar otras funciones de los servicios sociales que hoy estan en
decaimiento.

La renta continuara vinculandose a los servicios sociales. Se introduce un fuerte componente de
estigmatizacion y se dificulta la pedagogia social para entender que se trata de un derecho, si es una renta
de ciudadania que se gestione desde Empleo con los soportes y mecanismos necesarios. Deberan
adecuarse desde este Servicio Riojano de Empleo soportes que permitan materializar los diferentes
itinerarios de insercion laboral, porque en la practica ya conocemos como funcionan: insuficientes cursos de
formacién, no existe una formacion adecuada a la demanda empresarial existente, no existe una inspeccion
de trabajo suficiente, escaso personal para trabajar de forma intensiva por la insercién, escasa intervencion
grupal, escaso apoyo real a las personas emprendedoras... La dotacion de medios materiales y humanos
debe ser inmediata si lo que perseguimos es que la insercion laboral sea efectiva.

Y para finalizar diremos que desde el Grupo Parlamentario Podemos apoyaremos la renta de ciudadania
porque entendemos que es un paso mas hacia la renta basica; pequefio, titubeante, pero un paso al fin y al
cabo. Y la apoyaremos también por un sentido de responsabilidad con los que mas estan pagando por sus
politicas. Mejora su situacion anterior pero no nos convence, sefiorias, porque desde Podemos creemos
realmente que la renta de ciudadania es un derecho social y esta ley no llega a eso.

Muchas gracias. (Aplausos).

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Por el Grupo Socialista, tiene la palabra la sefiora Santos.

LA SENORA SANTOS PRECIADO: Gracias, Presidenta.

La Ley de renta de ciudadania que hoy aprobaremos mejora ostensiblemente las actuales prestaciones
de insercién social, prestaciones caducas y restrictivas, y mejora con toda seguridad la dignidad de muchos
ciudadanos riojanos que se encuentran en el limite de la supervivencia mas basica.

Decia Mandela que una nacién no debe juzgarse por cémo trata a los ciudadanos con mejor posicion,
sino por como trata a los que tienen poco o nada, y que erradicar la pobreza no es un acto de caridad, sino
un acto de justicia.

Sefiorias, ser ciudadano de una democracia supone una cierta garantia de igualdad. Estamos
plenamente convencidos de que el derecho a la subsistencia, al trabajo y a una vida digna es una cuestion de
justicia social, y eso pasa por garantizar unos ingresos minimos para la supervivencia de miles de familias
riojanas.

Somos muy conscientes de que, aunque esta ley no acabara con la pobreza, hoy estamos dando un paso
importante y si que quisiera concretar alguno de los aspectos que ha puesto sobre la mesa la portavoz de
Podemos, porque pueden dar lugar a equivocacion.
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Tiene unos avances, como por ejemplo el caracter complementario de la renta con el trabajo u otras
prestaciones; la adaptacion de la cuantia a las unidades de convivencia, que hasta ahora no sucedia (y la
cuantia son 420 euros para un miembro, pero hasta 655 euros para una unidad de convivencia con dos
hijos); o la compatibilidad de la renta para victimas de violencia de género y menores de 23 afios
independientes de su unidad de convivencia primaria y que han desarrollado un empleo. La modificacion del
devengo u otras cuestiones como el objetivo de la insercién laboral, desde el punto de vista del Grupo
Socialista en este momento, son avances irrenunciables.

Queda para el futuro una asignatura en la que el Gobierno tendra que esforzarse, que es la insercion
laboral. El trabajo dignifica, con toda seguridad los ciudadanos prefieren un trabajo digno a una renta. El
objetivo ultimo es la insercién laboral, pero no sirve a cualquier precio ni en cualquier condicién. Tenemos
que crear empleo y hace falta repensar nuestro mercado de trabajo para salir de ese modelo de precariedad
actual, ese modelo en el que todo sirve y a cualquier precio.

Quiero mostrar la satisfaccién del Grupo Socialista porque hoy una ley que nuestro grupo defendid en
este Parlamento el 16 de octubre del afio 2013 y no fue tomada en consideracién por innecesaria vea la luz y
sea aprobada por consenso. Esto nos habla de otras formas y de otros tiempos, pero también nos habla de
tres afios y medio de retraso de un avance que hubiera sido necesario y crucial en un momento de fuerte
crisis. Hay temas, como son el bienestar y la subsistencia de los ciudadanos, sobre los que las posturas
ideoldgicas rigidas hacen de la politica algo inservible.

Es preciso que el dialogo politico se convierta en un instrumento Util, que estableciendo nuestros limites
elijamos siempre el criterio de bienestar de los sectores mas vulnerables y excluidos de la sociedad. Y este
criterio, seforias, es un criterio ético y politico en sintonia con exigencias democraticas y derechos humanos
esenciales, porque anteponer los intereses de los grupos politicos nos condenaria a seguir reproduciendo
espirales de exclusion que violentan la dignidad de las personas. El esfuerzo debe estar puesto en los
ciudadanos.

Esta no es nuestra ley, sefiorias, no es la ley que el Grupo Socialista hubiera propuesto. Hubiéramos sido
mas ambiciosos modificando algunos aspectos que contribuyeran a dar mayor garantia a la renta. Siempre
hemos apostado por una mayor cobertura, por una cuantia superior y por una referencia al salario minimo
interprofesional, sin embargo, la apoyaremos plenamente convencidos de que avanzamos.

Y hago esta manifestacion porque hace referencia y explica nuestra posicion como Grupo Socialista.
Hemos negociado, hemos cedido, hemos conseguido mejoras importantes en relacién a la propuesta
inicial y esto nos satisface, porque sin la activa participacién del Grupo Socialista la ley que hoy se va a
aprobar y llega al Parlamento con toda seguridad seria mas corta y menos ambiciosa. Les aseguro,
sefiorias, que la lealtad para con los ciudadanos ha sido nuestro motor, no lo hemos hecho "para", sino
que lo hemos hecho "por".

Cabe preguntarse si la renta de ciudadania es algo justo. Puede parecer que hemos salido de la situacion
de emergencia social; sin embargo, hoy hemos llegado a una situacion si cabe peor por su estabilidad y por
Su arraigo, un escenario y un espacio social en el que la precariedad se ha instalado y con ella la falta de
oportunidades para los ciudadanos. En estos momentos la estancia y la existencia de la pobreza ya no es
puntual, sino estructural debido a su extensién y persistencia. Se ha instalado entre nosotros y a los
ciudadanos y a las familias les cuesta y es mas complicado cada vez que salgan de la situaciéon porque esta
les engancha, y les engancha en un futuro inevitable que presumiblemente también afectara a sus hijos.
Sabemos con seguridad que la transmision intergeneracional jugara su papel haciendo cada vez mas
complicada la salida.

Y para el conjunto de la sociedad la precariedad supone que un sector muy importante de la poblacién
vive instalado en la inseguridad, en el temor a que cualquier circunstancia que no puede controlar les pueda
llevar a situaciones de pobreza. Esta inseguridad, sefiorias, produce miedo y el miedo produce actitudes que
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pueden ser incluso autolesivas para los propios ciudadanos. Sobrevivir ahora mismo cuesta muy caro y
nunca vimos la pobreza tan de cerca, porque esa fina raya que separa el vivir medianamente bien o tener lo
justo a no tener nada es una raya a la que todos en un momento determinado podemos estar sujetos porque
la inestabilidad en el empleo y los bajos salarios contribuyen a que una gran parte de la poblacion viva en
permanente riesgo de ser atrapada por la pobreza.

Dicen las estadisticas que mas de setenta mil riojanos son oficialmente pobres y la situacion mas extrema
la viven aquellos hogares en los que no entra ningun ingreso. Y es que la pobreza, sefiorias, no nos va a
abandonar porque vino para quedarse. El paro de larga duracion con mayor incidencia en los trabajadores
mayores de 55 afios y la vulnerabilidad de las familias monoparentales son una realidad dramatica y
persistente.

Actualmente uno de cada dos riojanos ha agotado todo tipo de prestaciones derivadas del sistema de
empleo y la unica tabla de salvacion es la renta de ciudadania. Si la crisis estd desapareciendo, lo esta
haciendo como un huracan: dejando su efecto devastador porque la desigualdad no solo se mantiene, sino
que se esta incrementando después de la crisis y es muy complicado, sefiorias, movilizarse de una capa
social a otra. Decia Sabina que le habian robado el mes de abril. Créanme, sefiorias, a muchos ciudadanos
se les ha robado el futuro con muy escasas posibilidades de remontar.

Desde el Grupo Socialista hemos dejado vivas cinco enmiendas para este debate; enmiendas todas ellas
que tienen mucho que ver con una posicién y conceptualizaciéon de la renta de ciudadania. Vamos a retirar en
este momento la enmienda numero 11, correspondiente al articulo 3, porque contiene un error en su
enunciado. No obstante, queremos... Sabemos que es complicado que... Estas enmiendas han pasado
muchos filtros y es complicado que salgan adelante, pero no renunciamos hasta el final a tratar de
convencerles para lograr su voto.

El objeto de la ley en su articulo 1 habla de destinatarios como personas en situacion de riesgo o
exclusién social. No queremos, sefiorias, una renta discriminatoria y residual que vaya dirigida
principalmente a la poblacion excluida. Entendemos que estamos hablando de una renta de ciudadania a
la cual tienen derecho todos los ciudadanos que cumplan los requisitos independientemente de su
situacion. Consideramos que de esta forma tiene un caracter mas abierto, menos segregador y mas
adaptado a la situacion actual.

En esta realidad social son muchos los ciudadanos que van a acceder a la renta por una situacién de
vulnerabilidad derivada de la falta de ingresos, pero no por una situacioén de exclusion social. Sin embargo, es
habitual asociar estos dos conceptos (pobreza y exclusién social) y son conceptos y situaciones bien
diferentes, tanto en sus expresiones como con sus consecuencias, para las personas y para la sociedad.

La pobreza se cife a la falta de medios econdmicos. La exclusidon social es una situaciéon de aislamiento,
una ausencia de participacion, desmotivacion y ruptura con la sociedad normalizada. Hay personas y familias
que viven situaciones de pobreza incluso severa por su bajo nivel de renta o por las carencias materiales que
padecen, pero no se pueden calificar de ninguna de las maneras como excluidas ya que mantienen una
relacidn positiva con su entorno. Este aspecto responde a nuestra filosofia de la ley, y por ello precisamente
la ley contempla la necesidad de una insercion laboral que no necesariamente va ligada a la insercion social
porque se trata de una poblacion plenamente normalizada.

Por otro lado, si hablamos de una renta amplia y no restrictiva, no podemos dejar fuera a aquellos
ciudadanos por el hecho de desarrollar un trabajo por cuenta propia. La ley impide la compatibilidad con la
realizacion de actividades que puedan dar lugar a la inclusién en el Régimen Especial de la Seguridad Social
de Trabajadores Autonomos. Desde el Grupo Socialista presentamos una enmienda para hacer compatible la
renta de ciudadania con el trabajo por cuenta propia, contemplando a los auténomos como posibles
beneficiarios, considerando que esta ley puede ser discriminatoria y se crea una desigualdad de acceso si no
se contempla a los auténomos.
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El propio Consejo Consultivo, aludiendo al principio de igualdad ante la ley proclamado en el articulo 14 de
la Constitucion, mantiene nuestro espiritu estableciendo que esta medida prevé un trato diferente para
aquellas personas que perciban rendimientos econdémicos por actividades por cuenta ajena y aquellos que lo
reciben por cuenta propia. No se entiende que unos nucleos familiares puedan recibir la prestacion y otros
no. Dice el Consejo Consultivo que, si la situacién factica que la norma selecciona como determinante es la
existencia de necesidades vitales no cubiertas, es igual para ambos colectivos y no hay razén para procurarle
una consecuencia juridica desigual.

Cuando pensamos en autébnomos nuestro pensamiento se dirige seguramente exclusivamente a
empresarios y, posiblemente, a empresarios de éxito. Al dia de hoy hay personas que consiguen un trabajo
que requiere sean autébnomos, personas que desarrollan trabajos precarios cuyo perfil exige que paguen sus
cuotas a la Seguridad Social como autdbnomos y tengan un pequefio margen de beneficios. Estamos
hablando no solamente de comerciales, estamos hablando también de otros sectores. Estamos de acuerdo
en que es complicado que la ley llegue a una concrecién de este aspecto y es preciso que sea el reglamento
el que determine las situaciones para que en ningun caso pueda producirse ningun tipo de fraude, pero no
porque sea dificil de regular se les debe denegar el derecho.

Por otro lado, consideramos que las politicas sociales son transversales y que el sistema de Empleo es el
adecuado para resolver sobre los expedientes, solicitando la colaboracién necesaria de los Servicios Sociales
de Primer Nivel y no a la inversa. La renta es un derecho y los requisitos son objetivos y objetivables y no
pueden estar sometidos obligatoriamente al informe de los Servicios Sociales.

Bien es cierto que es prematuro y peligroso que las competencias pasen a Empleo desde el inicio del
desarrollo de la ley y es preciso preparar a esa Administracion con formacion, con plantilla, con dotacion
presupuestaria. Por eso hemos creido razonable dar un plazo laxo, un plazo de cuatro afios para que se lleve
a cabo todo este proceso. Tanto los destinatarios como el objetivo de la insercion laboral tendrian mucho mas
sentido.

Sefiorias, necesitamos continuar debatiendo y debatiendo a fondo los principios de la politica social en
democracia y valorar cémo lo podemos aplicar de forma efectiva. Estamos convencidos desde el Grupo
Socialista que de cada persona segun sus necesidades y de cada persona segun sus posibilidades.

Finalizo ya. En los afos cincuenta y sesenta del pasado siglo, antes de que Olof Palme comenzara con
sus politicas de ampliacién del Estado del bienestar ya habia comparfieros que creian que la construccion del
Estado del bienestar en Suecia habia terminado. Decia Olof Palme: ";Estamos satisfechos de lo que se ha
logrado? ; Nos podemos retirar ya?". "jClaro que no!", contestaba. "Lo que se ha logrado hasta ahora no son
mas que incipientes tentativas en el gran proyecto de la sociedad porque no es dificil encontrar todavia
situaciones insatisfactorias e injustas en la sociedad". Esa, sefiorias, es la postura de este Grupo Socialista.

Apoyaremos la renta de ciudadania con nuestro voto con la clara conciencia de que con esta ley
avanzamos pero no conseguimos el objetivo de acabar con la pobreza y la desigualdad. Estamos al inicio de
la posible meta. Hoy hemos dado un paso muy importante que dirige el camino que queremos recorrer, y a
ese camino los socialistas de ninguna manera renunciaremos a él.

Muchas gracias. (Aplausos).

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Por el Grupo Popular, tiene la palabra la sefiora Arruga.

LA SENORA ARRUGA SEGURA: Muchas gracias, sefiora Presidente.
Sefioras y sefiores diputados, hoy debatimos el proyecto de Ley de renta de ciudadania sobre el que
hemos estado trabajando especialmente desde el mes de septiembre cuando se abrié el plazo para la
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presentacion de enmiendas. Estamos hablando de prestaciones de insercién social que tienen una amplia
trayectoria en la Comunidad Auténoma de La Rioja —y lo saben todos los agentes sociales que participan,
que han participado directamente en esta elaboracién, en la elaboracion de esta norma—, y digo que tienen
una amplia trayectoria en la Comunidad Auténoma de La Rioja porque ya desde el afio 2001 en La Rioja se
aprobo un decreto sobre prestaciones de insercion social, decreto que se ha ido modificando y adaptando a
la realidad de las necesidades de la sociedad riojana, y posteriormente —también con rango de ley,
reconociendo ese rango, ese maximo rango normativo— la Ley 7/2009, de Servicios Sociales, ya reconocia
este amplio marco juridico que es el que hoy vamos a reforzar.

Si que quiero hacer un breve paréntesis para situarnos, hay que saber de donde venimos para saber
a donde tenemos que ir. Concretamente, en el afio 2003 hubo 223 beneficiarios en materia de servicios
sociales. En el afno 2015 se multiplicaron por mas de trece estos beneficiarios. Estamos hablando ya
en 2015 de 2.950 personas que solicitaron ayudas en materia de prestaciones sociales. Y durante la peor
crisis que ha tenido la democracia espafiola, concretamente en el afio 2014, se aprobo esa red de proteccion
a las familias y a las personas en situacién de vulnerabilidad en la que hoy participa... —hoy estan aqui—, en la
que ha participado y sigue participando gran parte de las personas que estan aqui. Fue en esta red de
proteccién de las familias y de las personas en situacién de vulnerabilidad cuando plantearon y pidieron al
Gobierno de La Rioja esa elaboracion de la ley, una ley de renta de ciudadania.

Estamos hablando —comparando las situaciones— de que en el afio 2003, para que se hagan una idea, la
tasa de paro en La Rioja era el 5,8% y ahora mismo estamos en una situacién del 10,9% en cuanto a tasa de
paro. Es verdad que La Rioja siempre ha ido por debajo —como aqui se ha comentado hoy— en cuanto a los
niveles de paro a nivel nacional, pero consideramos que la Ley de renta de ciudadania puede ser uno de los
fenémenos o uno de los instrumentos adecuados para reducir la pobreza.

No creemos, sefiora Santos, que esto vaya a servir para erradicar la pobreza, jni esto ni nada! La
pobreza forma parte de la vida..., de la historia de la humanidad y dificilmente lo podremos conseguir. Si
podremos, siendo realistas, reducir los niveles de pobreza. Para ello hay que seguir invirtiendo en educacion;
hay que seguir invirtiendo en sanidad; hay que ir invirtiendo en todos los ambitos de las administraciones
publicas en tener ciudadanos mas fuertes, en tener ciudadanos con mas habilidades, en tener ciudadanos
con mas cultura, en tener ciudadanos con actitudes de predisposicion a trabajar y a participar en la sociedad
como conjunto que somos.

A nosotros lo que nos ha servido de acicate ha sido ese reconocimiento por parte de toda la sociedad civil
que ha participado en ayudar a los ciudadanos mas vulnerables, en esa necesidad de atender también a
esas situaciones coyunturales que han ido surgiendo con motivo de la crisis no necesariamente vinculadas
con el desempleo, pero si con la precariedad en el empleo en muchas ocasiones o por contratos de trabajo
que no eran a jornada completa y, por tanto, no adquirian esa suficiencia para poder sobrevivir.

Lo cierto es que el Partido Popular en su programa electoral incluyé una referencia especifica a una
sociedad solidaria e inclusiva, en la que concretamente se referia a la necesidad de trabajar en capacitar a
las personas en situacion de vulnerabilidad social mediante itinerarios sostenidos de incorporacién social que
puedan dar lugar a estos procesos de insercidon laboral. Y habia un especifico apartado dirigido a las
personas y familias en riesgo de exclusion social al que hoy venimos a dar cumplimiento de nuestro
programa electoral en este proyecto, en esta ley que hoy vamos a aprobar afortunadamente —segun han
manifestado todos los grupos— con el voto favorable de todos los grupos parlamentarios.

Y yo creo que este proyecto es la respuesta, es el resultado de un trabajo colectivo; un trabajo
colectivo en el que han participado desde el Ayuntamiento de Logrofio, el Ayuntamiento de Calahorra, la
Federacion de Municipios, Caritas, Cocina Econdmica, Cruz Roja, CERMI, Unicef, el Colegio Oficial de
Graduados en Trabajo Social, la Red Europea contra la Pobreza y la Exclusién Social, UGT, Comisiones
Obreras, la Federacion de Empresarios, la Consejeria de Educacion, la Consejeria de Sanidad y Servicios
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Sociales... La Consejeria de Servicios Sociales y, concretamente, el Servicio de Infancia, Mujer y Familia, o
los servicios de prestaciones sociales... Y han permitido que este proyecto haya venido a este Parlamento
con ese amplio reconocimiento y con una memoria inicial de aproximadamente doce millones de euros de
coste econdmico que va a tener esta medida. Es verdad que con las modificaciones no sabemos a ciencia
cierta el impacto econémico que van a tener, pero en el peor de los escenarios podrian ser entre doce y
quince millones de euros.

Si que queremos o si que hemos pretendido que a través de esta ley se reduzca —como le decia, no
que se elimine, porque creemos que es imposible con una ley que se elimine la pobreza, nadie tenemos la
varita magica y, si no, esto evidentemente ya hubiera estado descubierto— la pobreza, que se reduzca la
desigualdad; pero queremos ademas un sistema de prestaciones sociales, un sistema de renta basica que
sea sencillo, un sistema eficaz. Es decir, no creemos que el sistema tenga que venir acompanado de un
volumen ingente de trabajo y de contratacion de empleados publicos. Creemos que es bueno que sea una
medida directa, una medida eficaz contra la pobreza, pero al mismo tiempo que sea sencilla en su
aplicacién y en su gestién. Y eso supone para el Partido Popular, para el Grupo Popular, que tiene que
haber una reducciéon de los costes de administracion y de gestion que tradicionalmente han venido
vinculados a los servicios sociales, es decir, que era casi mas caro gestionar el servicio social que la ayuda
que se prestaba al ciudadano. Por tanto, nuestra gran apuesta ha sido reducir drasticamente los costes de
gestidon porque creemos ademas que con eso se ahorran recursos no solamente a la Administracion, sino
también a los ciudadanos.

Hemos apostado por el equilibrio. Creemos que es necesario que la ley tenga viabilidad financiera, no se
pueden construir castillos en el aire. Hemos querido minimizar los efectos perversos que aqui se han
mentado. Hemos querido también garantizar que fuera una cantidad aceptable para poder tener o poder
disfrutar de esas condiciones basicas del ser humano, los gastos materiales basicos. Y hemos querido que
desapareciese cualquier atisbo de estigmatizacion o de verguenza. Por eso y porque también queremos
eliminar barreras al acceso al aceptar la oferta..., cualquier oferta de empleo, es por lo que hemos apostado
por el texto final y vamos apostar por el texto final de esta ley.

Con el rango legal, con el reconocimiento del derecho a la renta de ciudadania, la ventaja principal que
se consigue es la seguridad juridica de los beneficiarios de ser acreedores de una renta que les garantiza
sus necesidades materiales mas esenciales, mas elementales, y ademas de forma indefinida en el tiempo
siempre que se cumplan los requisitos que establece la propia ley, y ese reconocimiento se establece
como un derecho subjetivo. Y por eso la renta de ciudadania garantiza esa red de seguridad elemental que
muchas veces hemos comentado en nuestras reuniones, pero —insisto— seguimos entendiendo que no es
un fin en si mismo, sino que se trata de una medida, un camino para conseguir la integracién en el
mercado laboral.

Esta renta que integra el IMI, el AIS y el complemento de lucha contra la pobreza infantil oscila entre
el 80% minimo y el 125% del IPREM, y para nosotros lo importante es que... Junto a esta estabilidad que va
a poder conseguir el beneficiario por la obtenciéon de la renta de ciudadania, lo importante es ese proyecto
individualizado de insercidn; un proyecto individualizado de insercibn en el que van a participar
evidentemente las corporaciones locales, esos servicios sociales de primer nivel que van a hacer el
diagnéstico, un diagnéstico que es fundamental para el desarrollo adecuado de esta ley. En segundo lugar,
esa colaboracion indispensable del departamento de Educacion, ya que el Sistema Publico de Empleo es el
que va a elaborar ese proyecto individualizado de insercién. Y, en tercer lugar, ese seguimiento que se tiene
que hacer del proyecto individualizado de insercién, sus distintas fases, y en todo caso las contraprestaciones
0, en su caso, la revisiéon, que también correra a cargo de la Consejeria de Educacion.

Ademas se ha querido que para evitar fraudes fuera compatible con otras pensiones, como la pension de
orfandad, la pension en favor de familiares, el subsidio por desempleo siempre que sea en una cuantia inferior a
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la renta de ciudadania, la pension de viudedad, la renta activa de inserciéon o la incapacidad permanente
siempre que también sea de cuantia inferior a la renta de ciudadania. Y para eso es necesario —como lo hemos
hablado también en muchas ocasiones— la colaboracién interadministrativa.

Es importante también esa comisiéon de seguimiento que se ha incluido en la ley, una comisiéon de
seguimiento en la que van a participar las distintas consejerias implicadas en la norma, las entidades locales,
los sindicatos mas representativos, la patronal o incluso las organizaciones que participan directamente en la
atencién y en el cuidado de las personas que tienen esta situacién de vulnerabilidad.

En cuanto a las enmiendas presentadas, nosotros no votaremos a favor. Votaremos en contra, por tanto,
tanto de las enmiendas que han quedado vivas del Partido Socialista como del Grupo Parlamentario
Podemos. Les hemos comentado en distintas ocasiones cual era nuestro punto de vista.

A titulo meramente ejemplificativo y por sintetizar, consideramos que no se puede llamar..., a la renta
de ciudadania no se le puede decir que es una renta universal porque seria engafar a la sociedad. Es
decir, no es una renta para cualquier ciudadano por el mero hecho de que nazca y haya venido al
mundo, es una renta que estd condicionada, esta condicionada a ese proyecto individualizado de
insercion. Nosotros creemos que no es bueno dar o incluir conceptos o hacer promesas irreales, sefiora
Santos. jEste es —usted lo conoce— nuestro planteamiento! Consideramos también que los principios
inspiradores que usted planteaba no aportan nada adicional porque la exposicion de motivos ya
contempla estas previsiones.

No nos parece tampoco razonable exigir a la Consejeria que las tramitaciones y las revisiones de los
expedientes en lugar de en un afno sean en seis meses. Ya es de por si lo suficientemente ambicioso este
proyecto como para no exigir y forzarle la maquina a la Consejeria a llevar a cabo este trabajo.

Tampoco somos partidarios de incrementar los costes de gestion. Se lo he comentado: creemos que es
necesario que sea un sistema eficiente y sea un sistema rapido. Si dedicamos nuestro tiempo y dinero a
controlar, a vigilar, a establecer un mecanismo con el que haya que justificar mucho, se perjudica al
ciudadano, al usuario, y se perjudica a la Administracion. Creemos en otro modelo mas agil de administracion
y por eso apostamos por otro modelo.

En cuanto a las enmiendas del Grupo Podemos, ha retirado ya la que hacia referencia al salario minimo
interprofesional. Ya esta vinculado al ambito laboral y por eso... En todo caso, cualquier vinculacion tendria
que venir al IPREM y, por lo tanto, no la podriamos votar a favor.

Tampoco consideramos que se pueda incluir el silencio positivo en un tema tan sensible en esta materia.
Es decir, el retraso de la Administracién en ningun caso puede llevar la penalizacion de que el expediente
tenga que ser aprobado. Por eso nos parece prudente ese plazo que se ha establecido en la norma. Y piense
que ademas establece criterios como la simplificacion, la coordinacién interadministrativa o la gestion
telematica. Las tecnologias de la informacion y la comunicacién han servido a las administraciones para
mejorar de forma extraordinaria la gestidon publica, y esto es en todo caso lo que permitira, segun la gestion
que haga la propia consejeria o las consejerias, medir los tiempos.

Yo, en definitiva, quiero concluir diciendo que cuando se negocia si la esencia del proyecto para los
cuatro grupos parlamentarios se ha preservado, que yo creo que si que se ha preservado, los cuatro
grupos parlamentarios salimos moderadamente satisfechos de la aprobacién de la norma —no hay en
este sentido pues, cuando se dice en técnicas de [...], nadie que salga frustrado—; y cuando no se ha
perdido valor, sino que lo que se ha hecho ha sido incrementar el valor o mejorar el valor; cuando
tenemos una ley que va a poder ser aplicable no solamente porque es realista con el sistema publico,
con la gestién publica y con los recursos publicos de la Comunidad Auténoma de La Rioja, yo creo que
todo esto son beneficios.

En todo caso, para aprobar y gestionar y llevar a cabo una buena Ley de renta de ciudadania es
necesario que haya administraciones sostenibles. Y, sefor Diaz, aunque la verdad es que me ha entretenido
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usted mucho hoy en el debate, por favor, ja los tiempos de Zapatero, no!, ja los tiempos de Zapatero no nos
vuelva a llevar!

Gracias. (Aplausos).

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Para cerrar el debate, solicita la palabra el presidente del Gobierno.

EL SENOR CENICEROS GONZALEZ (presidente del Gobierno): Muy buenos dias, Presidenta del
Parlamento.

Seforias, hoy damos luz verde en esta Camara al que sin duda es uno de los proyectos mas importantes,
uno de los proyectos centrales de esta legislatura: la Ley de renta de ciudadania. Como muy bien se ha dicho
aqui a lo largo de esta mafiana por una parlamentaria..., decia que puede ser la ley social mas importante
que podemos aprobar en esta legislatura.

Estamos hablando de una ley, de una iniciativa que ha quedado claro aqui esta mafiana que se ha
basado en el dialogo y, ademas, una iniciativa, una ley que es un fiel reflejo de la sociedad riojana; una
sociedad solidaria, una sociedad que sabe compartir y que sabe trabajar en comun, una sociedad que no
quiere dejar a nadie atras. Ese ha sido ademas el compromiso del Gobierno de La Rioja, un compromiso que
hoy vamos a ver cumplido.

Recordaran sus sefiorias que en la sesién de investidura asumi el reto de impulsar una ayuda —decia
entonces—, una ayuda justa, eficaz y digna para aquellas personas en dificultades y, especialmente, para
aquellas personas que han sufrido con mayor rigor la dureza de los estragos de la crisis econémica. Y
tengo que decirles que este Gobierno se comprometio a trabajar desde el primer minuto; se comprometié
a desarrollar politicas que facilitasen mas y mejor empleo para todos los riojanos y, ademas, se
comprometioé a garantizar la cohesion social, que es uno de los objetivos precisamente de esta ley. Y lo
hizo, y asi nos comprometimos, blindando precisamente esos derechos sociales con la mas alta
proteccion normativa.

Ese fue el reto, sefiorias, y pronto ademas nos pusimos a trabajar en ello; pero lo quisimos hacer
comprendiendo que este debia ser un proyecto colectivo, un proyecto de toda la sociedad riojana. Estamos
hablando de una ley en la que todos, todos sin excepcion, hemos puesto lo mejor de nosotros mismos. Y
buena muestra de este afan colectivo son los representantes de las asociaciones del tercer sector que hoy
nos acompafan, sindicatos, empresarios y ayuntamientos que hoy habéis querido estar acompanandonos en
este debate. Por eso a todos vosotros yo quiero saludaros y ademas agradeceros el trabajo que habéis
realizado, sabiendo ademas que vuestras aportaciones al proyecto de la renta de ciudadania han sido
realizadas en el marco de la Red de Proteccion Social y han sido ademas especialmente valiosas. Y digo que
han sido especialmente valiosas porque trabajais en primera linea y, ademas, lo hacéis sin descanso contra
la pobreza y la exclusién social, y jquién mejor que vosotros para conocer esta realidad!

Y también quiero expresar mi agradecimiento a los técnicos de la Consejeria y a los técnicos de la
Administracion por su eficiente trabajo en el desarrollo de este texto que hoy traemos a esta Camara.

Y, légicamente no queria olvidarme, quiero agradecer muy especialmente a todos los grupos
parlamentarios con representacion en esta Camara. Creo que con vuestro trabajo habéis seguido
enriqueciendo este proyecto de ley y lo habéis hecho en su tramite parlamentario, como debe ser. Ademas
creo que todos, todos sin excepcion, habéis sido un ejemplo de didlogo. Habéis sido también un ejemplo de
que sabemos caminar a una cuando tenemos que ayudar a los riojanos que lo estdn pasando mal, y eso es
de agradecer. Por eso, sefiorias, con este esfuerzo colectivo hemos conseguido plasmar en una ley la
solidaridad de todos los riojanos, y lo hemos hecho estableciendo una responsabilidad compartida con todos
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aquellos que mas lo necesitan.

La renta de ciudadania se convierte hoy en un derecho reconocido para los riojanos; una renta que
garantizara las necesidades basicas de sus beneficiarios, pero que al mismo tiempo tiene la clara vocacion
de convertirse en una ventana al empleo. Y todo ello gracias a la coordinaciéon que van a desarrollar los
servicios sociales..., la Direccion General de Servicios Sociales con la Direccién General de Empleo, que va a
permitir un seguimiento personalizado de cada uno de los casos. Por eso somos conscientes de que la mejor
politica social que podemos impulsar es el acceso de todos los ciudadanos al mercado de trabajo y, con ello,
al desarrollo de un proyecto de vida plena.

Debemos recordar en este sentido que la ley hace compatible esta renta con el trabajo a tiempo parcial.
Estamos hablando de una ley que supone un nuevo modelo social, un hito en la inclusion efectiva para todos,
una ley que recoge lo mejor de la técnica legislativa y que aprovecha la experiencia de otras normas; una ley
de renta que ayuda al que mas lo necesita. Hemos tenido especialmente en cuenta en este sentido a los
colectivos mas vulnerables, como son los refugiados, los emigrantes retornados, las mujeres victimas de
violencia de género, quienes procedan de instituciones de proteccién de menores o las mujeres embarazadas
en riesgo social.

En definitiva, sefiorias, hoy damos carta de naturaleza en esta Camara a un derecho para los riojanos y
ademas garantizamos la maxima proteccién social para las personas mas vulnerables y, sobre todo, para que
puedan salir adelante, y entre todos tenemos que ser conscientes de que tenemos que seguir construyendo
un futuro mas compartido, mas solidario y digno para todos.

Esta ley marca un punto y seguido, pero nunca —como se ha dicho aqui esta mafiana— un punto final.
Somos conscientes de que hay mucho trabajo por recorrer para conseguir una sociedad plenamente
inclusiva, pero convendran conmigo —como ha dicho aqui la portavoz del Grupo Parlamentario Socialista— en
que se trata de un paso firme, un paso en la buena direccién.

Por eso quiero terminar reiterando mi agradecimiento a todos los representantes del tercer sector, a los
sindicatos, a los representantes de los empresarios y de los ayuntamientos; a todos por vuestro trabajo, por
vuestras aportaciones. Logicamente también a los grupos parlamentarios, que hoy creo que en esta Camara
también damos un ejemplo de que cuando se trata de trabajar por todos los riojanos, por el bien de todos los
riojanos, también somos capaces de llegar a acuerdos.

Muchas gracias. (Aplausos).

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, sefior Presidente.
Sometemos a votacion las enmiendas...
¢, Si, sefiora Grajea de la Torre?

LA SENORA GRAJEA DE LA TORRE: Gracias, Presidenta.

En base al articulo 72.3 del Reglamento, solicitamos desde el Grupo Parlamentario Ciudadanos votacion
separada por un lado, de las enmiendas del Grupo Parlamentario Podemos, la numero 27, y del Grupo
Parlamentario Socialista la nimero 9.

Gracias.

LA SENORA PRESIDENTA: Gracias, sefiora Grajea.

Pues no me habia dejado terminar de decir que ibamos a votar las enmiendas que todavia estaban vivas
de los grupos parlamentarios.

Se habia retirado por parte del Grupo Podemos la enmienda numero 14. Por lo tanto, quedan vivas
la15,1a 20y la 27.
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Sometemos a votacion las enmiendas 15 y 20. 4 Votos a favor? ,Votos en contra?

EL SENOR SECRETARIO PRIMERO (D. José Félix Vadillo Arnaez): 14 votos a favor, 18 en contra.

LA SENORA PRESIDENTA: Quedan rechazadas.
Sometemos a votacion la enmienda ndmero 27. ;Votos a favor? ;Votos en contra? ; Abstenciones?

EL SENOR SECRETARIO PRIMERO (D. José Félix Vadillo Arndez): 14 votos a favor, 14 en
contra, 4 abstenciones.

LA SENORA PRESIDENTA: Repetimos la votacion. ¢ Votos a favor? ¢ Votos en contra? ¢ Abstenciones?

EL SENOR SECRETARIO PRIMERO (D. José Félix Vadillo Arndez): 14 votos a favor, 14 en
contra, 4 abstenciones.

LA SENORA PRESIDENTA: Queda rechazada.

Pasamos a votar las enmiendas del Grupo Socialista.

Ha dicho la sefiora Santos que retiraban también la enmienda niumero 11. Por lo tanto, quedan vivas
la9,la10,la 27 yla 43.

Sometemos a votacion la enmienda numero 9. ;Votos a favor? ;Votos en contra?

EL SENOR SECRETARIO PRIMERO (D. José Félix Vadillo Arnéez): 14 votos a favor, 18 en contra.

LA SENORA PRESIDENTA: Queda rechazada.
Sometemos a votacién las enmiendas numeros 10, 27 y 43. ;Votos a favor? ;Votos en contra?
¢ Abstenciones?

EL SENOR SECRETARIO PRIMERO (D. José Félix Vadillo Arnaez): 14 votos a favor, 14 en
contra, 4 abstenciones.

LA SENORA PRESIDENTA: Repetimos la votacion. ;Votos a favor? ¢ Votos en contra? ; Abstenciones?

EL SENOR SECRETARIO PRIMERO (D. José Félix Vadillo Arndez): 14 votos a favor, 14 en
contra, 4 abstenciones.

LA SENORA PRESIDENTA: Quedan, por tanto, rechazadas.

Y, una vez votadas las enmiendas, entiendo que podemos votar... Yo diria que no hace falta que
votemos, entiendo que podemos aprobar por unanimidad el texto de esta ley. Queda, por tanto, aprobado.

Decirles que una vez que se ha aprobado se procedera por los servicios de la Camara a incorporar las
enmiendas al texto, se publicara en el Boletin Oficial de Parlamento y se remitira al presidente de la
Comunidad a los efectos previstos en el articulo 21 del Estatuto de Autonomia.
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9L/PL-0009-. Proyecto de Ley de perros de asistencia de La Rioja.

LA SENORA PRESIDENTA: Pasamos al segundo proyecto de ley: Proyecto de Ley de perros... (Aplausos).

Como les decia, pasamos al segundo proyecto de ley: Proyecto de Ley de perros de asistencia de La
Rioja.

Les recuerdo que el pasado dia 19 de abril se presenté en el registro de la Camara un escrito firmado por
los cuatro grupos parlamentarios en el que solicitaban informe al Consejo Consultivo de La Rioja y, por tanto,
de acuerdo con el articulo 102.4 del Reglamento, el procedimiento legislativo de esta ley quedaria
suspendido y lo levantamos del orden del dia de esta sesién plenaria.

Y, sin mas asuntos que tratar, se levanta la sesion.

(Eran las trece horas y veintiin minutos).
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