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SESION PLENARIA N° 43
CELEBRADA EL DiA 27 DE ABRIL
DE 2006

(Se inicia la sesion a las diecisiete horas).

SR. PRESIDENTE: Sefiorias, se abre la sesion.
Primer punto del Orden del Dia, Preguntas orales
al Gobierno.

6L/POP-0140. Pregunta de respuesta oral en
Pleno relativa a cual es el estado actual de la
construccion del trazado de la Via Verde entre
Haro y Casalarreina.

6L/POP-0141. Pregunta de respuesta oral en
Pleno relativa a cuando va a realizar el Gobier-
no de La Rioja la Via Verde entre Haro y Ca-
salarreina.

SR. PRESIDENTE: Las primeras de ellas del
Diputado sefior Caperos Elosua. Me solicita que
agrupe las dos primeras preguntas y voy a dar lec-
tura a ellas. La primera de ellas es relativa a cual
es el estado actual de la construccion del trazado
de la Via Verde entre Haro y Casalarreina. Y la
segunda pregunta es relativa a cuando va a reali-
zar el Gobierno de La Rioja la Via Verde entre
Haro y Casalarreina. Sefior Diputado, sefior Cape-
ros, tiene la palabra.

SR. CAPEROS ELOSUA: Gracias, sefior Presi-
dente. Efectivamente las preguntas quedan formu-
ladas como el Presidente del Parlamento ha dicho,
y vienen en relacion al estado de la construccion
de la Via Verde entre Haro y Casalarreina y cudn-
do el Gobierno de La Rioja piensa realizar este
tramo.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Caperos.
Por el Gobierno la sefiora Consejera...

SRA. VALLEJO FERNANDEZ (Vicepresiden-

ta del Gobierno y Consejera de Turismo, Me-
dio Ambiente y Politica Territorial): Sefior Pre-
sidente. Sefiorias. Puesto que las obras no han
comenzado, el estado actual de la construccion
claramente es ninguno. Y, ;cuando va a realizar el
Gobierno las obras de este tramo de la Via Verde?
Pues lo realizaré en el preciso momento que todos
los afectados e interesados estén de acuerdo.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Consejera
de Medio Ambiente. Sefior Caperos, tiene la pa-
labra.

SR. CAPEROS ELOSUA: Gracias, sefior Presi-
dente. Senorias. Mentira e incompetencia, y a las
pruebas me remito sefiora Consejera y Vicepresi-
denta. Mentira, porque no dice una verdad. E in-
competencia, porque llevan mas de cinco afios
para realizar un centimetro cuadrado de tramo de
la Via Verde entre Haro y Casalarreina. Pero no
es que lo diga yo, que lo digo, sino que lo dicen
las pruebas. Como si fuésemos policias o forenses,
ilas pruebas, Sefiorias!

En el afio 2000 ustedes anunciaron a bombo
y platillo ante los medios de comunicacion, que
iban a realizar el tramo de la Via Verde que falta
de construir entre Haro y Casalarreina, puesto que
el tramo entre Casalarreina y Ezcaray de 26 kilo-
metros ya lo tienen realizado y en funcionamiento.
Sin embargo ustedes endosaron el pequeiio fraca-
so de no construir este tramo al entonces Alcalde
de Casalarreina, que era un servidor, puesto que
se negaba a ceder o a aceptar el tramo que ustedes
proponian. Esto hace ya cinco afios de aquellas
noticias y apariciones en prensa.

Hoy en el 2006 el Alcalde de Casalarreina,
aun sin votos, es del Partido Popular. El Alcalde
de Haro, con votos, pero con un pacto con un
transfuga, es del Partido Popular. Y la Consejera
del Gobierno de La Rioja competente, también es
del Partido Popular. Y me pregunto: ;Por qué no
se hace el tramo de la Via Verde entre Casalarrei-
na y Ezcaray? Ustedes mienten y han mentido en
sede parlamentaria, y nada mejor que decirlo -se
rie el sefior Alegre, pero es asi-, que decirlo en
esta tribuna. Y es que a los pocos meses de en-
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trar en este Parlamento de Diputado quien ahora
se dirige a ustedes sefiores Diputados y Diputadas,
le pregunt6 al Consejero de Obras Publicas, al
sefor Burgos, sobre la construccion del tramo que
falta de la Via Verde entre Haro y Casalarreina.
En aquella ocasion, el 7 de noviembre del
afno 2003, en la Comision de Presupuestos el Di-
rector General de Transportes, sefior Salinas, a
respuesta a preguntas de este Diputado contesto lo
siguiente: "jBien! Aparte de eso sefior Caperos, si
estamos hablando y estamos negociando con el
Ayuntamiento de Casalarreina. Usted vera termi-
nada la Via Verde en el afio 2004. Y la partida
presupuestaria es la 601.03, con 115.000 euros".
Nada mas. Esto es lo que me contesto el sefior
Salinas en el afio 2003, diciendo que en 2004 iba
a ver terminada la Via Verde. Estamos en 2006 y
ni un centimetro. Al afio siguiente este Diputado,
persistente, le pregunto esta vez otra vez al Conse-
jero. Y cuando este Diputado estaba atento a su
respuesta, el Consejero nuevamente le dijo: "Y en
cuanto a lo de las vias verdes -como un asunto asi
algo menor- que han comentado, pues si, se va a
iniciar el afio que viene -por el 2005- el tramo de
arreglo que falta". No de arreglo, de construccion,
el tramo entre Casalarreina y Haro.

Sefiores del Partido Popular, en politica hay
que cumplir sus promesas. Y ustedes que estan
denunciando todos y cada uno de los dias los in-
cumplimientos que tiene el Estado, yo en esta tri-
buna les digo que ustedes no cumplen sus prome-
sas. Ustedes en sede parlamentaria dijeron: "EI
aflo que viene -estad escrito- la construccion de la
Via Verde, la vera usted". Yo no la he visto, pero
usted sefiora Consejera tampoco. /Y sabe por qué
no la hemos visto? jPorque no lo han hecho! Us-
tedes prometieron una cosa, y no la hacen.

Sefniores del Partido Popular, las mentiras y
manipulaciones en politica tienen su coste, y en
el 2004 tuvieron el suyo. Seguro que en el
afno 2007 también tienen el suyo. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Caperos.
Sefiora Consejera de Turismo y Medio Ambiente
tiene la palabra. Pasamos a las siguientes pregun-
tas, también del Diputado sefior Caperos. Y me

solicita que las enuncie de forma agrupada.

6L/POP-0144. Pregunta de respuesta oral en
Pleno sobre qué hace el Gobierno de La Rioja
respecto del mantenimiento y la conservacion
de la Via Verde entre Casalarreina y Ezcaray.

6L/POP-0146. Pregunta de respuesta oral en
Pleno sobre si cree el Gobierno de La Rioja
que el mantenimiento y conservacion de la Via
Verde entre Casalarreina y Ezcaray es el ade-
cuado.

SR. PRESIDENTE: La primera de ellas sobre
qué hace el Gobierno de La Rioja respecto del
mantenimiento y la conservacion de la Via Verde
entre Casalarreina y Ezcaray. Y la siguiente sobre
si cree el Gobierno de La Rioja que el manteni-
miento y conservacion de la Via Verde entre Ca-
salarreina y Ezcaray es el adecuado. Sefor Dipu-
tado tiene la palabra.

SR. CAPEROS ELOSUA: Gracias, sefior Presi-
dente. Efectivamente quiero preguntar al Gobierno
del Partido Popular qué hace este Gobierno res-
pecto al mantenimiento y conservacion de la Via
Verde entre Casalarreina y Ezcaray, y si cree el
Gobierno de La Rioja y su Consejera competente
que la conservacion y el mantenimiento es el ade-
cuado. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Caperos.
Sefiora Consejera, tiene la palabra.

SRA. VALLEJO FERNANDEZ (Vicepresiden-
ta del Gobierno y Consejera de Turismo, Me-
dio Ambiente y Politica Territorial): El Gobier-
no de La Rioja lleva a cabo el mantenimiento y
conservacion tanto de la Via Verde del Rio Oja
como la de Arnedillo-Calahorra llevando a cabo
a lo largo del afo las correspondientes limpiezas
y desbroces, mejora del firme, limpieza de cune-
tas, mejora del vallado, reposicion de la senaliza-
cion y de los elementos de limitacion, asi como la
limpieza de basuras y la mejora de areas recrea-
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tivas.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Consejera
de Turismo y Medio Ambiente. Sefior Caperos.

SR. CAPEROS ELOSUA: Gracias, sefior Presi-
dente. Eso no se lo cree ni usted, sefiora Conseje-
ra. {Es mentira y es falso! jMire! La Via Verde
entre Casalarreina y Ezcaray estd deteriorada y
abandonada, y esto cualquiera de ustedes que ven-
ga a La Rioja Alta lo puede comprobar. jExiste
dejadez y abandono general! Pero no porque lo
diga yo, sino porque estd en la Via Verde tal co-
mo lo digo. La senalizacion horizontal no existe,
y, cuando existe, esta rota. La hierba en las cune-
tas, sefiora Consejera, impide a veces que se pue-
da caminar o ir en bicicleta a la par y hay que ir
de uno en uno en fila india. El deterioro del firme
y los baches es visible y abundante. El abandono
en las areas de descanso yo le reto tranquilamente,
y, si no le reto le invito, a que vayamos a Casta-
nares de Rioja a ver el area de descanso de Casta-
nares de Rioja y vera como los cardos, los cardos,
estan al lado de los bancos donde uno tiene que
sentarse. La ausencia de vigilancia es también pa-
tente. El dia que vas paseando por la Via Verde
entre Casalarreina y Ezcaray por alguno de sus
tramos, raro es el momento que no te encuentras
de frente con una bicicleta, perdon, con una moto-
cicleta o con un coche, un camioén o un tractor, y
eso que los usos permitidos lo prohiben. En resu-
men, la dejadez y el abandono es algo patente. Y
esto es preocupante, porque la imagen que ofrece-
mos en cuanto al turismo en nuestra Comunidad
Auténoma en este aspecto, es mas que lamentable.

Los ciudadanos que gracias a las zonas de las
que estamos hablando tan interesantes y tan atrac-
tivas, nos visitan y tienen su segunda vivienda, o
los propios habitantes de la zona de Santo Domin-
g0, o de Ezcaray, o de Casalarreina, ven como su
Gobierno, el Gobierno en este caso del Partido
Popular, mira hacia otro lado y no mantiene la
Via Verde. Estamos hablando de asuntos que
afectan a los ciudadanos en el dia a dia. Y no es
que lo diga el sefior Caperos, o lo diga cualquier
otro Diputado. En Santo Domingo de la Calzada,

o en cualquier otro pueblo, cualquiera que todas
las mafanas o las tardes se da un paseito, tiene
que sufrir todo lo que les estoy contando. Y yo le
decia, sefiora Consejera, que esto es verdad. Y
mire, a las pruebas otra vez me remito. Si usted
cree seflora Consejera que esto es mantener bien
una Via, que venga Dios y lo vea. En el area de
descanso de Castanares, los cardos hasta arriba.
En Casalarreina, las sefiales tiradas. En Baiares,
colchones en las areas. jPero esto es asi! O sea,
no es que yo lo diga, porque de esto hay pruebas.
Y el bacheo en Casalarreina asi estd. Eso por no
hablar, Sefiorias, de los neumaticos que existen en
la Via Verde, y que todavia en un vertedero in-
controlado en el 4rea de Bafiares asi esta todo ti-
rado, y bidones. Estas fotografias no estan mani-
puladas. Son fotografias hechas en la Via Verde,
y son competencia de usted sefiora Consejera. Y
son responsabilidad del Gobierno del Partido Po-
pular.

Ustedes hicieron una Ley hace unos afios de
Vias Verdes, Itinerarios Verdes, jy la Ley pues la
deben tener guardada en el cajon! Porque en su
Capitulo IV donde pone "Mantenimiento", en el
articulo 26 dice, que "los Itinerarios Verdes deben
ser mantenidos en todo momento en buen estado
de uso y conservacion". "La sefalizacion vertical
y horizontal". "Y los agentes de vigilancia". Pues
todo lo que ustedes escribieron, que es Ley, que
es Ley, ustedes lo incumplen. Y la responsabilidad
de todo esto no es mas que de quien detenta esta
Consejeria y su competencia. Pero jclaro! Esta-
mos hablando de una Consejeria que se deberia
llamar Consejeria de Urbanismo, porque lo de
Turismo y Medio Ambiente parece que le sobra.
Y sin embargo -esta tarde lo veremos de nuevo-,
es la Consejeria de Urbanismo.

Sefiora Consejera, en la labor de impulso que
tiene la oposicion en este Parlamento, le insto a
que tome medidas, a que arregle la Via Verde y la
conserve bien, en buen estado, porque los riojanos
y los visitantes lo merecen. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Caperos.
Sefiora Consejera de Turismo y Medio Ambiente
tiene la palabra.
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SRA. VALLEJO FERNANDEZ (Vicepresiden-
ta del Gobierno y Consejera de Turismo, Me-
dio Ambiente y Politica Territorial): Gracias,
sefor Presidente. Sefiorias. Como siempre el sefior
Caperos nos deleita, con esa cantidad de extensos
conocimientos que tiene. Y empezando por el fi-
nal, ya hemos visto que ni siquiera sabe distinguir
la competencia de Urbanismo con la de Ordena-
cion del Territorio, que sin duda es la que corres-
ponde al Gobierno de La Rioja.

Pero jmiren ustedes! Si hablasemos de fracaso
e incompetencia sobre la definicion de un trazado
de la Via Verde, jigual tendriamos que hablar
también de usted, sefior Caperos! Yo si no recuer-
da mal, era usted Alcalde precisamente del muni-
cipio de Casalarreina, cuando no fue capaz de en-
contrar un trazado alternativo al inexistente. Por-
que es bueno reconocer que los proyectos de Vias
Verdes tienen como objetivo la recuperacion de
los antiguos trazados del ferrocarril en desuso, que
no la expropiacion de nuevos terrenos para hacer
caminos y paseos cuando esos terrenos de la via
del ferrocarril han desaparecido. Por tanto jmire!
Yo entiendo que usted tenga que justificar su tra-
bajo ante su Grupo y que elija, en lugar de hacer
una critica constructiva y rigurosa, jconvertirse en
un bufon! Pero eso es opcion de cada uno.

Ha repetido usted literalmente las mismas pa-
labras, que el afio pasado en la Comision en la
que se hablo de este mismo tema. jLe voy a repe-
tir exactamente lo mismo! ;Sabe usted de quién
es competencia en concreto la vigilancia y la se-
guridad...? jNo son las Vias Verdes, que entonces
en aquel momento se interesaba usted por las de-
nuncias! Pues esta clarisimo, jque no corresponde
al Gobierno de la Comunidad Autéonoma! Pero
ademas /sabe usted quién ha deteriorado ese tra-
mo de Casalarreina en ese tramo de la Via de
Castafiares? (Igual tiene que preguntarle a alguna
compaiiera Diputada de su fila? Igual alguna com-
pafiera le puede explicar, jpor qué se han dedica-
do en una obra -en este caso ejecutada desde la
Administracion del Estado-, a levantar los tramos
de la Via Verde sin pedir permiso, sin autoriza-
cion, sin reponerlo, y dejandolo todo patas arriba!
Y este Gobierno ha tenido precisamente que in-

coar una denuncia, un expediente sancionador y
advertir, que desde luego en esas condiciones jno
se van a poder seguir haciendo las obras! Asi que
yo creo que ha estado usted muy acertado en
nombrar precisamente lo de Castafiares, porque,
efectivamente, en Castafiares es donde se ha des-
mantelado toda la Via Verde, jsin acordarse preci-
samente de esa Ley de Itinerarios Verdes! Y yo
creo que su compafera que estd en SEIASA, que
es el organismo que llevaba a cabo las obras,
ipues sin duda podia habérselo dicho!

Pero es que ademas este Gobierno, ejerciendo
la politica de ordenacion del territorio, porque la
de urbanismo se ejerce muy bien por parte del
actual Alcalde de Casalarreina, precisamente ha
previsto que la Via Verde en el tramo ejecutado,
se desvie por el desarrollo de un plan parcial y se
conecte con el municipio; de tal manera que esa
Via pase a llegar de forma cémoda, para aquellos
que la recorran, hasta el centro de Casalarreina.
Por lo tanto todos aquellos turistas que en el senti-
do Casalarreina-Ezcaray, o viceversa, quieran re-
correrla, lo podrén hacer sin ningin problema.

Y miren ustedes si les parece pequefia la
cuantia de 250.000 euros, que en concreto es lo
que el Gobierno de La Rioja va a destinar el ejer-
cicio 2006 y 2007 a las obras de mantenimiento y
reposicion de la Via Verde del Oja... jPues franca-
mente no podemos coincidir con eso! Es mucho
mas, de lo que se destina a la mayoria de los iti-
nerarios naturales. Y lamento reiterar y tener que
decir una vez mas, que quizas sea una de las zo-
nas jdonde hay un ejemplo mayor desgraciada-
mente de vandalismo! Donde més veces hay que
reponer los pivotes. Donde mas veces hay que
reponer la sefalizacion, frente a la cantidad de
itinerarios naturales jdonde la sefializacion no se
toca! Ejemplo seria el Parque de Cebollera, don-
de, estando muchisimo mas alejado de los ntcleos
de poblacion, sin embargo no se da esa circuns-
tancia.

Y por otro lado, quiero decir, volviendo al
vertido incontrolado de residuos, he de decirle
sefior Caperos, que este Gobierno tiene unas com-
petencias jy los Ayuntamientos tienen otras! Y los
ciudadanos tienen que tener un comportamiento
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claro y respetuoso. Y usted me decia aquel dia de
la Comision que usted lo habia visto, que habia
visto como se circulaba por tramos prohibidos.
iPues mire usted! jEso es sencillo! jUno se anota
la matricula y lo denuncia! Colaborando con el
Gobierno y colaborando con la responsabilidad,
que igual como Diputado se puede llegar a tener
y que cuando ustedes quieren la ejercen. jEs sen-
cillisimo!

Pero este Gobierno cumple sus promesas. Y
por tanto cuando exista un acuerdo entre los
Ayuntamientos afectados, el Gobierno de La Rio-
ja, y sobre todo los particulares, partiendo de la
base de que las dos Vias, tanto la del Oja como la
del Cidacos, se llevaron a cabo bajo el supuesto
de que tenia que haber itinerarios compartidos
entre vehiculos y peatones, puesto que los traza-
dos ya no existian en su integridad y muchos de
ellos se utilizaban para dar paso a las fincas exis-
tentes, jentonces serd el momento en el que se
lleve a cabo la construccion de esta Via Verde!
En tanto el Gobierno repondra todas las veces que
sean necesarias, la sefializacion desaparecida, el
pavimento, incluso el que otras Administraciones
nos han destruido, y por lo tanto tendran también
que colaborar a reponer. Y desde luego nosotros
lo que no vamos a consentir, jes que se hable aqui
de mentiras y manipulaciones! Porque jmire! Para
mentiras y manipulaciones, jpara eso ya esta us-
ted! Y con eso es suficiente. Gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Consejera
de Turismo y Medio Ambiente.

SR. CAPEROS ELOSUA: Sefior Presidente, le
pido amparo...

SR. PRESIDENTE: Sefior Diputado. jSefior
Diputado!

SR. CAPEROS ELOSUA: ..., le pido amparo,
porque la sefiora Consejera me ha llamado bufon,
y le pido amparo a usted.

SR. PRESIDENTE: Sefior Diputado, no tiene
la palabra. jSefior Diputado! No hace falta que me

pida amparo. Pasamos a la siguiente pregunta.
-Lea usted el Diario de Sesiones también-.

6L/POP-0161. Pregunta de respuesta oral en
Pleno relativa a cuiles son las razones por las
que se ha suprimido una unidad escolar de
educacion infantil en el colegio publico "Eze-
quiel Moreno'" de Alfaro.

SR. PRESIDENTE: De la Diputada sefiora Gal-
damez Sola, relativa a cudles son las razones por
las que se ha suprimido una unidad escolar de
educacion infantil en el colegio publico Ezequiel
Moreno de Alfaro.

SRA. GALDAMEZ SOLA: Sefior Presidente,
quisiera agrupar las dos preguntas.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Diputada.
Pues voy a dar lectura a la siguiente pregunta.

6L/POP-0162. Pregunta de respuesta oral en
Pleno relativa a cual es la razon por la que se
ha autorizado el aumento de una unidad mas
de educacion infantil en el colegio privado-con-
certado Amor Misericordioso de Alfaro.

SR. PRESIDENTE: Relativa a cual es la razon
por la que se ha autorizado el aumento de una
unidad mas de educacion infantil en el colegio
privado-concertado Amor Misericordioso de Alfa-
ro. Sefiora Diputada tiene la palabra.

SRA. GALDAMEZ SOLA: Las preguntas que-
dan formuladas en sus términos.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Diputada.
Sefior Consejero de Educacion, tiene la palabra.

SR. ALEGRE GALILEA (Consejero de Edu-
cacion, Cultura y Deporte): Muy bien. Buenas
tardes, Sefiorias. Pues a la primera pregunta hay
que contestar, que no se ha suprimido ninguna
unidad. Y por lo tanto al no suprimirse ninguna
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unidad, no hay ninguna explicacion que dar. Y de
la segunda, pues se ha autorizado la unidad en el
colegio Amor Misericordioso por obligacion.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Consejero
de Educacion. Seniora Galdamez tiene la palabra.

SRA. GALDAMEZ SOLA: Gracias, sefior Pre-
sidente. Buenas tardes. Sefior Alegre, actualmente
Consejero, y hace unos cuantos afios profesor de
un colegio concertado-privado y parece ser que
eso es todavia lo que le queda, porque el beneficio
sigue dandolo a lo que usted ha practicado, que es
estar en un colegio privado-concertado. Me parece
bochornoso que diga que es por obligacion, el que
concede un aula al colegio privado-concertado
Amor Misericordioso. Y le voy a decir mas. Es
asi, porque usted ha concedido esa aula, sin ni tan
siquiera haberse empezado el listado y la preins-
cripcion de los alumnos para ese colegio. Usted
sabra, como sabe el nimero de posibles alumnos
que habia ahi. Y quién hizo la preinscripcion de
la preinscripcion, y por qué la tenian en ese cole-
gio, y habia ya un nimero de treinta y dos alum-
nos en prevision de entrar. Y usted con eso, con
la preinscripcion de la preinscripcion, usted con-
cedio esa linea. Y no me puede decir que al cole-
gio publico Obispo Ezequiel no se le ha quitado,
porque si se le ha quitado. Asi que las dos res-
puestas son totalmente inciertas. ;Y le voy a decir
mas! Sefor Alegre, seria conveniente, que expli-
cara a todos los riojanos, ;como no se puede con-
ceder a un colegio -incluso antes de haber empe-
zado la lista, que es lo que le he dicho ahora-,
como se puede hacer, sin saber a ciencia cierta el
numero de alumnos que van a incluirse, como
puede darle a uno, y quitarle a otro? Pero tam-
bién, sefior Alegre, me gustaria que fuera capaz de
responder a todos los riojanos, y mas concreta-
mente a todos los alfarefios, ;por qué elimina -y
quiero que lo diga claramente y lo responda clara-
mente-, por qué elimina una linea del colegio pu-
blico Obispo Ezequiel Moreno, sin saber el alum-
no de matriculas que va a haber? ;Por qué dan
una linea nueva al colegio privado-concertado
Amor Misericordioso, sin todavia tener la lista

definitiva de las inscripciones? ;Por qué permite
que el colegio publico Obispo Ezequiel Moreno se
quede en Infantil con un nimero menor de lineas,
si la prevision es de aumento de usuarios de estas
lineas? ;O acaso la inversion que se va a hacer en
Alfaro, en conjunto con el Ayuntamiento, del tras-
lado de las aulas, se van a tener que quedar va-
cias, porque usted ha quitado una linea y la ha
pasado al colegio privado-concertado?

Sefior Alegre, creo que usted ha hecho caso
omiso al centro publico y mucho mas a la persona
de su Director, que tuvo una reunion con él. Creo
que ha hecho caso omiso al representante del
Ayuntamiento de Alfaro y con ello a todos los
alfarefos, porque en esa misma reunion también
estuvieron. Y la respuesta fue: "jNo lo s¢! jEso no
ha salido de mi! {No sé!". Sefior Alegre, mas se-
riedad.

Y de verdad... jEn fin! Siguiendo sus lineas,
esta claro que usted ahi sentado puede decir lo
que quiera; pero la realidad esta en Alfaro, y Alfa-
ro, el colegio publico, se queda con una linea me-
nos, y va en favor del colegio privado-concertado.
iY le voy a decir mas! En su dia se le avis6 que
esto podia crear una alarma social en los centros
educativos de Alfaro, y no solamente han sido
estos dos colegios, sino que el otro colegio que
esta, que es privado-concertado también, creo que
también recibid usted llamadas de ellos. De todos
modos sigue sin solucionar el problema, favore-
ciendo como siempre a unos pocos, y no a la enti-
dad publica. Me gustaria que respondiera. ;Esta a
favor de la entidad publica, de los colegios publi-
cos? (Va a solucionar este problema? Muchas
gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Galdamez.
Sefior Consejero de Educacion tiene la palabra.

SR. ALEGRE GALILEA (Consejero de Edu-
cacion, Cultura y Deporte): Sefior Presidente.
Senorias. Sefiora Diputada. No sé por donde em-
pezar. Yo que he pasado tantos afios en la oposi-
cidén -no sé si estuve diez o doce-, entiendo las
filigranas que hay que hacer muchas veces para
completar un Orden del Dia. Por eso yo soy espe-
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cialmente indulgente con estas cosas, que usted
acaba de decir en esta tribuna.

Pero ademaés voy a intentar, aunque se van a
cumplir veinte afios que estoy en servicios espe-
ciales, a ver si recupero mi capacidad didactica,
que, al decir de los ciudadanos de Alfaro, no era
mala. Y le explico a usted como la intervencion
no se basa en ninguna realidad tangible, sino en lo
que usted ha elucubrado, o, que personas muy
proximas en Alfaro al nucleo en el que usted se
desenvuelve, han elucubrado.

En el colegio publico jno se ha suprimido
ninguna unidad! Pero, claro, para eso hay que sa-
ber, qué diferencia hay entre la composicion juri-
dica de las unidades de un centro, y la composi-
cion docente de dichas unidades. ;Qué quiere de-
cir esto? Pues jmire usted! La composicion juridi-
ca -estamos hablando de la etapa de Infantil- en
Alfaro, era de cinco unidades, pero teniamos la
siguiente composicion docente. En Primero de
Infantil, en Primero de Infantil, no hay mas que
una unidad con veintisiete alumnos. En Segundo
de Infantil hay una unidad con veintitrés alumnos.
Y en Tercero de Infantil hay dos unidades con
catorce alumnos. De la composicion juridica de
cinco unidades, como no tenemos mas que cuatro,
ino se ha suprimido ninguna unidad, porque no
hay ni nifios ni profesores, estd todo el mundo
perfectamente atendido!

(Qué va a ocurrir el proximo afio por el que
usted tanto se desvela? Pues que estos dos grupos
de Tercero de catorce nifios jpasan a Primero de
Primaria! Y entonces nos vamos a quedar con
veintitrés en Tercero. Con los veintisiete de Pri-
mero que van a estar en Segundo, y -entonces fi-
jese usted- con todo eso que ha dicho del Amor,
del colegio Ezequiel, que se le ha quitado la uni-
dad... Si no tuviéramos mas que una unidad, la
composicion docente seria de tres. jPues esta tarde
le voy a dar una noticia! {No se quita ninguna
unidad, ni se suprime ninguna linea en el Obispo
Ezequiel Moreno, sino que el afio que viene van
a tener dos unidades. jLo que no hay este afio! Lo
que no hay este afio, que no hay mas que una, el
aflo que viene va a haber dos; porque ya tenemos
sin cerrar -que se cierra la matricula el dia 2- los

alumnos que estan inscritos en los distintos cole-
gios, y ya le puedo garantizar que en el Ezequiel
Moreno en vez de haber una que hay este afio jva
a haber dos!

Pasemos a la segunda pregunta. -Porque todo
esto esta relacionado con que hemos creado una
linea en el Amor Misericordioso y que yo defien-
do los intereses capitalistas... O ;qué? ;De quién
defiendo los intereses? (Risas). Alguien me dijo,
que era no s¢ qué el otro dia... Que era capitalista
0... iNo sé! Bueno-.

Entonces cuando yo le he contestado en la
primera que la he autorizado -porque yo no he
creado nada-, juno! Yo no financio nada, jdos!
iTres! Yo no he hecho mas que autorizar. ;Por
qué? jPorque no me queda otro remedio mas que
aplicar la Ley! Y aqui esta la legislacion que se la
voy a leer, porque todas estas cosas de la legisla-
cion ya sabe usted como son. La razon por la que
se ha autorizado el aumento de una unidad mas en
educacion Infantil, por una sola vez, por un so6lo
afio, que no es crear ninguna linea, sino que se
han producido unas circunstancias especiales, jlo
unico que yo he hecho ha sido autorizarla! jPor-
que es la obligacion! Porque dice la Ley que hi-
cieron ustedes, la LOGSE, y que luego ratifica la
LOCE y que vuelve a ratificar la LOE, que "cuan-
do se cumplen las condiciones administrativas no
hay mas obligacion que conceder la autorizacion".
Y las condiciones administrativas es ver la super-
ficie, ver las medidas, ver la disposicion del cole-
gio, ver la titulacion de los profesores que se pro-
pone, y con todo esto se autoriza. jY eso es lo
unico que se ha hecho! ;Que no hay alumnos en
ese centro? Pues con la autorizacion se pasard a la
no concertacion. ;Qué hay alumnos? No estamos
mas que haciendo posible la posibilidad de que
los padres cada vez mas, puedan elegir el colegio
donde quieren educar a sus hijos. De tal manera
que ésta es la situacion real, sin exagerar un apice.
Y se la cuento, como usted... jExpliquele a los
riojanos! Ya los estoy... "Sefores riojanos, ésta es
la situacion". "Y a los de Alfaro, queridos vecinos
y convecinos de Alfaro, ésta es la situacion".

(Qué es lo que ha ocurrido? Pues lo que ocu-
rre siempre, que esto de la politica es un arma de
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doble filo. Y como falta ya un afio para las elec-
ciones, pues en el entorno del Partido Socialista y
algunas partes de otros entornos también socialis-
tas, se ha intentado hacer una deriva de una situa-
cidn concreta a los terrenos que a cada uno le in-
teresa. jPues la realidad no tiene -como dice el
sefior Caperos- mas que un camino! Y el camino
es ¢éste. Nada mas y muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Consejero
de Educacion. Siguiente pregunta de la Diputada
sefiora Tomas Zabalza relativa...

SRA.TOMAS ZABALZA: Sefior Presidente. Si.
Senor Presidente, quisiera agrupar cuatro de las
cinco preguntas. Le digo cuales son. Es la prime-
ra... O sea, de las que me corresponden, la prime-
ra, la segunda, la tercera y la quinta.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Tomas.
Pues voy a dar lectura a ellas.

6L/POP-0163. Pregunta de respuesta oral en
Pleno relativa a cuintas personas han solicita-
do del Servicio correspondiente de la Sanidad
Publica riojana informacion, atencion y/o trata-
miento por problemas de infertilidad.

6L/POP-0164. Pregunta de respuesta oral en
Pleno relativa a cuantos tratamientos de repro-
duccion asistida se han llevado a cabo en el
Complejo Hospitalario San Millin-San Pedro,
u otro centro de gestion y titularidad publica,
durante el afio 2005.

6L/POP-0165. Pregunta de respuesta oral en
Pleno relativa a si en el Complejo Hospitalario
San Millan-San Pedro u otro centro de gestion
y titularidad piblica existe una unidad que
practique, en toda su integridad, técnicas y
tratamientos de reproduccion asistida.

6L/POP-0167. Pregunta de respuesta oral en
Pleno relativa a cuando las personas que solici-
tan, necesitan y deciden llevar a cabo trata-

mientos de reproduccion asistida, tienen que
ser tratadas en un centro privado, quién decide
cudl es el centro mas idoneo para ese trata-
miento.

SR. PRESIDENTE: La primera de ellas es rela-
tiva a cudntas personas han solicitado, del Servi-
cio correspondiente de la Sanidad Publica riojana,
informacion, atencion y/o tratamiento por proble-
mas de infertilidad. La siguiente relativa a cudntos
tratamientos de reproduccion asistida se han lleva-
do a cabo en el Complejo Hospitalario San Mi-
llan-San Pedro, u otro centro de gestion y titulari-
dad publica, durante el afio 2005. La tercera rela-
tiva a si en el Complejo Hospitalario San Mi-
llan-San Pedro, u otro centro de gestion vy titulari-
dad publica, existe una unidad que practique en
toda su integridad, técnicas y tratamientos de re-
produccion asistida. Y la siguiente relativa a cuan-
do las personas que solicitan, necesitan y deciden
llevar a cabo tratamiento de reproduccion asistida,
tienen que ser tratadas en un centro privado, quién
decide cual es el centro mas idoneo para este tra-
tamiento. Sefiora Tomas, tiene la palabra.

SRA.TOMAS ZABALZA: Gracias, sefior Presi-
dente. Las preguntas quedan formuladas en sus
términos.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Tomas.
Sefior Consejero de Salud tiene la palabra.

SR. SOTO GARCIA (Consejero de Salud):
Muchas gracias, sefior Presidente. Sefioria, a la
primera pregunta de su orden, tengo que contestar
que 325. A la segunda, que 424. A la tercera, que
no me aclaro exactamente qué quiere decir "en
toda su integridad". Y la cuarta, por el orden que
usted las ha citado, es especialmente compleja y
necesitaria que me aclarara usted exactamente qué
supuestos contempla su pregunta, para poder con-
testarla. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Consejero.
Senora Tomas.
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SRA. TOMAS ZABALZA: Gracias, sefior Presi-
dente. Sefior Soto, yo le creo lo suficientemente
inteligente, como para entender las preguntas. Y
usted sabe perfectamente que estdn formuladas
como estan formuladas, y, ademas, supongo que
sabe leer. Tiene la mala costumbre, tiene la mala
costumbre -y si sus compafieros me dejan hablar,
cosa que a veces también es una cuestion de edu-
cacion que el Presidente pues deberia solventar-,
tiene la mala costumbre, de contestar a este Parla-
mento siempre con evasivas. Es una cuestion, que
viene muy propia, de su Consejeria. Siempre que
hacemos una pregunta, contesta con evasivas.
"Que no s¢". "Que esta en la pagina web". Y,
ahora, "que no sabe interpretar mi pregunta".

iMire! Mis preguntas son bastante sencillas.
(Cuantas personas, cuantas personas, acuden a un
centro publico para ser asistidas en un tratamiento
de reproduccion asistida? Usted me dice que 325.
(Cual es el tratamiento en toda su integridad?
iPues desde el principio hasta el final! Es decir,
desde que preguntan hasta que resuelven, si es que
se puede resolver, su caso, como en cualquier ca-
so que se refiere a la salud y a la sanidad.

El problema para contestar esa pregunta no es
otro... No es que no entienda usted la pregunta. El
problema no es otro, sino que en los centros hos-
pitalarios publicos de esta region se han preocupa-
do ustedes de que no haya una unidad asistencial
que se ocupe de esa técnica, de imponer esa técni-
ca. Aunque si es verdad, que hay profesionales
que la saben hacer. jEs mas! Hay responsables de
ese servicio que no solo es que la sepan hacer,
sino que las hacen fuera de la sanidad publica;
como usted muy bien sabe y el sefior Presidente
de esta Comunidad, porque se preocupan de inau-
gurar los centros privados en lugar de los centros
publicos. Y se preocupan, de que esas técnicas se
puedan llevar a cabo en la asistencia privada y no
en la publica; porque ustedes se niegan, a que
esos profesionales hagan esas técnicas en la asis-
tencia publica, en la sanidad publica. Y tenga us-
ted en cuenta que hay mucha gente que no acude
a la asistencia privada, o a la sanidad privada, de
inicio, por una muy sencilla razon; porque no
quiere o no puede pagar algo, que ya esta pagando

con antelacion. jPorque la sanidad en este pais se
paga con los impuestos de todos! jCon los im-
puestos de todos! jDe todos los ciudadanos! jCon
el IVA fundamentalmente! Que puede ser incluso,
comprando un cepillo de dientes. O sea, no me
diga usted, que no sabe lo que pregunto. jSabe
perfectamente lo que pregunto! Lo que pasa es
que ustedes estan desmantelando dia a dia la sani-
dad publica en esta region, y estan primando y
privatizando todos los servicios que son asisten-
ciales. Entonces a ustedes no les preocupa en ab-
soluto aplicar ni tan siquiera lo que dicen las le-
yes, lo que dice la ley fundamental de la sanidad,
que es la sanidad universal y para todos en todas
sus acepciones. Y no les interesa para nada saber
codmo se estd gastando ese dinero, jporque ustedes
saben como se esta gastando! jFundamentalmente
haciendo que la sanidad privada desmantele abso-
lutamente lo que son los servicios publicos!
iMire usted! A raiz de esto le puedo hacer
varias preguntas. ;Me puede usted decir que los
servicios, que esa no aplicacion integra o integral
de este tratamiento en el servicio publico, no esta
causando determinados problemas y colapsos en
las listas de espera del Servicio de Ginecologia
del Hospital San Millan-San Pedro?, ;me lo puede
usted asegurar? Porque sabemos perfectamente
como entrando por la puerta de atras, es decir,
yendo primero a una consulta privada, luego se
puede desviar y no entrar en la lista de espera co-
mo cuando no se entra en esa consulta privada. Es
decir, que tiene determinados privilegios, quien
primero ha ido a esa consulta privada. ;Me puede
decir si existe control por parte de su Consejeria
de la practica que se esta llevando a cabo en esos
centros privados?, ;lo puede asegurar que se esta
llevando a cabo ese control? ;Me puede asegurar
que no deciden los propios profesionales que tie-
nen consulta privada, que no deciden desviar lo
que va desde la consulta publica a la consulta pri-
vada? ;Me puede usted decir qué controles hay en
su Consejeria para ver si eso estd sucediendo o
no?, ;me lo puede usted asegurar? ;Me puede
usted decir si es verdad o no que no estan aplican-
do la Ley de incompatibilidades? ;Me lo puede
usted decir, me lo puede usted asegurar que no
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estan aplicando la Ley de incompatibilidades?
(Me puede usted decir que a todos los profesiona-
les que en esta Comunidad actiian en esas técni-
cas, se les ha dejado hacerlo en la consulta publi-
ca, en la sanidad publica?, ;me lo puede usted
asegurar? O mas bien, ;no se ha dicho que no se
atiendan, y que no se les pongan pacientes incluso
a personal que estd en ese servicio, para que no
los atiendan, que los han sacado de su trabajo ha-
bitual?, ;me puede usted asegurar que eso no es
asi? ;Seria capaz de asegurar algo que ha estado
por escrito? ;Me puede usted decir cuanto dinero
nos gastamos al cabo del afo en pagar consultas
privadas? ;Me lo puede usted decir, porque no me
imagino en absoluto que nadie ponga una clinica
con un fin altruista, una clinica privada para no
ganar dinero? ;|Me puede usted decir que es mas
caro el mantener ese servicio en la sanidad publi-
ca que no en la sanidad privada? ;Coémo siendo
asi que es mas caro se estd desviando todo a la
sanidad privada? E incluso esos profesionales, que
podrian actuar en la sanidad publica, porque estan
cobrando un sueldo de la sanidad publica, ;estan
afirmando que todo se puede solucionar a lo me-
jor si es que la Consejeria quiere hacer un conve-
nio con ellos? ;Me puede usted decir si en algin
momento esos profesionales, incluso esos profe-
sionales, no han propuesto que se haga un servicio
integral dentro de la sanidad publica? ;Me puede
usted decir tantas cosas que yo se lo estoy dicien-
do y que surgen de esas preguntas que parece ser
que usted no entiende? Pero jfijese qué sencillo es
decir, quién manda a un centro privado; quién
tiene competencia para mandar a un centro priva-
do, lo que no se atiende en un centro publico!
iEsa es la pregunta, y no la entiende! Yo de ver-
dad es que me quedo asombrada de su... no voy a
decir incapacidad, no voy a decir incompetencia,
pero de sus pocas ganas de saber y de conocer.
Porque ya que usted asume todas las competencias
de la Consejeria, digo yo que a lo mejor podia
conocer y podia saber lo que esta pasando dentro
del servicio publico de la sanidad riojana, que, le
vuelvo a repetir, jno es algo que sea gratis como
a ustedes les gusta decir! {No, sefior! jNo es gra-
tis! ;Lo pagamos con antelacion! ;Y lo pagamos

todos! Y ustedes la desmantelan. Ustedes la des-
capitalizan. Porque con todo lo que esta sucedien-
do lo que ustedes estan haciendo, es descapitalizar
el personal valido que hay en esta Comunidad
-porque eso nadie lo niega que hay un personal
valido en esta Comunidad- para hacer cualquiera
de las practicas médicas que se requieren, y uste-
des lo estan descapitalizando de la sanidad publi-
ca. jLo estan aburriendo! Estan aburriendo y des-
de luego lo tnico que pretenden es que cada dia
se descapitalice mas la sanidad publica, para que
unos pocos -como decia mi compafiera anterior-
mente- hagan negocio.

iMiren! Con lo que se han gastado ustedes
solo en la publicacion de la revista que han encar-
tado el ultimo dia en el periddico La Rioja, le
puedo asegurar que podrian pagar un equipo inte-
gral de llevar una técnica como es la reproduccion
asistida. Nada mas. Gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Tomas.
Sefior Consejero de Salud, tiene la palabra.

SR. SOTO GARCIA (Consejero de Salud):
Gracias, sefor Presidente. Usted es una irrespon-
sable Sefioria. Y como creo que no va a repetir la
jugada de incendiar un Servicio del Hospital San
Millan como hizo su Grupo o algunas personas de
su Grupo y de su Partido en relacion con otro Ser-
vicio, yo simplemente le voy a decir que cogeré el
acta de la sesion y se la trasladaré al Servicio de
Ginecologia del Hospital San Milldn. Porque co-
mo me parece que ha dicho usted una serie de
afirmaciones especialmente complejas, rayando la
acusacion, de ilegalidad manifiesta de determina-
dos miembros de ese Servicio, pues tendra usted
que rectificarlo, o si no los miembros de ese Ser-
vicio tendran que acusarle directamente a usted de
acusaciones indebidas. Por tanto en el acta queda-
ra constancia. Usted ha hablado demasiado. Y
cuando se habla mucho, se yerra mucho. Bien.
iEso que sepa usted que no va a incendiar ningiin
Servicio, como me incendiaron Radiologia! No va
a tener usted eco.

En segundo lugar -por si acaso tiene alguna
duda al respecto-, yo me llevo muy bien con todos
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los ginecologos del Servicio de Ginecologia del
Hospital San Millan.

En tercer lugar. Los datos objetivos del afio 2005
son los siguientes: De los 424 tratamientos que le
he citado anteriormente, 341 corresponden a inse-
minaciones conyugales o de donantes, realizadas
en el Hospital San Millan. Y 83 pacientes fueron
derivados al Hospital Miguel Servet de Zaragoza
para técnicas de fecundacién in vitro, que yo le
aseguro que no s¢ en qué consisten, pero me sue-
na. Y este Hospital Miguel Servet es un Hospital
de referencia, que tiene ldgicamente la experiencia
y la capacitacion para servir a cualquier paciente
del sistema publico de salud de La Rioja con ple-
nas garantias para las técnicas de fecundacion in
vitro. Y las técnicas que se desarrollan en el Hos-
pital San Millan estan perfectamente garantizadas
en sus 341 ocasiones, que fueron desarrolladas a
lo largo de 2005. Yo no sé a qué se refiere usted
en cuanto "en toda su integridad", en relacion con
si existe unidad que practique técnicas y trata-
mientos de reproduccion asistida. Porque ahi 16gi-
camente si usted supiera algo del tema -yo sé muy
poco- sabria, que ahi van incorporadas determina-
das técnicas rayando con la investigacion de cen-
tros muy especializados a nivel del pais, que ob-
viamente La Rioja de momento y creo que duran-
te bastante tiempo dificilmente va a poder tener
acceso a esa investigacion superespecializada, pa-
ra cerrar ese circulo, de "en toda su integridad", al
que usted ha hecho referencia. Y que como no me
lo ha precisado, debo interpretarlo de la forma que
lo estoy interpretando.

iMire! No me hable de donde nos gastamos el
dinero, y, sobre todo, jno me cite revistas y publi-
caciones, y otros gastos de publicidad y de pro-
mocion, y sensibilizacion de la poblacion! Porque
yo no quiero repetir las contestaciones que se le
dan por parte de su Gobierno central, y de algin
Gobierno regional semejante al nuestro, en rela-
cion con los gastos en estas areas o en estas fun-
ciones, porque, entre otras cosas, la desvergiienza
no es la mejor manera de valorar los gastos. ;Y
usted cae en la desvergiienza al hacer esas afirma-
ciones! Porque con que mirara y fuera a Internet
-que no le gusta ir a Internet y yo ya lo siento-,

aparte de darle los datos oficiales del Ministerio
de Sanidad y Consumo y que la sanidad en La
Rioja esta como esta, que esta bastante bien; pues
le daria datos objetivos de otras Comunidades
Auténomas, que usted tendria que consultar. |Y
somos la Comunidad Auténoma que mejor gasta
en promocion, sensibilizacién e informacion a la
poblacién! Se lo digo, porque algunas de sus Co-
munidades hacen exactamente cosas muy pareci-
das; las Comunidades gestionadas, en relacion con
el Partido que gobierna en esa Comunidad Auto-
noma, de su propio Partido. Pues la verdad es, que
somos en estos momentos jun punto de referencia
del buen gastar y el buen hacer en materia de
sensibilizacion y de informacion a la poblacion! Y
por supuesto no me hable usted de gastos innece-
sarios, porque esa demagogia es tan barata, que yo
creo que no tiene ningln tipo de camino, ni de
recorrido.

Le voy a hablar de los dineros para la sanidad
publica. ;Sabe usted en qué consiste una cosa que
nosotros llamamos -para no equivocarme se lo
voy a decir- "cartera de servicios del sistema pu-
blico de salud"? ;Sabe usted en qué consiste? ;Sa-
be usted qué hicimos los Consejeros de Sanidad y
de Salud de las Comunidades Autéonomas en di-
ciembre del 2005 en La Rioja, junto con la Minis-
tra de Sanidad y Consumo de Espafia, del Reino
de Espana? ;No lo sabe? jHombre! Comprendo
que es dificil seguir el camino de la Ministra, pero
en este caso la Ministra se comporté muy bien.
Fijese usted si se comportd muy bien, que trajo,
que trajo un borrador -no se confie en lo que le
voy a decir-, jque trajo un borrador de proyecto
de Real Decreto por el que se aprobaba la cartera
de servicios del sistema nacional de salud! Es de-
cir, los servicios obligatorios y comunes a todos
los sistemas publicos de salud de las diecisiete
Comunidades Auténomas de Espafia. Bien. ;Le
digo lo que se ha incluido en esa cartera de servi-
cios? jPues justamente la reproduccion asistida!
(Sabe usted lo que le dijimos los Consejeros de
muchas Comunidades, evidentemente no las del
Partido Socialista? Que estd muy bien meter e
incorporar a esa cartera de servicios, servicios
nuevos como la reproduccion asistida con el al-
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cance que dice el borrador, jpero que hay que fi-
nanciarlo! ;A que no sabe usted la contestacion
de la Ministra? jNi se la imagina! ;Sabe quién va
a pagar eso? jLas Comunidades Autébnomas! ;Sa-
be lo que hace el Ministerio? jEscribir muy bien
en el Boletin Oficial del Estado! ;Y sabe usted
que todavia el Real Decreto esta sin aprobar por
el Consejo de Ministros, y, obviamente, nos hu-
biera gustado poder tener en esa cartera de servi-
cios la reproduccion asistida debidamente finan-
ciada? jBueno! jPues todavia estamos pendientes!
Por tanto lo que tiene que tener usted es prudencia
con los profesionales, y fundamentalmente infor-
macioén de qué nos traemos entre manos en esto
de los servicios de la sanidad publica.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Consejero
de Salud. La siguiente pregunta también de la Di-
putada sefiora Tomas.

6L/POP-0166. Pregunta de respuesta oral en
Pleno relativa a en qué centros publicos y pri-
vados de nuestra Comunidad Auténoma se
practican tratamientos de reproduccion asisti-
da, a las personas que solicitan, necesitan y
deciden llevarlos a cabo.

SR. PRESIDENTE: Relativa a en qué centros
publicos y privados de nuestra Comunidad Auto-
noma se practican tratamientos de reproduccion
asistida, a las personas que solicitan, necesitan y
deciden llevarlos a cabo. Sefora Tomads tiene la
palabra.

SRA. TOMAS ZABALZA: La pregunta queda
formulada en sus términos. Gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Tomas.
Senor Consejero.

SR. SOTO GARCIA (Consejero de Salud):
Pues es una contestacion bastante sencilla. Con-

cretamente en dos privados y en uno publico.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Consejero.

Sefiora Tomas.

SRA. TOMAS ZABALZA: Gracias, sefior Presi-
dente. Mire! El insulto se lo dejo a usted. Ese se
lo dejo a ustedes. Yo no voy a insultar. Lo que si
es cierto y lo que he dicho, es absolutamente cier-
to. En la sanidad publica, aunque usted no lo en-
tienda, lo que es "en su integridad", no se aplica
esa técnica; aunque los profesionales son buenos
profesionales, lo saben hacer. jPorque ustedes no
les dejan! Sencillamente es eso.

Me llama incompetente, me llama ignorante,
me llama... Toda una serie de cosas, una serie de
lindezas, a las que ustedes nos tienen acostumbra-
dos. jMire sefior Soto! Yo desde luego creo que
hay asuntos mucho mas importantes, que afectan
a la ciudadania de esta region, que deben ser aten-
didos; y que deben ser atendidos con equidad,
cuestion que ustedes no hacen. Porque solamente
aplican su baremo, a aquellas personas que quie-
ren y que tienen interés.

La sanidad publica cada dia estd mas deterio-
rada. Yo no llevo ninguna lata de gasolina, para
eso se las pinta usted solo. No hace falta lata de
gasolina en esta Comunidad, teniéndole a usted
por Consejero. jEso es asi! Porque el deterioro de
los servicios de esta Comunidad Auténoma es fa-
moso. No desde luego dentro de esta Comunidad
Auténoma, es famoso entre sus propias también
Comunidades Autonomas donde ustedes gobier-
nan, incluidas en ésas. No s6lo porque en todas
ellas estén privatizando, sino porque aqui ademas
la estan deteriorando. ;Como puede usted decir
que no se financia la sanidad publica desde el Go-
bierno del Estado, cuando les acaban de dar mas
de 30 millones de euros? ;Como lo puede usted
decir cuando el Gobierno del sefior Aznar habia
hecho una cuantificacion al afio 99 y no era revi-
sable hasta el 2007? ;Como puede usted decir
esas cosas? Que sin tener obligacion el Gobierno
del sefior Rodriguez Zapatero, un Gobierno sensi-
ble, ha dado mas dinero a las Comunidades Auto-
nomas que como ustedes en algunos casos despil-
farran... (Comentarios ininteligibles). jDespilfa-
rran! Y ademas, ;/como puede usted decir que no
tenemos dinero para pagar determinadas cosas
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-iAh! Eso si, publicidad si- si el sefior Presidente
dice que nos sobra? Pero, por favor, jsi somos
ricos! ;Como no podemos pagar servicios que son
esenciales? jDigamelo! ;En qué quedamos, en que
nos sobra o en que nos falta, o en que ustedes
despilfarran y tiran el dinero? ;Yo creo que en la
ultima!

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Tomas.
Senor Consejero de Salud.

SR. SOTO GARCIA (Consejero de Salud):
iMire! Yo el nivel intelectual que usted demuestra
en este debate no lo quiero comparar, porque de
verdad me da escaloftios.

(Usted cree que se esta despilfarrando dinero
en la sanidad publica de La Rioja? ;Usted cree
que su Ministra conoce como se gestiona la sani-
dad publica de La Rioja? Es que ustedes no se
enteran ;eh? jPor favor! O le manda usted una
carta muy detallada de lo mal que est4 esta sani-
dad, o no se van a enterar en el proximo baremo
sanitario que hagan a nivel del pais, a nivel de
Espafia. {No se van a enterar! Diganle que coci-
nen un poco la encuesta, porque es que ni aun
cocinandola como la estan cocinando, ni aun coci-
nandola como la estan cocinando, son capaces de
decir mas que lo siguiente -léase usted... o vaya
usted a Internet-, no son capaces de decir mas que
lo siguiente. "Que la sanidad de La Rioja esta en-
tre las cinco, seis, primeras de nuestra Espafia".
Esta Espafia que a ustedes no les gusta hablar mu-
cho de ella...

SRA. TOMAS ZABALZA: No confunda sani-
dad con [...].

SR. SOTO GARCIA (Consejero de Salud):
Por favor, me gustaria que...

SR. PRESIDENTE: Sefiora Tomas. Un mo-
mento. Sefor Consejero, sefior Consejero, decia la
sefiora -sefior Fernandez-, decia la sefiora Tomas,
y no le faltaba razon, que es de mala educacion
hablar cuando otro esta interviniendo. Yo le ruego
a los Diputados que no interrumpan, que es de

mala educacion. Contintie sefior Consejero.

SR. SOTO GARCIA (Consejero de Salud):
Yo, sefior Presidente, si me permite, he sido tan
prudente, que a pesar de que me ha hecho una
interpelacion a través de varias preguntas, no he
pedido el amparo de la Presidencia. Voy a ser
simplemente cauto en la contestacion, y me limi-
taré a las cuestiones que se pueden demostrar.

El Servicio de Ginecologia es uno de los ser-
vicios de referencia de nuestro Hospital. Yo sé
que hay dificultades, como ha habido o como las
habra en otros servicios; y sé que hay un interés
especial de este Consejero y de los miembros de
ese servicio, en orientar las cosas. No porque es-
tén desorientadas, sino porque yo creo que efecti-
vamente necesitan abarcar a determinadas asisten-
cias sanitarias, que en estos momentos pues pue-
den estar todavia sin cubrir suficientemente. Y yo
le he contado y le cuento, que si la Ministra deci-
de incorporar la reproduccion asistida en el Real
Decreto que todavia no ha salido a la luz, yo, a
pesar de que no lo financie, lo incorporaré al Ser-
vicio Publico de Salud. Serd, cuando venga en el
Real Decreto de cartera de servicios del Sistema
Publico de Salud de todo Espafia. Y mientras eso
llega, esa garantia plena llega, estamos haciendo
todo lo que hay que hacer en materia de repro-
duccidn asistida, lo estd haciendo el servicio de
Ginecologia.

(Qué hay actividades privadas que efectiva-
mente también hacen ese servicio? Estoy orgullo-
so que en la Comunidad Autonoma de La Rioja
en los ultimos afos, en los ultimos tres afios, se
hayan incorporado determinados servicios nuevos
de asistencia privada o de titularidad privada. Y
estoy mas orgulloso que nuestro servicio, cuando
su sefiora Ministra y la Ministra de este Consejero
lleve a Consejo de Ministros la aprobacion del
Real Decreto, incorpore la reproduccion asistida;
porque se incorporara en los términos exactos que
vienen en el Real Decreto, que son muy amplios
esos servicios, como obligacion del Sistema Publi-
co de Salud de La Rioja.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Consejero.
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(Puede terminar? Gracias.

SR. SOTO GARCIA (Consejero de Salud):
Simplemente iba a citarle algunas cifras a la sefio-
ra Diputada, sobre la financiacion que nos ha ve-
nido. Nos han venido 3,7 millones de euros exclu-
sivamente a esta Comunidad Autéonoma, para fi-
nanciar la sanidad.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Consejero.
Siguiente pregunta.

6L/POP-0168. Pregunta de respuesta oral en
Pleno relativa a cudles son los resultados de
las tareas de inspeccion realizadas durante el
afio 2005, por la Sociedad Mercantil Piblica de
Control, Certificacion y Servicios Agroalimen-
tarios S.A., en las diferentes figuras de calidad
agroalimentaria riojanas.

SR. PRESIDENTE: Del Diputado sefior Gonza-
lez de Legarra relativa a cudles son los resultados
de las tareas de inspeccion realizadas durante el
afio 2005, por la Sociedad Mercantil Publica de
Control, Certificacion y Servicios Agroalimenta-
rios S.A., en las diferentes figuras de calidad
agroalimentaria riojanas. Sefior Gonzélez de Lega-
rra tiene la palabra.

SR. GONZALEZ DE LEGARRA: Si. Gracias,
sefior Presidente. Se formula en sus términos.

SR. PRESIDENTE: Queda formulada en sus
propios términos. Sefior Consejero de Agricultura
tiene la palabra.

SR. ERRO URRUTIA (Consejero de Agricul-
tura y Desarrollo Econémico): Gracias, sefior
Presidente. Como su Sefioria conoce, s6lo puede
haber dos tipos de resultados. O conformidad, o
disconformidad, en las inspecciones que se reali-
zan. Y el resultado ha sido que de las muestras
analizadas en todas y cada una de las diferentes
figuras de calidad, el 87,4% de esos resultados
dan conformidad; por tanto tienen la posibilidad,

de poder llevar el marchamo correspondiente. Y
se han hecho muestras en la Denominacion Peras
de Rincon, 374 muestras; 445 en la agricultura
ecologica; 109 en la produccion integrada; 38 en
el pimiento riojano; 14 en el Vino de la Tierra
Valle de Sadacia; 197 en la Denominacion Aceite
de La Rioja; 31 en RC, y 262 en la IGP Coliflor
de Calahorra.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Consejero
de Agricultura. Sefior Gonzéalez de Legarra.

SR. GONZALEZ DE LEGARRA: Gracias, Con-
sejero. (Ve qué facil es? No es tan dificil ;ver-
dad? Yo le hago una pregunta, y usted la respon-
de. Para poder averiguar -eso es lo que se suele
hacer ;no?-, para poder averiguar lo que usted me
ha dicho esta tarde aqui he tenido que formularle
una pregunta oral en Pleno, para que usted venga
a decirme lo que yo le pregunté en el mes de no-
viembre por escrito. En el mes de noviembre le
pregunté, sefior Consejero, le formulé una serie de
preguntas, y entre ellas las tareas de inspeccion
que se habian hecho y cual era el resultado. Y,
efectivamente, usted me respondi6 cudl era la ta-
rea de inspeccion que se habia realizado durante
el 2005 hasta la fecha de respuesta de la pregunta,
en concreto hasta el 1 de noviembre de 2005, y
habia una relacion aproximadamente de mas
de 1.000 inspecciones que se habian hecho en las
diferentes figuras agroalimentarias de calidad de
la Comunidad Autéonoma de La Rioja.

Y en cuanto al resultado de las mismas me
viene usted a contestar por escrito algo asi, como
que no le podemos contestar eso, no le podemos
decir nada sobre el resultado, porque infringiria-
mos la Ley de datos. Algo asi. jBueno! Yo no le
he dicho a usted que me diga, ni le he preguntado
que me diga, qué figuras de calidad han incumpli-
do, cuales son los incumplimientos exactos, qué
infracciones, qué sanciones, si es que se han pro-
ducido, qué se ha hecho. Le estoy pidiendo unica-
mente en esa pregunta, que haga una valoracion,
y cuales son los resultados. Si usted me dice, co-
mo me dice usted esta tarde, que el 87,4% de esas
inspecciones han dado un resultado de conformi-
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dad, pues me gustaria también saber -yo me incli-
no a pensar, fijese si soy bien pensado-, me incli-
no a pensar, que es un resultado y unas conclusio-
nes satisfactorias -un ochenta y cuatro y pico por
ciento pues yo creo que se puede considerar den-
tro de unos limites satisfactorios-; pero me gusta-
ria sefior Consejero, que usted lo confirmara. Y
me gustaria en cualquier caso, que no nos tomaran
el pelo a los Diputados. Y que cuando pregunta-
mos algo por escrito, nos den simplemente la res-
puesta. jAsi de sencillo! jSin mas! ;No me podia
usted haber contestado en el mes de diciembre, lo
que me obliga a preguntarle nuevamente en el
mes de abril? Para poder obtener una respuesta
tan sencilla como ésa, simplemente para que un
Diputado pueda conocer los datos de esta Comu-
nidad Autonoma, nada mas que para conocer los
datos, ¢tienen que transcurrir casi seis meses des-
de que se formula una pregunta?

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Gonzalez de
Legarra. Sefior Consejero de Agricultura. Pasamos
a la siguiente pregunta, también del Diputado se-
nor Gonzélez de Legarra.

6L/POP-0169. Pregunta de respuesta oral en
Pleno relativa a cuales son las razones por las
que el Gobierno de La Rioja no cree factible la
creacion de una denominacion especifica de
"Acuicultura ecoldgica", para los productos
elaborados en las piscifactorias riojanas.

SR. PRESIDENTE: Relativa a cuales son las
razones por las que el Gobierno de La Rioja no
cree factible la creacion de una denominacion es-
pecifica de "Acuicultura ecoldgica", para los pro-
ductos elaborados en las piscifactorias riojanas.
Sefior Gonzalez de Legarra.

SR. GONZALEZ DE LEGARRA: Si. Queda
formulada en sus términos. Gracias, Presidente.

SR. PRESIDENTE: Gracias. Sefior Consejero
de Agricultura.

SR. ERRO URRUTIA (Consejero de Agricul-
tura y Desarrollo Econémico): Presidente. Sefio-
ria, cuando pregunta usted "denominacion especi-
fica", yo quizas a la hora de contestar las pregun-
tas pues o matiza usted, o pone usted exactamente
qué es lo que se necesita, o quizas ésa sea la
cuestion por la cual las contestaciones pues pue-
den tener, tienen que tener algun tipo de explica-
cion para su comprension, porque quizas en ese
momento no estén formuladas como deben ser.

Denominacion especifica es el esparrago de
Navarra, por ejemplo. Hacer esa denominacion
especifica, no tiene sentido, no tiene cabida; por
tanto no es posible, no es factible, porque ya exis-
te una norma genérica para ese tipo de cuestiones.
Por tanto, cuando se pregunta, pues hay que saber.
Y comprendo que usted pueda confundir denomi-
naciones de origen, denominaciones de origen
protegidas, denominaciones calificadas, IGP,
ETG, marcas de garantia, marcas de calidad... {En
fin! Toda esta terminologia que a veces se escapa,
y que es ciertamente muy especifica. En sus pre-
guntas no lo hace con la concrecion adecuada, y,
evidentemente, eso plantea problemas. Por tanto
en sus preguntas por escrito adolece en muchos de
los casos de esa precision necesaria para que la
contestacion por escrito sea la adecuada, y quizas
sus preguntas -y ocurre en el caso anterior- ado-
lecian de esa precision necesaria para poder con-
testar. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Consejero
de Agricultura. Sefior Gonzéalez de Legarra.

SR. GONZALEZ DE LEGARRA: Pues que va
a tener razon, porque tampoco me ha contestado
a lo que le habia preguntado. ;/Va a ser que no sé
preguntar? Tampoco es de extrafiar ;eh? Yo no
llevo doce afios de Consejero de Agricultura, vy,
por lo tanto, no soy técnico en la materia, ni soy
especialista. Soy un Diputado normal y corriente,
que no tengo desde luego ninguna especializacion,
ni ningiin conocimiento especifico en materia de
agricultura. Ni tengo por qué tenerlo! jPara eso
pregunto! jPara eso pregunto! Lo hago... Le puedo
asegurar, me esfuerzo todos los dias porque mis
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preguntas sean lo mas correctas posibles, lo mas
concretas posibles, para evitar que el Gobierno no
tenga ningln problema a la hora de contestar. Pe-
ro aun asi, pues esta claro que no lo consigo. Yo
le formulo a usted una serie de preguntas sobre la
posibilidad de que se cree en la Comunidad Aut6-
noma una denominacion de origen sobre la acui-
cultura ecologica, le formulo esa serie de pregun-
tas, y usted a todas las preguntas que yo le formu-
lo me contesta: "No es factible crear la mencion
'Acuicultura ecologica' para los productos elabora-
dos en las piscifactorias riojanas". Digo, bien,
pues jbueno! Sistematicamente, le pregunte lo que
pregunte, usted me contesta eso, jescuetamente!
iVale! Me veo obligado a preguntarlo nuevamente
de forma oral en el Pleno, simplemente porque
como no sé, como no soy técnico, como no llevo
doce afios de Consejero de Agricultura, simple-
mente me preocupo por conocer qué es lo que
pasa en mi Comunidad, y qué es lo que se puede
hacer en mi Comunidad. Y para eso, para eso, me
dirijo al Gobierno, en ejercicio de mis derechos
como Diputado. Y espero que el Gobierno, en
cumplimiento también de sus obligaciones para
con este Parlamento y para con estos Diputados,
también conteste de la misma forma, con correc-
cion y con concrecion. A la vista de que soy bas-
tante torpe -por no decir otra expresion- formulan-
do preguntas por escrito, pues no me quedaba mas
remedio que formularlas todas de forma oral en el
Pleno al sefior Consejero, que parece que €so le
gusta mas y contesta de una forma mas fluida y
mas directa; aparte que me cuesta menos, me
cuesta menos obtener la respuesta, y asi el Conse-
jero cuando no me entienda me podra pedir expli-
caciones directamente y ahorraremos tiempo.

En este caso sefior Consejero me gustaria nue-
vamente que usted en su segundo turno, si lo utili-
za, no se anduviera por las ramas y me contestara
escuetamente, cuales son las razones por las que
ustedes consideran que no es adecuado el consti-
tuir esa marca especifica, o esa denominacion es-
pecifica de acuicultura ecologica para los produc-
tos de las piscifactorias riojanas. Simplemente pa-
ra saber.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Gonzalez de
Legarra. Senior Consejero de Agricultura.

SR. ERRO URRUTIA (Consejero de Agricul-
tura y Desarrollo Econémico): Gracias, sefior
Presidente. Que quede constancia, que usted ha
sido el que se ha llamado torpe. No he sido yo.
Que quede constancia en las actas.

iMire! No es mas, jque cuestion de hacer co-
rrectamente las preguntas! Usted ahora ha querido
dar a entender lo que ha querido dar a entender,
cosa que no hace en las preguntas por escrito.
iEse es su problema! Yo... Si usted quiere yo le
ayudo a redactar las preguntas, si asi facilitamos
las respuestas por escrito. No tengo problema para
que usted las pregunte, jpero las pregunte bien!
Porque usted pregunta una cosa muy concreta, una
terminologia, que a usted le parece que es la ade-
cuada, y, sin embargo, pues no es la correcta. Us-
ted habla de "denominacion especifica". jEso es
ya una figura concreta! jEspecifica! "Denomina-
cion especifica". Y le he puesto el ejemplo de la
que tenemos aqui en la propia Comunidad Auto-
noma, "esparrago de Navarra". Perfectamente. Us-
ted lo que quiere es como se puede utilizar la
agricultura ecolégica en la acuicultura riojana.
iPerfecto! Esa es la pregunta! Usted la hace asi
de sencilla, concreta, y no se preocupe que el Go-
bierno le contestara perfectamente en los térmi-
nos. | Y estd bien, y estaria bien, y no tiene ningu-
na dificultad! Fijese usted qué pregunta mas
compleja! jMire usted qué complejidad de pregun-
ta, para que diga usted que el Gobierno no le con-
testa a su satisfaccion! jNo! A las preguntas, si
usted las hace correctamente, tendra explicaciones
adecuadas.

iMire! En primer lugar para aprovechar lo
que es la agricultura ecologica, o para aprovechar
las piscifactorias -las cinco que hay- en la agricul-
tura ecoldgica, las normas, jno hace falta hacer
una normativa especifica! Porque la genérica, la
que hay en este momento, la agricultura ecologi-
ca, jampara y cubre el reglamento la posibilidad
de realizarla! Y a partir de ahi, usted puede sacar
las conclusiones que le parezca oportuno. Con eso
se puede valorizar el producto. Con eso se puede
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utilizar en los mercados. Con eso se puede poner
un nombre. Con eso se puede hacer todo lo que
quieran los actores econdomicos, en este caso las
piscifactorias.

La segunda cuestion que usted tendria que
preguntar, es ;cuantas piscifactorias han tomado
consciencia o quieren, o realmente les interesa?
Al fin de cuentas es su cuenta de resultados, la
que tiene que dar respuesta al tema. ;Ha habido
alguna? jNo! ;Ha habido alguna demanda en al-
gin momento? jTampoco! Los que tienen que
pedir, los que tienen que demandar, los que tienen
que saber si les interesa o no, son los propios pro-
ductores, en este caso de truchas, que tenemos en
La Rioja.

(Ha habido algiin caso? Sefioria, jno ha habi-
do ningun caso! ;Hay posibilidades de hacerlo?
iEn cualquier momento! Como en todos los pro-
ductos que yo he leido, que yo le he comentado,
en las inspecciones que hace ECCYSA. Hay ya un
montdn de productos que estan dentro de la agri-
cultura y la ganaderia ecologicas, jy hay otros que
no lo estan! Pero por propia voluntad y decision
de quien lo hace y quien lo produce.

Por lo tanto Sefioria hay que llamar o hay que
preguntar, o hay que tener las preguntas en su jus-
to término, y no confundir con las figuras de cali-
dad como usted lo ha hecho; y a partir de ese ca-
S0, y a partir de ese momento, las respuestas seran
perfectamente claras. No tiene ninguna dificultad
evidentemente pensar, si se puede o no se puede
utilizar. Y si se utiliza, como ha visto usted las
cifras, evidentemente el valor afiadido ahi esta
presente.

Hoy presentaba, presentabamos, la IGP Chori-
zo de La Rioja, y ya hay productores que lo quie-
ren, que lo demandan. jEsa es la via de trabajo! Y
este Gobierno ha demostrado que ha creado cator-
ce marcas en estos ultimos afios, partiendo de so-
lamente cuatro. Por tanto en esa via desde luego
ahi si que estamos trabajando. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Consejero
de Agricultura.

6L/POP-0179. Pregunta de respuesta oral en
Pleno relativa a si considera adecuado el Go-
bierno de La Rioja el corte total de la carretera
LR-113 en el tramo afectado por las obras.

6L/POP-0180. Pregunta de respuesta oral en
Pleno relativa a si cree el Gobierno de La Rioja
que esta garantizada en todo momento la asis-
tencia sanitaria de los habitantes del Alto Naje-
rilla, afectados por el corte total de la carretera
LR-113 en el tramo afectado por las obras.

6L/POP-0181. Pregunta de respuesta oral en
Pleno relativa a si cree el Gobierno de La Rioja
que esta garantizado en todo momento el nor-
mal desarrollo de la actividad escolar de los
habitantes del Alto Najerilla, afectados por el
corte total de la carretera LR-113 en el tramo
afectado por las obras.

SR. PRESIDENTE: Informo a sus Sefiorias que
se ha recibido escrito del Diputado sefior Lazaro
Nebra, en el que solicita, motivadamente, el apla-
zamiento de las preguntas orales incluidas en el
Orden del Dia con los nimeros 14, 15y 16. Y en
consecuencia, y en aplicacion del articulo 144.5
del Reglamento de la Camara, las preguntas orales
en Pleno de referencia quedan pospuestas para el
Orden del Dia de la proxima Sesion Plenaria.

La siguiente pregunta en el Orden del Dia es
de la Diputada sefiora Galdamez Sola.

6L/POP-0186. Pregunta de respuesta oral en
Pleno relativa a si esta enterado el sefior Con-
sejero de Salud que en el Centro de Salud In-
fanta Cristina de Alfaro cuando algun ciudada-
no tiene que acudir a dicho centro en urgen-
cias, se encuentra con la puerta cerrada y en la
calle si el médico ha salido a otra llamada.

SR. PRESIDENTE: Relativa a si esta enterado
el sefior Consejero de Salud que en el Centro de
Salud Infanta Cristina de Alfaro cuando algun ciu-
dadano tiene que acudir a dicho centro en urgen-
cias, se encuentra con la puerta cerrada y en la
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calle si el médico ha salido a otra llamada. Sefiora
Galdamez.

SRA. GALDAMEZ SOLA: Quisiera agrupar las
tres preguntas.

SR. PRESIDENTE: Pues con su permiso voy
a dar lectura a las dos siguientes preguntas.

6L/POP-0187. Pregunta de respuesta oral en
Pleno relativa a si esta enterado el seiior Con-
sejero de Salud, de que el servicio de ambulan-
cia para el Centro de Salud de Alfaro esta a 15
minutos de Alfaro.

6L/POP-0188. Pregunta de respuesta oral en
Pleno relativa a si tiene previsto el sefior Con-
sejero de Salud, resolver los problemas de falta
de personal y medios en el Centro de Salud de
Alfaro.

SR. PRESIDENTE: Relativa a si esta enterado
el sefior Consejero de Salud de que el servicio de
ambulancia para el Centro de Salud de Alfaro esta
a 15 minutos de Alfaro. Y la siguiente es relativa
a si tiene previsto el seflor Consejero de Salud
resolver los problemas de falta de personal y me-
dios en el Centro de Salud de Alfaro. ;Quiere
afiadir algo mas sefiora Diputada?

SRA. GALDAMEZ SOLA: Gracias, sefior Pre-
sidente. Quedan formuladas en sus términos.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Diputada.
Senor Consejero de Salud.

SR. SOTO GARCIA (Consejero de Salud):
Pues tengo que contestarle a su Sefioria que si,
que estoy enterado y que si que lo tengo previsto.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Consejero
de Salud. Sefiora Diputada.

SRA. GALDAMEZ SOLA: Gracias, sefior Con-
sejero. jHuy! Perdon. Sefior Presidente. Sefior

Consejero Pedro Soto. Si buféon no se considera
por este Parlamento un insulto, yo creo que tam-
poco va a pasar nada porque le pueda decir a us-
ted que es un prepotente, un intransigente y ade-
mas un muy buen aficionado a los insultos y a las
amenazas. Pero le voy a dar un consejo. Vea usted
mas "Super nanny", que eso de las amenazas y los
insultos ya no funciona. De todos modos hay que
escuchar cada cosa de usted aqui, que es tremen-
damente vergonzoso.

Con la materia que hoy nos ocupa y en rela-
cion al Centro de Salud de Alfaro, es paradojico
el ver las encuestas de sanidad en los periddicos,
en el que dice que el 80% de la poblacion riojana
estd muy contenta o realmente contenta con la
sanidad. Yo creo que usted hace las encuestas en
su gabinete, porque realmente la sanidad de La
Rioja no estd como lo marcan las encuestas. Y le
voy a decir que seguramente esas encuestas, no
han llegado ni tan siquiera a Alfaro. Porque usted
es conocedor y muy buen conocedor de los pro-
blemas que hay en Alfaro con el Centro de Salud,
con la falta de personal con relacion a la pregunta
que yo le hacia. Porque cualquier alfarefio que
tenga una urgencia y se acerque al Centro de Sa-
lud, se puede ver con las puertas cerradas y se
tiene que sentar en un banco, que, por cierto, ha
puesto el Ayuntamiento de Alfaro, para que espe-
re a que el médico llegue de otra urgencia o de
otra visita donde esté. Ni tan siquiera hay un cela-
dor que pueda tener las puertas abiertas y que per-
mita al enfermo que ha asistido al Centro de Sa-
lud estar dentro del recinto, tanto en verano como
en invierno. Imaginese en invierno con todo el
frio fuera. Usted desde luego seguro que ni por
asomo permitiria eso en el centro al que usted
pueda acudir, si es que es publico.

De todos modos, como le decia, usted tiene
conocimiento de estos problemas, de estos graves
problemas que existen en el Centro de Salud de
Alfaro, porque hace un afio a través del Pleno del
Ayuntamiento se le mandé un comunicado, se le
mando6 una mocion, que estaba firmada y aproba-
da por todos los Grupos politicos de Alfaro, en la
que ademas de explicarle los motivos que le he
comentado ahora mismo también se le explicaba,
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el problema que teniamos con las ambulancias.
-Es muy interesante que el sefior Soto solamente
esté escuchando ahora. Espero que por lo menos
se haya puesto un tapon para que se le quede den-
tro de la cabeza y no le pase por el otro oido-. La
verdad es que el problema existe. Que usted desde
hace un afio ha hecho eco y ha pasado del tema.
Y no solamente eso, porque también ha recibido
notificaciones de las asociaciones de Amas de Ca-
sa de Alfaro, en las que le exponian problemas
que tenian en el Centro de Salud. Y usted ha pa-
sado del tema. Y le voy a decir también ademas,
que creo que va a ser imposible que usted solucio-
ne estos problemas, porque después de todo este
tiempo no ha movido ni un solo dedo. Bueno, qui-
74 si, que nada mas haber llegado nosotros al
Ayuntamiento, el Partido Socialista, trajo usted
una maquina de rayos X que la acababa de sacar
no sé si de San Millan, de San Pedro, o no sé de
donde. Y se hizo la foto usted alli. jQué magnifi-
co, sefior Consejero! jA una cabecera de comarca
traer una maquina de segunda mano! Y eso es lo
unico que ha hecho usted por la sanidad en Alfa-
ro, cuando sabe perfectamente cuales son los pro-
blemas. Asi que espero que pongan manos a la
obra, y que le podamos decir de aqui a poco tiem-
po que ha cumplido con su deber; no con su pala-
bra porque nunca la ha dado, sino con su deber de
cuidar a todos los ciudadanos por igual. Y que
sepa que Alfaro se merece eso y mucho mas.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Galdamez.
Senor Consejero de Salud.

SR. SOTO GARCIiA (Consejero de Salud):
jCélmese! jMire! Yo de prepotente tengo muy
poco. La verdad sea dicha que hablando de sani-
dad, soy especialmente humilde; porque yo no
domino las técnicas del lenguaje sanitario, pero si
domino las técnicas de lo que usted me ha pre-
guntado. Usted ya tiene garantizado estar en la
lista en puesto de salida para la proxima Legisla-
tura, jno se preocupe! jNo se preocupe! Ya sé que
tienen ustedes un sistema interno muy democrati-
co -de eleccion me refiero, de candidatos-, pero
no se preocupe que eso esta garantizado. Calculo,

que no sera por las preguntas que me ha hecho
hoy. Pero yo creo, que, en cualquier caso, le voy
a intentar contestar sin prepotencia, con humildad,
pero con sinceridad.

iMire! Que usted haga en el Parlamento una
pregunta sobre si cerramos o no cerramos las
puertas de un Centro de Salud, ;qué quiere que le
diga? Yo creo que este Parlamento estd para cosas
mas importantes que hacerle esa pregunta. Entre
otras cosas porque si usted se hubiera informado
debidamente, o al menos si se hubiera informado
de la misma manera que su Alcalde, sabria que
ese tema -salvo errores esporadicos que siempre
caben- estd solucionado desde hace unos cuantos
meses.

En cuanto a la segunda pregunta yo si que
quiero contestar, porque si que me parece impor-
tante el servicio de ambulancia que se presta en el
Centro de Salud de Alfaro. jMire! Ahi para las
necesidades del centro tenemos exactamente una
ambulancia convencional, y otra de soporte vital
basico. No sé si explicarselo a su Sefioria, o su-
pongo que como sabe mejor que yo el lenguaje
sanitario, pues a lo mejor no necesita esa explica-
cion; en qué consiste uno, y en qué consiste otro
tipo de ambulancia. Pero, jbueno! Y es verdad
que el personal que atiende esta ultima ambulan-
cia de soporte vital basico, son una doble pareja.
O sea, cuatro personas que se turnan con una cier-
ta periodicidad semanal y tienen la obligacion
logicamente de estar perfectamente localizados, y
realizar los servicios en un tiempo determinado.
Eso es el contrato que tenemos con la empresa
que nos gestiona el transporte sanitario de urgen-
cias, y €se es el que se cumple a rajatabla en Al-
faro. Mas le diria, mas le diria. Con los datos que
tenemos, que ademas son registrables informatica-
mente, incluso en Alfaro hay una respuesta practi-
camente a la mitad de su tiempo en determinadas
ocasiones contractual, y ninguna vez, y ninguna
vez -fijese lo que le digo-, ha superado los tiem-
pos previstos en el contrato la respuesta de la am-
bulancia de soporte vital basico. Por tanto yo creo
que esto, para tranquilidad suya y para la tranqui-
lidad de todos los habitantes de Alfaro, de todos
los alfarefios, pues tengo que dejar constancia.
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Es cierto que seria mas rapido esa contesta-
cion, si tuviéramos en estos momentos posibilidad
de contratar a dos personas en Alfaro, que residie-
ran en Alfaro permanentemente, porque €so su-
pondria que de alguna manera la respuesta seria
practicamente la mitad de lo previsto en el contra-
to. Pero, jbueno! Yo estoy dispuesto en ese senti-
do a asumir, que personal capacitado pueda ser
contratado en conversaciones con la empresa ges-
tora del transporte de urgencias, del trasporte de
urgencias, para poder hacer una respuesta mas
inmediata todavia. En cualquier caso si le puedo
adelantar, que l6gicamente, teniendo en cuenta los
datos objetivos y los datos plasmables en soporte
informatico que tenemos de capacidad de respues-
ta de las ambulancias, no ha habido quejas por
retrasos en Alfaro, o, al menos, no son significati-
vas. Ha podido haber alguna queja, pero yo no
conozco ninguna que se deba exactamente al ex-
ceso de tiempo por encima de lo pactado. Por tan-
to, tranquilidad Seforia. Ya tiene usted asegurado
el puesto en la proxima Legislatura en su Ayunta-
miento y en su Comunidad Auténoma.

En cuanto a la ultima pregunta, si vamos a
resolver los problemas de falta de personal y me-
dios en el Centro de Salud de Alfaro... Pues jmi-
re! Ustedes, yo admiro su capacidad, la capacidad
de su Ayuntamiento para estar atentos a las nece-
sidades de la poblacion, de alguna forma han esta-
do permanentemente incidiendo en este aspecto.
Y si le puedo decir, que, salvo determinada pre-
sion no asistencial, sino burocratica en determina-
dos momentos del dia y no todos los dias, el resto
de la gestion se estd haciendo bastante bien. Alli
tengo que agradecer ademas tanto al coordinador
del centro, que, como sabe usted, es uno de los
mejores coordinadores de centros de salud que
tenemos en nuestros distintos centros de salud de
La Rioja; por tanto cuidenlo, pero no le incordien.
Y si quiere le explico eso de "no le incordien". Y
ademas tenemos uno de los mejores servicios ad-
ministrativos de todos los centros de salud. jPor
tanto tienen ustedes a los mejores! Y es verdad
que estan aportando un esfuerzo adicional los ser-
vicios burocraticos, que posiblemente necesiten un
refuerzo en determinados momentos del dia o de

la semana.

Bien. Pues visto esto, trataremos de solventar-
lo por dos vias. Primera via, por la via logica-
mente de incrementar e incentivar el rendimiento
de esos profesionales. Y hay una segunda via que
estamos en marcha, como estamos en el resto de
los centros de salud, que es la mecanizacion y la
informatizacion integral de todo el centro. Espere-
mos que antes de finalizar la primavera, o antes
de iniciarse el verano, estemos en marcha para
informatizar con las ultimas novedades todo el
Centro de Salud de Alfaro. Por tanto yo creo que
con esas dos medidas vamos a conseguir, espero
conseguir, que esa preocupacion legitima de uste-
des por mejorar los medios y el personal del Cen-
tro de Salud, se vea perfectamente equilibrada en
relacion con las necesidades del centro.

Y por mi parte no me haga calificativos, que
yo no le voy a hacer calificativos a usted. Sobre
todo no los lea, no los lea; que es que suena, que
se los ha preparado algiin compaiero de por ahi.
Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Consejero.
Pasamos al segundo punto del Orden del Dia, In-
terpelaciones.

6L/INTE-0048. Interpelacion sobre la politica
del Gobierno de La Rioja en materia de ense-
fnanza bilingiie en nuestra Comunidad Auté-
noma.

SR. PRESIDENTE: En este caso del Grupo
Parlamentario Socialista, de la Diputada sefiora
Ortega Martinez, sobre la politica del Gobierno de
La Rioja en materia de ensefianza bilinglie en
nuestra Comunidad Autonoma. Tiene la palabra la
sefiora Ortega.

SRA. ORTEGA MARTINEZ: Gracias, sefior
Presidente. Bueno, yo creo que después de hora y
media de haber empezado el Pleno no esta mal
que cambiemos de tercio, y nos vamos al asunto
educativo. Ya sabe, sefior Consejero, que es mi
favorito y también el suyo ;eh? Asi que vamos yo
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creo que a hablar un rato de un asunto, que es
tremendamente importante para la educacion y
para el desarrollo de nuestra Comunidad Au-
tonoma.

Yo creo que el contexto nacional en el que
debemos plantear por qué se trac aqui esta Inter-
pelacion, estd claro. Somos miembros de pleno
derecho en la Union Europea, y si algo caracteriza
a los miembros de la Union Europea entre otras
cosas, es su capacidad de intercambio a todos los
niveles, y el lingiiistico fundamentalmente. El co-
nocimiento en Europa de dos/tres idiomas es bas-
tante habitual. Que nos lleguen aqui lectores a
Espana con 20 afios a institutos o a colegios, que
ya vengan con dos idiomas y vengan a aprender el
tercero, es bastante natural. Sin embargo somos
una isla. Creo, que somos una isla nosotros. Nues-
tro contexto nacional en estos momentos -y lo
dice asi el ultimo Informe PISA- dice, que nuestro
nivel de aprendizaje de idiomas es un nivel bas-
tante bajo, y que tenemos que cambiar los siste-
mas de aprendizaje de los idiomas. Porque curio-
samente, y usted lo sabe como yo sefior Conseje-
ro, somos de los que mas horas damos de idio-
mas; pero no lo debemos aprovechar, o no debe
ser el sistema que tenemos de aprendizaje el ade-
cuado. Por lo tanto venir hoy a comentar qué esta
pasando aqui en La Rioja no con la ensefianza de
idiomas, sino con la ensefianza bilinglie, creo que
es oportuno en el contexto nacional y europeo que
nos movemos. /Qué tenemos, sefior Consejero, en
La Rioja? Pues tenemos inglés desde los 3 afios,
(verdad? (Es asi? Y en ese sentido yo queria ha-
cerle unas preguntas respecto a esta ensefianza de
idioma desde los 3 afios. Me gustaria sefior Con-
sejero que me dijera, si existe una evaluacion ri-
gurosa y fiable del nivel que alcanzan los alumnos
en la etapa de Educacion Infantil en idioma. Si
existe una evaluacion -por supuesto en su Conse-
jeria- rigurosa y fiable, del nivel que alcanzan los
alumnos en la etapa de Educacion Primaria en
idioma. Y también si existe una evaluacion fiel y
rigurosa, de cual es el nivel que estan alcanzando
en ensefianza de idioma nuestros alumnos en Se-
cundaria. Y por ultimo, si considera el sefior Con-
sejero que el Gobierno de La Rioja hace el esfuer-

70 necesario para impulsar, que la ensefianza de
idiomas no solamente sea una ensefianza de nu-
mero estadistico, sino de calidad. Ademas de esta
ensefanza que se da a partir de los 3 afios, funda-
mentalmente de inglés, existen -que yo recuerde-
dos proyectos de innovacion sefior Consejero. Al
menos dos. El que tiene que ver con los centros
en que determinados profesores de manera volun-
taria dan saludos o hablan frases esporadicas en
un idioma, y el otro proyecto mediante el cual
alguna asignatura se da ya en un idioma determi-
nado. Y sobre este programa sefior Consejero, so-
bre este segundo programa de innovacion, me
gustaria también hacerle una serie de preguntas
para que usted me responda. En primer lugar, si
considera el Gobierno de La Rioja que con estos
proyectos de innovacion educativa esta conseguida
la ensenanza bilingiie en nuestra Comunidad. Si
considera el sefior Consejero que con hacer algu-
nos saludos en otro idioma que no sea el espafiol,
o dar alguna asignatura esporadicamente en otro
idioma que no sea el espafiol, somos ya pioneros
-como a usted le gusta decir- en las ensefanzas
bilingiies. Porque nosotros, sefior Consejero, con-
sideramos, que ésta de los idiomas es una de las
asignaturas pendientes del Gobierno de La Rioja.
iEs una de las asignaturas pendientes, porque lo
que de verdad tenemos en La Rioja es la ausencia
total de centros de ensefianza bilingiie! jAusencia
total de centros de ensefianza bilingiie! Y me di-
ran ustedes: /Y por qué si acaba de decir sefiora
Diputada que desde los 3 afios los nifios aprenden
otro idioma alguna hora a la semana? Pues muy
sencillo. Para que una ensefianza sea bilingiie, re-
quiere que al menos un tercio de las asignaturas
que componen el curriculo educativo se dé en otro
idioma que no sea el espafiol. Entre un tercio y
un 50% aproximadamente. Que existan profesores
cualificados. Que estén auxiliados por profesores
nativos. Que estén asimilados a secciones euro-
peas, que puedan homologar sus estudios. Y eso,
sefores Diputados, no lo tenemos en La Rioja,
salvo que el sefior Consejero me corrija en su
intervencion y me demuestre lo contrario. Pero si
lo teniamos en La Rioja. Si lo teniamos, ¢verdad
sefor Consejero? Se lo tengo que recordar. jQué
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vamos a hacer! Cada uno es, verdad, prisionero de
sus decisiones para lo bueno y para lo malo. Aqui
existia un centro bilinglie en el afio 99, cuando
usted asumio las competencias. Ese centro bilin-
giie es un centro publico de Logrofio, que se llama
Doctores Castroviejo. Tenia una ensefianza bilin-
giie con una seccion europea del denominado Bri-
tish Council. jSe quit6! jDesaparecio! Y debido a
eso, hoy somos la unica Comunidad Autéonoma
que no tiene ningin centro de ensefanzas bilin-
giies de esas caracteristicas. {Ni uno solo! Y este
afio que se ha extendido nada menos que a ochen-
ta y tres, a través de convenios con el Ministerio
de Educacion, el nimero de centros que imparten
ensefianza bilinglie, jnosotros nos hemos quedado
en cero! jPero en cero!

(Qué existe en otras Comunidades Auténomas
para que nosotros vengamos a decir aqui de esta
manera tan tajante que no existen centros de ense-
fianzas bilingiies? Pues puedo decir, y créame se-
fior Consejero, que los hay de todos los colores,
que la mayor parte de las Comunidades Autono-
mas en nuestro pais si han apostado claramente
por las ensefianzas bilingties. Si nos vamos a Cas-
tilla-La Mancha, en el curso en el que estamos, 36
centros publicos y concertados dan clase a 4.832
alumnos con ensefianzas bilinglies, que van
del 30% -como decia- del curriculo al 50%.

Por supuesto una cuestion que no he dicho y
quiero que quede explicita es, que ni Lenguaje, ni
Matematicas se dan en el idioma extranjero. Por-
que si algo caracteriza a los centros de ensefianzas
bilingiies es, que no solo aprenden un idioma ex-
tranjero, sino que aprenden las asignaturas en ese
idioma; y para no disminuir la calidad y los nive-
les educativos, ni el Lenguaje, ni las Matematicas
se dan en ese idioma extranjero.

Si nos vamos a Madrid -Comunidad de su
mismo Partido-, en estos momentos una de cada
seis escuelas publicas, uno de cada seis centros
publicos, es bilinglie. Hay un total en Madrid de
112 centros publicos bilingiies, con 250 profesores
cualificados, 244 auxiliares de conversacion y
afectando a 10.000 alumnos. Curiosamente esta
Comunidad que si ha hecho su estadistica ha vis-
to, como los centros que imparten ensefianzas bi-

linglies aumentan hasta en un 40% la demanda de
los padres para que sus hijos vayan a ellos. Por lo
tanto el nivel de éxito de los centros de entrada, a
la espera de que se evalien mas adelante, esta
garantizado. Y en ese sentido yo quiero preguntar-
le sefior Consejero, ;cuantos auxiliares de conver-
sacion tenemos nosotros en La Rioja en este mo-
mento, puesto que es uno de los elementos funda-
mentales para la puesta en marcha a las ensefian-
zas bilingiies? Y si me he equivocado, y me gus-
taria que me corrigiera, jcuantos centros impar-
ten ensefanzas bilingiies con este sistema del 30
al 50% con secciones europeas en La Rioja?

Termino diciéndole que si Andalucia ;eh?
-puedo citarle Aragon, Cantabria, Murcia, puedo
citarle muchas Comunidades que han entrado ya
en este tipo de proyectos educativos-, pero si nos
vamos a Andalucia y termino -porque creo que
junto con Madrid estan siendo en estos momentos
los mas pioneros en materia de ensefianza bilin-
glie- hay nada mas y nada menos que 139 centros,
que afectan a 11.146 alumnos. ;Estamos en condi-
ciones -y ésta es mi Ultima pregunta seior Conse-
jero- de decir que somos pioneros en las ensefian-
zas bilingilies -como a usted le gusta afirmar- en
esta Comunidad Auténoma con la mas absoluta
sequia de centros bilingiies que tenemos en este
momento?

SR. VICEPRESIDENTE PRIMERO (Sr. Olarte
Arce, actuando como Presidente): Gracias, sefio-
ra Ortega. Para responder tiene la palabra el sefior
Consejero don Luis Alegre.

SR. ALEGRE GALILEA (Consejero de Edu-
cacion, Cultura y Deporte): Sefior Presidente.
Sefiorias. Bien. El caso es que sus inicios en la
Interpelacion han empezado reflejando la situa-
cion del contexto nacional, del contexto interna-
cional, pero al final se ha quedado en los famosos
centros bilingiies, haciendo un uso indebido de la
palabra centro bilingiie, puesto que tal y como
esta planteado no hay centros bilingiies, y le voy
a intentar explicar cudles son las razones. Pero
como también ha hecho algunas preguntas acerca
de como estd la situacion en Infantil y en Prima-
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ria, pues voy a tratar de dar respuesta a esa Inter-
pelacion suya sefiora Diputada.

El Gobierno de La Rioja esta en linea con el
Plan de accién para promover el aprendizaje de
idiomas y la diversidad lingiiistica, que es algo
promovido por la Comision de la Union Europea,
y pues la verdad es, que es una necesidad basica
para todos los ciudadanos europeos. La mejora de
las capacidades lingiiisticas beneficiard a otras
muchas politicas aplicadas dentro del seno de la
Unioén, qué duda cabe. En estos momentos son
veinticinco paises, tres mas que estan en puertas
de conseguirlo, aproximadamente hay 400 millo-
nes de personas con diferencias étnicas distintas,
culturales y lenguas, y es necesario efectivamente
que se posea, y cada dia con mas necesidad, el
aprendizaje de los idiomas. Es decir, hay que do-
tar de herramientas lingiiisticas a la poblacion, y
hay que empezar -como usted muy bien sabe- por
abajo. De ahi que desde la Comunidad Econémica
Europea se estd poniendo en marcha lo que se
llama el Aprendizaje Integrado de Contenidos
Lingiiisticos para la Educacion, que ya tiene su
sigla, y que puede hacer gracia, pero que es la
traduccion de ese inglés que todos quieren apren-
der, CLIL.

Yo lo que voy a hacer, es diseccionar lo que
el Gobierno de La Rioja, a través de la Consejeria
de Educacion, esta haciendo en materia de bilin-
gliismo, y -no s¢€ si va a dar tiempo, pero lo pode-
mos dejar para mas interpelaciones- lo voy a cen-
trar en cinco puntos: La generalizacion del apren-
dizaje de los idiomas en todos los niveles educati-
vos. El fomento de los programas de innovacion
sobre el aprendizaje de idiomas. Las actuaciones
para dinamizar la participacion, la formacion del
profesorado -que ése es el aspecto capital-. Y
otras actuaciones diversas.

Con respecto al primer apartado, es decir,
generalizacion del aprendizaje de los idiomas en
todos los niveles educativos, a mi me gustaria
centrarme en dos subapartados: en la implantacion
del aprendizaje de los idiomas en el segundo ciclo
de Educacion Infantil, y en el primer ciclo de
Educacion Primaria. En estos momentos se estan
impartiendo en estos niveles aproximadamente

unas 1.200 horas de idioma. Pero, jojo!, la Ley
Organica del 90, la LOGSE, ya dice en el articu-
lo 4.3, que las Administraciones educativas tienen
la competencia de establecer el curriculo de los
distintos niveles, etapas y ciclos, en que formaran
parte las ensefianzas minimas. Es una pena que
esto que prevé la LOGSE, ustedes lo hayan desa-
provechado diez afos para no darle un palo al
agua, y, claro, la recuperacion de los niveles de
inglés de la poblacion no se pueden percibir de la
noche a la mafiana.

(Nosotros qué hicimos? En el momento exac-
to de recibir las transferencias, en el afio 2000, se
estimod oportuno incorporar la ensefianza extranje-
ra en Infantil, en el primer ciclo de Educacion
Primaria. Se sacaron las Ordenes pertinentes, y
esto ha ido evolucionando de la siguiente manera.
Desde el curso 2000-2001 los centros de Educa-
cion Infantil de la Comunidad tienen implantadas
las ensefianzas correspondientes a la lengua extra-
jera. Los profesores cumplen los requisitos especi-
ficos de especializacion o de habilitacion en la
lengua correspondiente, y, ademads, desde el punto
de vista de formacion de los centros de profesores,
se oferta a estos docentes actividades de forma-
cion para apoyarles en su trabajo.

(Cuantos alumnos estan en Infantil? Aproxi-
madamente unos 8.500.

Y decia usted: "Conteste el Consejero, si se
ha evaluado". El servicio de Inspeccion Técnica,
no el Consejero, ha evaluado positivamente la
implantacion del idioma extranjero en el segundo
ciclo de Educacion Infantil.

Primer ciclo de Educacion Primaria, es decir,
Primero y Segundo de Primaria, alumnos con
los que se estd trabajando, japroximadamente
unos 5.200! Los primeros de Educacion Infantil
tienen una hora a la semana, y éstos pasan a dos
horas a la semana. La evaluacion de la ensefianza
de la lengua extrajera en el primer ciclo de Edu-
cacion Primaria se ajusta a lo establecido en la
Orden que se saco en el afio 92, y tiene para los
estudiantes los mismos efectos académicos que el
resto del curriculo.

El servicio de Inspeccion Técnica, no el Con-
sejero, orienta a los centros en el proceso de im-
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plantacion de las ensefanzas, recaba de los cen-
tros la informacion que se esta recibiendo de ma-
nera permanente, y estima necesario evaluar la
aplicacion. Y segun los criterios de la Inspeccion,
jesta resultando muy positiva! Este es un camino
que se inicia.

El segundo punto, segundo subapartado de
este primer punto, es el programa de colaboracion
entre centros e institutos de Educacion Secundaria
con las Escuelas Oficiales de Idioma; algo en lo
que también fuimos pioneros, jalgo en lo que tam-
bién fuimos pioneros! La base legal es otra. No es
la LOGSE, es la LOCE; de tal manera que "las
Administraciones -dice- facilitaran la realizacion
de pruebas homologadas para obtener la certifica-
cion oficial del conocimiento de las lenguas ex-
tranjeras, cursadas por los alumnos de Educacion
Secundaria".

(Cuales son las caracteristicas de este progra-
ma? Pues facilitar que los alumnos de Educacion
Secundaria que lo deseen y sean seleccionados por
el centro, puedan ser alumnos oficiales a la vez de
las Escuelas Oficiales de Idiomas. El alumno pue-
de conseguir dos objetivos al mismo tiempo: el
idioma inglés en Educacion Secundaria, y aquellos
que le son propios de las ensefianzas especializa-
das, o propias de su curriculo. Esto que se inicid
de manera timida en el curso 2001-2002... Digo
de manera timida, porque, mire usted, centros par-
ticipantes fueron 8. Alumnos que participaron fue-
ron 139. Profesores que se implicaron en el proce-
so fueron 8 profesores de Secundaria, y 3 de las
Escuelas Oficiales de Idiomas.

Pasamos al curso 2004-2005, y mire usted
como van aumentando -con lo importante que es
también para usted que ha pedido aclaracion de
este punto-. Que ;qué se estaba haciendo? En el
curso 2004-2005 tuvimos ya ;20 centros de la Co-
munidad con este punto! Es decir, que las Escue-
las Oficiales de Idiomas y los alumnos de Secun-
daria, puedan sacar esa primera titulacion de ma-
nera conjunta. ;/Alumnos que participaron? Pasa-
mos de 139 a 609. Y los profesores implicados en
el proceso, han pasado a 40 profesores de Secun-
daria, 40 profesores de Secundaria, y 10 de las
Escuelas Oficiales de Idiomas.

(Tenemos evaluacion de como esté resultando
-con los problemas que manifiesta, que no es fa-
cil-, tenemos datos de la evaluacion y de la con-
ceptualizacion que se tiene de estos centros? ;Si!
iEl 65% de los participantes consiguen el titulo!
Yo creo que es algo, para mostrarnos mas que
satisfechos.

El segundo punto de los cinco a los que yo le
hacia referencia era, Fomento de los programas de
innovacion sobre el aprendizaje de idiomas, este
tiene tres subapartados. Los proyectos de innova-
cion lingiiistica, los proyectos europeos y la ac-
cion Portfolio. jMire! La justificacion de estos
proyectos de innovacion lingiiistica en centros, lo
que pretende es que sean el embrion de lo que
usted ha llamado aqui con una ligereza espantosa
"centros bilingties". El problema de los centros
bilingiies, para que nos entienda el gran publico,
es muy sencillo. Usted es el titular de un colegio
concertado, y va a contratar un profesor en Histo-
ria, y le dice: "¢ Usted es Licenciado en Historia?".
"Si". "¢Usted sabe inglés?". "Pues no". "Pues no
me interesa". jArreglado el problema! ";Usted va
a dar Historia?". "Si". "; Sabe inglés?". "Si". "Pues
usted va a impartir la totalidad de la materia en
inglés". Ningliin problema.

Pero llegamos a un centro publico, donde un
funcionario es un funcionario. ";Usted es el titular
de Quimica?". "Si". ";Sabe inglés?". "No". ;Y
qué hacemos? jDigame qué hacemos!

O en Primaria, la profesora tutora es una mu-
jer que ademas de impartir las ensefianzas genera-
listas, tiene un gran conocimiento del idioma in-
glés; imparte el curriculo en inglés, pero, claro, el
profesor cambia. Primero y Segundo de Primaria
siguen con la misma profesora. Llega Tercero y
Cuarto, cambian de profesora. Y si la profesora de
Tercero y Cuarto no domina las habilidades lin-
giiisticas, (qué pasa con el centro bilingtie?

Por eso lo que se estd llamando y que usted
ha llamado aqui -repito, con ligereza- los "centros
bilingiies", jno son asi! En todos los sitios lo que
se esta haciendo son conatos, |y tenemos que ir a
eso! Pero eso tiene que pasar por las mesas de
negociacion sindical. jPor ahi es por donde deben
pasar! Y nosotros estamos dispuestos a iniciar
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esas conversaciones, porque entendemos que es
un elemento fundamental al cual no podemos re-
nunciar.

Pero en cualquier caso le voy a decir, qué es
lo que se esta haciendo. Lo ha explicado usted.
Hay dos modalidades de profesores. Modalidad A.
Los profesores que desean participar por esta mo-
dalidad utilizan la Lengua extranjera, para comu-
nicarse con los alumnos en los aspectos mas basi-
cos: saludos, indicaciones, instrucciones, etc. jA
nadie se le engafia, para que conozca el nivel Al
Y luego esté el nivel B. Los que deseen participar,
ademds deben impartir algunos contenidos del
curriculo, ese 30%, en otro idioma. Pero yo tengo
la suficiente humildad, para no llamar a eso "cen-
tros bilingties".

Y le voy a decir como estan las cosas. ;Qué
condiciones se les exige a los profesores? El pro-
fesor o profesores participantes deben justificar
conocimientos de Lengua, sobre lo que va a desa-
rrollar el proyecto, equivalentes al Grado Elemen-
tal de la Escuela Oficial de Idiomas. Pero ademas
el proyecto debe contar con la aprobacion del
Claustro y del Consejo Escolar.

SR. PRESIDENTE: Sefior Consejero, tiene to-
davia otra intervencion después, vaya terminando.

SR. ALEGRE GALILEA (Consejero de Edu-
cacion, Cultura y Deporte): -Si, pero es que co-
mo tengo cinco puntos, aqui da para tres Interpe-
laciones-. Yo le voy a decir como esta -para abre-
viar-, porque el tiempo efectivamente se nos
agota.

La participacion en el curso 2005. jMire! Es-
tamos mandando profesores al Reino Unido en
grupos, para inmersion lingiiistica. Estamos ha-
ciendo inmersiones lingiiisticas aqui. Pero para
que veamos cOmo va ese proyecto -a lo que usted
llama, mal llamado, "centros bilinglies"-, en el
curso 2005-2006 tenemos 15 centros participando;
donde parte del curriculo, de ese 30% que oscila,
se esta impartiendo en esa materia.

(Y cuantos profesores hay ya vinculados a ese
proyecto? 55. De los 55, 25 profesores si es cierto
que estan en la Modalidad A -es desde el saludo,

de las indicaciones, etc. ;Si, si! {No!-. jPero tene-
mos 30 profesores en Modalidad B! -iNo, ya, ya
lo sé!-. Bueno, ;si a usted no le interesan las es-
cuelas bilingiies? Aqui el tonto soy yo, que estoy
hablando de escuelas bilingiies. A usted lo que le
interesa, es otra cosa. {Me entiende?

Pero ademas tenemos el orgullo de que tene-
mos un profesor, Enrique Garralaga, del IES Her-
manos D'Elhuyar, que ha obtenido el segundo
puesto en el sello europeo convocado por el MEC.
Y luego seguimos con mas programas europeos,
y le vamos a dar mas datos del Portfolio. Nada
mas y muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Consejero.
Para turno de réplica la sefiora Ortega tiene la pa-
labra.

SRA. ORTEGA MARTINEZ: Gracias, sefior
Presidente. Vamos a ver, sefior Consejero. Que
me diga a mi que no me interesa el tema de la
ensefianza bilingiie, o que hablo con ligereza...
Pues que no, que va a ser que no /jeh? Va a ser
que no. jMire! Si es tan dificil hacer centros bilin-
giies, si chocan con el problema del funcionaria-
do, ;como lo ha solucionado Madrid? ;Como lo
ha solucionado Andalucia? ;Cémo lo ha solucio-
nado Aragén? ;Y Cantabria? ;Y Castilla y Leon?
(Quiere que le cite mas, seior Consejero? jMire!
Las familias de los alumnos no reconocen como
ensefianza bilingiie, lo que tenemos en este mo-
mento. Si usted le pregunta a una madre o a un
padre dird: "Si, mi nifio da inglés". Pero usted di-
gale si su hijo estd dando ensefianza bilingiie, y le
dird que no, jporque son muy listos los padres!
iMuy listos! Y saben que ensefianza bilingiie es
en un centro con un proyecto educativo, con una
planificacion educativa clara; con ese 30% no de
una asignatura al azar, sino de las que se conside-
ran que son las asignaturas que deben darse en ese
idioma. Y por supuesto no Matemadticas y Lengua-
je -ijse lo he dicho antes!-, cosa que en el proyecto
B de innovacion lingiiistica en la Comunidad Au-
tonoma hay profesores, que si estan dando las Ma-
tematicas y el Lenguaje. De ahi mi pregunta de si
usted ha evaluado convenientemente, como esta el



Pagina 2510

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE LA RIOJA

P-D / Ntmero 49

27 de abril de 2006

tema de la calidad de esas asignaturas. {No exis-
ten centros bilingiies en La Rioja! En mi Interpe-
lacion -y no me he equivocado sefor Consejero,
no me he equivocado-, en mi Interpelacion no se
trataba de hablar de las ensefianzas de idiomas. Le
aseguro, que se lo hubiera hecho de esa manera;
y como le veo ademds mucho interés, ya le haré
otra no se preocupe. jLo que yo queria traer hoy
aqui, es el tema de la ensefianza bilingiie! Y la
palabra bilingiie es muy clara y muy taxativa. Ex-
presa que en un proyecto educativo dentro del
ambito de las secciones europeas, en una planifi-
cacion hecha por un Gobierno auténomo -de los
que ya le he citado desde luego hay muchos- se
oferta de manera voluntaria, con un muestreo en
el que pueden entrar centros diversos, publicos y
concertados -como el caso de Andalucia- o publi-
cos solo -como el caso de Madrid-, centros que se
encuentren en zonas deprimidas, centros que se
encuentren en zonas de clase media/clase alta,
centros de todo tipo, ofertan, ofertan, la ensefianza
bilingiie como parte fundamental de su proyecto
educativo. Usted sabe que cuando el colegio pu-
blico Doctores Castroviejo tenia ensefianza bilin-
giie la demanda era una demanda tan grande, que
habia afios que se quedaban treinta y cuarenta
alumnos fuera. ;Me quiere usted decir en este mo-
mento qué se esta ofertando por parte del Gobier-
no como centros bilinglies? jDigame un nombre
por favor! ;Digame qué centro se oferta en el pro-
ceso de admision como centro bilingiie en la Co-
munidad Autéonoma? Y digame cual es la deman-
da que tiene ese centro o esos centros. {Si no lo
hay! ;Si estamos perdiendo, sefior Consejero, el
tren de la ensefanza bilingiie! Y le voy a decir
una cosa. Creo que usted acertd en la incorpora-
cion del inglés a los tres afios, cuando habia muy
pocos sitios en Espafia que lo hacian. Y como es
de justicia reconocerlo, se lo reconozco. Aunque
no es el ambito de la Interpelacion de esta tarde,
pero no tengo inconveniente en decirselo. EI am-
bito de la Interpelacion, que es muy clara, son las
ensefanzas bilingiies. Y por lo tanto todos aque-
llos centros que ofertan, como le digo, desde el
proyecto educativo en su curriculo las ensefianzas
bilingiies, no otra cosa sefior Consejero, y ahi per-

demos el tren.

No podemos decir que en estos momentos en
el proceso de admision de alumnos hayamos ofer-
tado ni un solo centro, sefior Consejero, de estas
caracteristicas. Usted ha dejado una cierta puerta
abierta. Ha dicho: "jBueno! Esto es un tema, que
quizas en la Mesa sectorial lo podamos ver". Yo
le voy a anunciar una cosa aqui a usted y a todos
los presentes. Para nosotros, para los socialistas,
este elemento de las ensefanzas bilingiies va a ser
-ino se ria sefior Consejero, que no le haga gracia,
por favor! No! No tiene por qué hacerle, porque
es un asunto yo creo que fundamental en los ele-
mentos de calidad de educacion para nosotros,
para nosotros los socialistas, y espero que para
mucha gente también-, el tema de las ensefianzas
bilingiies bien organizadas, va a ser uno de los
elementos de futuro que vamos a plantear cuando
el afio 2007 este Gobierno de la Comunidad Au-
tonoma no lo ostenten ustedes, sino que lo osten-
temos nosotros. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Ortega.
Sefior Consejero de Educacion, tiene la palabra.

SR. ALEGRE GALILEA (Consejero de Edu-
cacion, Cultura y Deporte): Sefior Presidente.
Para nosotros los que no somos socialistas, las
ensefianzas bilingiies ocupan una prioridad esen-
cial. jMuy bien! jBueno! Pues sigo, jque usted
llama centro bilinglie a lo que no es centro bilin-
giie! Pero si me dice que cudntos centros bilinglies
tenemos, jpues ya se lo voy a decir! jMire! Le
repito lo que le he dicho antes. Modalidad B. Los
profesores que deseen participar en esta modali-
dad, ademas del supuesto contemplado en la Mo-
dalidad A, del saludo y de las indicaciones,
imparten contenidos del curriculum en lengua ex-
tranjera objeto del proyecto. ;Cuales son estos?
iPues se lo voy a volver a repetir! {Mire! Este
afio 2005/2006 tenemos en esa Modalidad B trein-
ta profesores, treinta profesores que estan impar-
tiendo el curriculo propio de la asignatura en el
idioma inglés, treinta profesores en quince centros
algunos con premios europeos.

Le voy a explicar un poquito lo que es el
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Portfolio. El Portfolio no es ninguna quiniela co-
mo el euromillon, sino que es la certificacion del
nivel de conocimiento que cada individuo de la
Comunidad tiene en lenguas extranjeras. Cada
ciudadano puede disponer de un documento acre-
ditativo de su conocimiento de otras lenguas. {Mi-
re usted! En el curso 2004/2005 se desarrollo la
operacion Portfolio en treinta y tres centros educa-
tivos de La Rioja, donde tienen certificado los
alumnos, y los profesores su nivel de conocimien-
to de lengua extranjera. Once colegios publicos,
seis colegios concertados, catorce Institutos de
Secundaria, una seccion de Secundaria y uno en
la Escuela Oficial de Idiomas. Existen cuatro tipos
de certificaciones, es decir, de Portfolio. Educa-
cion Infantil, Educacion Primaria, Educacion Se-
cundaria y Educacién de Adultos. En estos mo-
mentos curso 2005/2006 tenemos cuarenta cen-
tros, sesenta y cuatro profesores y 1.596 alumnos
participando en esta accion; 326 en Infantil, 622
en Primaria, 699 en Secundaria y 49 Adultos. ;Sa-
be usted cudles son los resultados a nivel nacional
de nuestra Comunidad? jSomos la Comunidad del
Estado que mas Portfolio tiene implantado! Es
decir, mas certificaciones del nivel de conoci-
miento de idioma extranjero del Estado. Anda-
lucia tiene 480 alumnos, Catalunia 173 y Ma-
drid 1.440. jPues nosotros tenemos 1.596! Es de-
cir, las acciones... Que eso es distinto de lo que
usted planteaba esta tarde. Llevamos toda una vi-
da estudiando idiomas. Y luego los niveles... Eso
es cierto. Pero usted estard conmigo que el nivel
de preparacion del profesorado... Pasa como con
las nuevas tecnologias. Son caminos jque no se
andan en un afio, ni en dos, ni en tres! Y el es-
fuerzo que se estd haciendo en formacion del pro-
fesorado tanto para las nuevas tecnologias, como
para la ensefianza de idiomas, jtambién tengo la
satisfaccion de que somos pioneros! jMire usted!
Las licencias por estudios, las ayudas individua-
les... (Como iba a pensar un profesor en el
afno 90, en el afo 89, todos esos quince afios de la
LOGSE que han hecho un pais analfabeto, el po-
der tener a veinticinco profesores en el Reino Uni-
do un mes? ;Cémo iba a pensar un profesor en
tener una licencia por estudios, para mejorar su

nivel lingiiistico con diez millones de pesetas al
afio? ;Y eso se estd haciendo ahora! Y eso es lo
que en unos anos nos pondra, en lo que ya disfru-
tan y gozan el resto de los ciudadanos europeos.
jPero mire usted en esa formacion! Este afio 2006
se van a impartir 70 cursos de formacion en idio-
ma extranjero para profesores. El nimero de ho-
ras, 2.050 en distintos cursos. El nimero de profe-
sores participantes, 821 profesores. jEste afio tene-
mos en formacion 821 profesores para idiomas! Y
las horas que se han certificado el curso anterior
para esos profesores, 23.307.

Ese es el resultado de una Interpelacion muy
interesante planteada por usted, pero de manera
equivocada en cuanto a manifestar aqui que las
Comunidades Autdnomas tienen centros bilingies.
No hay centros bilingiies, porque le he explicado
cudl es el truco del almendruco, de que en los
centros publicos es muy dificil. Si que hay profe-
sores, que estan impartiendo su curriculo en el
idioma extranjero. ;Usted a eso le llama centro
bilingiie? Pues ya le he dicho, japunte quince cen-
tros de la Comunidad Autonoma de La Rioja! Na-
da mas.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Consejero.
Pasamos al siguiente punto del Orden del Dia.
Punto tercero, Proposiciones no de Ley.

6L/PNLP-0169. Proposicion no de Ley en Pleno
relativa a instar al Gobierno de La Rioja a
buscar una nueva ubicacién para el futuro
nuevo Centro de Salud de Nijera, que no
implique el derribo del polideportivo y tenga
mejores accesos y aparcamientos. Que el Go-
bierno de La Rioja implante en el Centro de
Salud de Nijera las mismas especialidades y
servicios que tienen o tendran el resto de
centros de salud de las cabeceras de comarca,
para que no haya riojanos de primera y de
segunda.

SR. PRESIDENTE: Del Grupo Parlamentario
Socialista relativa a instar al Gobierno de La Rio-
ja a buscar una nueva ubicacion para el futuro
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nuevo Centro de Salud de Ngjera, que no impli-
que el derribo del polideportivo y tenga mejores
accesos y aparcamientos. Que el Gobierno de La
Rioja implante en el Centro de Salud de Najera
las mismas especialidades y servicios que tienen
o tendran el resto de centros de salud de las cabe-
ceras de comarca, para que no haya riojanos de
primera y de segunda. Para la defensa de esta ini-
ciativa tiene la palabra el sefior Martinez-Aldama.

SR. MARTINEZ-ALDAMA SAENZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Yo espero que este tema
que ahora vamos a debatir, pues merezca la aten-
cion y la importancia del Partido Popular, y que
sea un debate sin insultos. Digo esto, porque creo
que en este Parlamento no hay ningliin tema me-
nor. Y sefiora Galdamez me parece de un acierto
que usted traiga aqui la preocupacion de la gente
de Alfaro cuando acude al Centro de Salud y se
encuentra con dificultades. Por tanto si tiene algin
sentido la politica, es reflejar en esta Camara las
dificultades que tienen los diferentes ciudadanos.
Y espero también pues no recibir el insulto, que
me parece impropio de un miembro del Gobierno
llamarle buféon a un Diputado de la oposicion. Yo
creo que hariamos todos un buen servicio a la po-
litica si dejamos fuera el insulto y empleamos la
palabra y el argumento para convencernos.

Dicho esto yo creo que hoy vamos a abordar
un tema importante, importante para La Rioja,
pero sobre todo para Najera y su comarca, para
los miles de hombres y mujeres que tienen como
referencia ese centro de salud. Nada mas y nada
menos que 17.000 riojanos de cuarenta y dos pue-
blos de la comarca del Valle del Najerilla. Claro
que este centro de salud no es un tema nuevo, es
un tema que esta en el debate politico hace afios,
y se ha convertido en la historia de una mentira
por parte del Partido Popular. En el ano 2000 ya
se hablaba de este centro en Najera, y paso
el 2000, el 2001, el 2002, el 2003, el 2004,
el 2005, y estamos casi en el 2006, a mediados, y
solamente tenemos de este centro un anteproyecto,
una maqueta que se presentd dos veces; una vez
la present6 el Consejero de Salud -ausente de nue-
vo, parece que no le importa la salud de los rioja-

nos-, y luego fue otra vez el propio Presidente de
La Rioja. jEsa es la historia real! En seis afios,
cuatro ya con competencia exclusiva de la Comu-
nidad Autéonoma de La Rioja, en Ngjera tienen un
anteproyecto, jno tienen nada mas! Pero, claro,
cuando se ponen de verdad a trabajar y ustedes se
remangan, van a cometer un error historico. Y
permitanme que les diga, que aqui conviene que
se emplee el sentido comun, porque derribar un
polideportivo -que no estd mal por mucho que nos
digan, y, si esta mal, ;por qué lo emplean?-, derri-
barlo, con una superficie ttil de 1.400 metros cua-
drados, con dificiles accesos, sin plazas de aparca-
miento -que por lo visto ain se va a complicar
mas por la llegada ahi de una superficie comer-
cial-, pues entendemos que no es el lugar idoneo.
iNo es el lugar idéneo! Y por tanto lo que proce-
de, y es lo que propone el Partido Socialista, es
que se cambie de ubicacion y se busque otro lu-
gar. Lo hemos dicho varias veces, pero es que
desde hace quince dias creo que hay una magnifi-
ca ocasion que se puede aprovechar. El Silo de
Néjera, sefiores del Partido Popular, es desde hace
quince dias propiedad del Gobierno de La Rioja.
Y lo es, porque en la Comision Mixta de transfe-
rencias el Gobierno de Espana ha traspasado esa
titularidad. Hasta ahora se utilizaba en uso, desde
hace quince dias somos propietarios. Y la pro-
puesta del Partido Socialista es, que sea esta par-
cela donde se ubique el nuevo y necesario centro
de salud de N4jera. Por varias razones, que son
justamente las contrarias a los problemas que
plantea la ubicacion que ha elegido el Partido Po-
pular.

En primer lugar la parcela es el triple de gran-
de, tiene 3.805 metros cuadrados. jHombre! Es de
suponer, que alguien que gobierna con ambicion
prevea para Najera y comarca pues una €poca de
crecimiento demogréfico, y, por tanto, si hay una
parcela tres veces mas grande, vamos a aprove-
charla por si en el futuro hubiera que ampliar. En
segundo lugar va a ser mucho mas facil tener
aparcamientos, que no va a haber en la zona que
ustedes han elegido, y evidentemente el acceso va
a ser mucho mejor que el que tiene la zona que
ustedes han elegido, y, encima y de paso, no hay
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que derribar el polideportivo existente. ;Que tiene
problemas? jArréglese! Pero no lo derriben. Por
tanto, frente al problema que vemos nosotros, hay
una ubicacion idonea alternativa. Pero si han leido
bien la Proposicion no de Ley jhay dos puntos!
Uno era éste, buscar una alternativa -y la hemos
dado- a la ubicacion. Y hay otro muy importante,
y es que Ngjera tenga las mismas especialidades
que cualquier otro centro de salud. Porque yo les
escucho a ustedes a diario decir -y estoy de acuer-
do con ustedes-, que no quieren que en Espafia
haya regiones de primera y de segunda. ;Tampoco
nosotros! Pero esa maxima hay que llevarla al
campo de La Rioja. Tampoco queremos en La
Rioja comarcas de primera y comarcas de segun-
da. Y por tanto con este argumento creo, que es
mas que suficiente. Y por coherencia con su dis-
curso ideologico, para que aprueben esta Proposi-
cion no de Ley y que en Ngjera se tengan las mis-
mas especialidades que en cualquier otro centro
de salud. jSi, si! Ya sé que van a decir, van a de-
cir, que "es que la ubicacion es diferente, porque
como esta cerca de Logrono..." Que por cierto,
estan reconociendo ustedes que va a estar bien
comunicado, porque habra autovia entre Ngjera y
Logrofio. Es curioso, van los Alcaldes con las fir-
mas diciendo, "jno se ve la autovia!". Y luego
dicen "no hay que poner especialidades, porque
como va a haber autovia, entonces no hacemos
aqui tanta inversion". jAclarense! Es que se ve tan
claro el plumero, que estan quedando en eviden-
cia. Por tanto lo que reclamamos es una nueva
ubicacion y las mismas especialidades que en
cualquier otro centro de salud.

Y, por cierto, a un ciudadano de las Viniegras
-no sople senor Olarte-, de las Viniegras o de Ca-
nales, que esta a 50 kilometros o mas de N3jera,
evidentemente que agradecera que en Najera, que
es su centro de referencia, tenga esas especialida-
des. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Marti-
nez-Aldama. ;Para turno en contra? Abrimos tur-
no de intervencion de los Grupos Parlamentarios
que desean intervenir. ;Por el Grupo Parlamenta-
rio Mixto? Sefor Gonzalez de Legarra tiene la

palabra.

SR. GONZALEZ DE LEGARRA: Unicamente
para anunciar la abstencion del Grupo Parlamenta-
rio Mixto en esta iniciativa del Partido Socialista.
Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Gonzalez de
Legarra. -Ruego silencio por favor para podernos
entender-. ;Por el Grupo Parlamentario Socialista?
Sefior Martinez-Aldama tiene la palabra.

SR. MARTINEZ-ALDAMA SAENZ: A ver si
soy capaz de dar algiin argumento mads, para con-
vencer al Partido Popular de que apoye esta Pro-
posiciéon no de Ley.

iMiren! En el afio 2000 hay un acta del Ayun-
tamiento de Najera -y ademas creo que la va a
defender la sefiora Ruiz Benito esta Proposicion
no de Ley-, usted ya era Concejal de Najera en
aquel momento, febrero del 2000, y usted estuvo
en este Pleno sefiora Diputada; en aquel Pleno ya
se instaba al Gobierno de la Comunidad, aunque
todavia la competencia era del Gobierno de Espa-
fla, a que actuara implantando en N4jera mas es-
pecialidades. Esta propuesta la hacia el Partido
Socialista y fue aprobada por unanimidad, junani-
midad, incluido su voto Sefioria! Espero que por
coherencia ahora, este argumento que estd aqui
escrito, lo utilice para apoyar esta mocion. En se-
gundo lugar, ustedes, al presentar el anteproyecto
-que no proyecto- del centro de N4ajera, pidieron
la participacion de diferentes sectores; y los médi-
cos hablaron y los médicos les dijeron de una se-
rie de recomendaciones y problemas, que alli
veian. Decian ellos en su escrito, que "no ven nin-
guna especialidad nueva mas alla de lo que se
viene prestando". Decian los médicos, que "no se
ha valorado la demografia de la zona, el numero
de personas mayores que hay, y la dificultad de
transporte que existe de las poblaciones mas pe-
quefias a Logrofio". Y en el tema de accesos de-
cian, que ellos "no estaban de acuerdo con la ubi-
cacion, porque es complicado acceder a la actual
propuesta del Partido Popular y habria dificultades
para aparcar". Por tanto los hombres y mujeres
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que dia a dia profesionalmente trabajan en este
centro, estan diciéndoles algunas dificultades que
conviene corregir.

Y en cuanto a la segunda parte de la Proposi-
cion, la necesidad de que tengamos en toda La
Rioja las mismas oportunidades y los mismos ser-
vicios... Pues yo me voy a limitar simplemente a
leerles por comparar lo que tiene el centro de sa-
lud de Haro, que ya esta en funcionamiento, y lo
que se prevé que tenga, si no logramos corregirlo
-que espero que si sefior Consejero- en el centro
de salud de Ngjera. En Haro hay como especiali-
dades: salud mental, oftalmologia, traumatologia,
odontologia, rehabilitacion, dermatologia, otorrino,
cardiologia, cirugia, neurologia, ginecologia, uro-
logia, digestivo, neumologia, medicina interna,
radiologia, neurologia y reumatologia. En N4jera:
salud mental, oftalmologia, rehabilitacion y der-
matologia. Eso es lo que se prevé en el antepro-
yecto. Yo espero que se haga una reflexion sere-
na, que se tenga en cuenta esta Proposicion no de
Ley, que proponemos una ubicacion que nos pare-
ce mas acertada, y que queremos que en Najera y
en su comarca, en sus cuarenta y dos pueblos, se
pueda ofertar los mismos servicios que se ofertan
en otras cabeceras de comarca. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Marti-
nez-Aldama. Sefiora Ruiz Benito, por el Grupo
Popular tiene la palabra.

SRA. RUIZ BENITO: Buenas tardes, Presiden-
te. Sefiorias. La verdad, sefior Aldama, que me
deja usted sorprendida, y no sé ni por donde em-
pezar a contestarle. Estamos ante esta Proposicion
no de Ley que su Partido ha presentado en esta
Camara, instando al Gobierno a buscar una nueva
ubicacion para el Centro de Salud de Néjera, y la
implantacion de las mismas especialidades y ser-
vicios que otras cabeceras de comarca. Ayer mis-
mo -que creo que usted lo sabra- se celebré un
Pleno extraordinario a peticion de su Grupo en
Najera sobre este mismo asunto, y créanme que
fue un Pleno vergonzoso, para echarse a llorar; y
que las razones esgrimidas por su Portavoz y por
su Grupo, dan muestra de lo que es ineficacia, de

lo que es poca seriedad hablando del trabajo que
debe desarrollar un Grupo municipal en un Ayun-
tamiento, y que no estan a la altura de estos te-
mas. Y ahora, por lo que se ve, pues toca esta tar-
de traer al Parlamento asuntos municipales, tratan-
do de crear crispacion.

Conocen que el Gobierno de La Rioja en boca
de nuestro Presidente, anuncio la construccion de
un nuevo Centro de Salud en N4jera el afio pasa-
do. No me hable de afios anteriores, de fechas, ni
intente colgarse la medalla, porque nosotros fui-
mos los primeros que hablamos del nuevo Centro
de Salud. Anteriormente se habia hablado de
rehabilitacion de un Centro de Salud, y nosotros
con nuestra ambicidn politica fuimos los primeros
que hablamos del nuevo Centro de Salud. Sabe-
mos que el Gobierno del Partido Popular en La
Rioja estd haciendo un gran esfuerzo inversor en
crear y en extender una red hospitalaria y sanitaria
a lo largo de toda la Comunidad, y el Centro de
Salud de Najera, que se mantiene en la misma
ubicacion donde lleva ubicado mas de veinte afos,
desde los afios ochenta, se circunscribe claramente
en esta linea. El mayor argumento que desde
nuestro Partido nos hace tomar alguna y todas las
decisiones, es el beneficio que supone al conjunto
de los ciudadanos, y, en concreto en este tema que
estamos hablando, a los usuarios reales y poten-
ciales del Centro de Salud de N4jera.

Si hablamos de las especialidades, de la carte-
ra de servicios, en el nuevo Centro de Salud de
Najera he de decirles claramente, que esta previs-
to que se presten las especialidades y la cartera de
servicios necesaria y suficiente; siendo similares
-y lo hemos repetido en distintos lugares- a las
existentes en otras cabeceras de comarca. Desde
que el Partido Popular gobierna en La Rioja, es
indudable que nuestra Comunidad tiene muchos
mas servicios sanitarios. Y no muchos, sino de
mayor calidad. Creo que Consejeros del ramo, que
son compaifieros suyos, me entenderan.

Debemos ademas tener en cuenta, que los
avances que hoy en dia existen cientifico-tecno-
l6gicos posibilitaran el desarrollo de la telemedici-
na, haciendo que, para segiin qué tipos de aten-
cion, se pueda prestar a distancia. Esto tampoco le
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sonara, porque en la época que ustedes goberna-
ban, pues esto, vamos, jni de lejos! Los servicios
que se prestan en el nuevo Centro de Salud de
Néjera son los mismos que contaran otras cabece-
ras de comarca, porque desde nuestro Partido
creemos firmemente que todos somos iguales y
todos contamos; cabeceras de comarca, pueblos,
etc. Que el Centro de Salud tendra todas las espe-
cialidades necesarias, es algo que no tengo absolu-
tamente ninguna duda; porque Néjera ahora no es
menos que nadie, eso era a lo que ustedes nos
tenian acostumbrados mientras estuvieron gober-
nando en Ngjera o en la Comunidad. Pero ahora
cualquiera que se pasee por Ngjera, usted mismo,
cualquiera le podré decir, que N4jera ahora si que
es igual que nadie gracias al Partido Popular.

Ahora, si me preocupan o no las especialida-
des... Me preocupa bastante que exista una comu-
nicacion segura y rapida, algo que es muy primor-
dial en las urgencias sanitarias. Le explico. Najera
por la ubicacidon que tiene geografica sabemos,
que es una ciudad que esta proxima a Logrofio. Y
tenga mas o menos especialidades y similares a
las otras cabeceras, todos tenemos que entender
que va a haber servicios, como puede ser una uni-
dad de cuidados intensivos, que no los va a tener.
(Qué ocurre con toda aquella gente que -no lo
queramos- sufre un infarto? Pues yo creo que toda
esa gente agradeceria al Ministerio de Fomento de
su Partido, que, de una vez por todas, se tome en
serio coger el ritmo adecuado y acabar el tramo
de la N-120 que nuestro Partido le dejo a falta de
meter las maquinas.

Con respecto a la otra parte de su Proposi-
cion, en cuanto a la ubicacion... Ya le he dicho
que el Centro de Salud existente data de los
ochenta, y la ubicacion del nuevo va a ser la mis-
ma que ha sido durante los Gltimos veinte afios.
Es adyacente al edificio donde hoy en dia se pres-
tan los servicios sanitarios, y cuenta con el bene-
placito de todos los usuarios.

Ha hablado de N4jera, y yo la verdad es que
no sé si lo conoce, y, asi como otros traen foto-
grafias, he traido un plano. Este puntito aqui azul
es donde va a ir ubicado el Centro de Salud, y las
distintas lineas muestran que es aproximadamente

el epicentro de la ciudad y los metros que existen
desde cada esquina de la ciudad. Por lo tanto esta
opcidn es la mejor posible, y con la que estan de
acuerdo todos los ciudadanos y la que nos apoyan.
iSi, si sefior Aldama! Han tenido ustedes intentos
infructuosos de sacar a la ciudadania a la calle,
pero no les han servido de nada, aprovechando
que otros grupos les hagan pues el trabajo sucio.

El Partido Popular es ambicioso cuando se
trata de mejorar el bienestar de los ciudadanos.
Han querido ustedes vender la falsa idea de que,
sin mas, ni mas, "bueno, derribamos un polidepor-
tivo para construir en ese solar el nuevo Centro de
Salud..." Y eso no es asi, y ustedes lo saben; pero
intentan sacar ese rendimiento, esa tajada politica,
porque parece que no tienen otra forma. Si bien
hay que decir -como le decia-, que ha sido de ma-
nera infructuosa, uniéndose a manifestaciones de
muy poca gente en la calle, y que la ciudadania
desde luego una vez mas, no les ha apoyado. El
Partido Popular lo que propone es construir un
nuevo Centro de Salud al lado del existente, y, a
la vez, aprovechando las sinergias, un recinto poli-
valente que permitird un uso polideportivo mas
intensivo. ;Se oponen ustedes a estas construccio-
nes? No me extraia nada si vemos su politica de
oposicion tanto en Najera como en el resto de la
Comunidad. ;Lo correcto viene usted a decir aqui
seria ubicarlo en la zona del silo? Pero parece que
en su exposicion se le ha olvidado decir... Ha di-
cho que es una magnifica ocasion -lo he copiado
literal- que se puede aprovechar, y me parece una
falta barbara de sentido comun. Y la verdad que
no es porque yo lo diga, ni porque lo diga mi
Grupo, sino porque hay una carta que ha remitido
el sindicato ASAJA al Ayuntamiento de N4jera,
que parece que si que tiene usted conocimiento,
pero no la ha querido... -que estd aqui, con regis-
tro de entrada cumplimentado debidamente-, y en
esta carta el sindicato ASAJA muestra preocupa-
cion por las noticias que se vierten desde su Gru-
po politico, y ademas dice que es un auténtico
disparate -entre comillas literal-, porque se des-
mantelan unos servicios que prestan servicio agri-
cola a la comarca. Desde nuestro Partido no esta-
mos en contra evidentemente de los intereses de
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los agricultores. jApoyamos y les escuchamos! Y
como les escuchamos y ASAJA tiene 200.000 afi-
liados en toda Espafia, creo que tiene la suficiente
entidad como para que se le escuche. Igual a uste-
des les parece que no.

SR. PRESIDENTE: Sefiora Diputada, vaya ter-
minando.

SRA. RUIZBENITO: -Gracias. Voy acabando-.
No se preocupan como digo de los agricultores,
no defienden sus intereses. Espero que el sentido
comun les haga reflexionar, porque su argumenta-
cion es muy pobre. Gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Ruiz Beni-
to. Vamos a someter a votacién el texto de la
Proposicion no de Ley. ; Votos a favor? ;Votos en
contra? ;Abstenciones?

SR. SECRETARIO SEGUNDO (Sr. Rodriguez
Peiia): Votos a favor 13, votos en contra 17, abs-
tenciones 2.

SR. PRESIDENTE: Queda rechazada. Pasa-
mos... Punto cuarto del Orden del Dia, Proposicio-
nes de Ley a iniciativa de Diputados.

6L/PPLD-0009. Debate de la Proposicion de
Ley del Defensor del Pueblo Riojano.

SR. PRESIDENTE: Debate de la Proposicion
de Ley del Defensor del Pueblo Riojano. En pri-
mer lugar voy a dar la palabra al miembro desig-
nado por la Comision, seiior Toledo Sobron, para
que presente el Dictamen de la misma. Senor To-
ledo, tiene la palabra.

SR. TOLEDO SOBRON: Seiior Presidente. Se-
fiores Diputados. Hemos asistido a la tramitacion
de un Proyecto de Ley de forma atipica y desacos-
tumbrada. Todos los Grupos han presentado por
unanimidad esta Proposicion de Ley y el Gobierno
se ha mostrado favorable. El Pleno aprob¢ la toma
en consideracion por asentimiento. Posteriormente

la tramitacion ha sido muy réapida, reduciendo los
plazos a la mitad. El item de la Ley ha sido el
siguiente.

El 9 de marzo del presente afio se presenta la
Proposicion no de Ley en el Registro de la Cama-
ra por los Grupos Parlamentarios que integran la
misma. El 10 de marzo la Mesa de la Camara ca-
lifica la Proposicion de Ley, la admite a tramite y
ordena su publicacion y envio al Gobierno para
que manifestara su criterio respecto a la toma en
consideracion. El Gobierno de La Rioja el dia 20
de marzo remitid su criterio respecto a la toma en
consideracion. La Mesa tomd conocimiento del
criterio y ordend la publicacion y su envio al Pre-
sidente, para que diera cuenta al Pleno de la Ca-
mara. El 30 de marzo del presente afio el Pleno de
la Camara aprobd la toma en consideracion de la
Proposicion de Ley por asentimiento. EI 5 de abril
la Mesa, oido el parecer favorable de la Junta de
Portavoces, acordé reducir el plazo para la pre-
sentacion de enmiendas parciales a la Proposicion
de Ley, a la mitad de lo establecido en el Regla-
mento de la Camara.

La Mesa de la Camara acordé remitir la Pro-
posicion de Ley para su tramitacion a la Comision
Institucional y abrir el plazo de presentacion de
enmiendas al articulado. Finalizado el plazo de
presentacion de enmiendas parciales el 18 de abril
del 2006, se recibieron quince enmiendas presen-
tadas por el Grupo Parlamentario Socialista. La
Mesa de la Comision acord6 calificar y admitir a
tramite dichas enmiendas y publicarlas de la for-
ma oficialmente prevista.

En reunion celebrada por la Comision Institu-
cional el pasado dia 21 de abril se acordo su tra-
mitacion directa en Comision de la Proposicion de
Ley. Se aprobaron diez enmiendas y se transaccio-
naron cinco. Se elabor6 el Dictamen correspon-
diente y se designo relator al Presidente de la Co-
mision para presentar el Dictamen en Pleno. Se ha
publicado con fecha 24, y hoy queda para su trata-
miento en el Pleno. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Toledo. Va-
mos a dar la palabra para que puedan intervenir
los Grupos Parlamentarios que lo soliciten, para
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explicar su postura sobre los principios del texto
recogidos en el Dictamen. En primer lugar, por el
Grupo Parlamentario Mixto, sefior Gonzalez de
Legarra tiene la palabra.

SR. GONZALEZ DE LEGARRA: Gracias, se-
fior Presidente. Sefiorias. Bien. Durante la cele-
bracion del ultimo Pleno en el que tuvimos oca-
sion de pronunciarnos sobre la toma en conside-
racion de esta Proposicion de Ley, insistia en mi
intervencion en la conveniencia de que la tramita-
cion de la misma se hiciera con la pausa y el so-
siego que requiere cualquier Ley. Si hemos tarda-
do cuatro afios, decia, en hacer un repaso del texto
que ya estaba hecho, bien podiamos permitirnos
una tramitacion legislativa lo suficientemente pau-
sada como para que todos los Diputados de esta
Céamara, y no so6lo los que han participado en el
grupo de trabajo tengan oportunidad de conocerla
y aportar a la misma lo mejor de cada uno para
conseguir el mejor texto. Lamentablemente no ha
sucedido asi, ya que el Partido Popular, urgido por
una prisa que para nosotros sigue siendo incom-
prensible, y lo decia en aquella ocasion también,
después de cuatro afios pues se empefio en reducir
a la mitad los plazos de tramitacion, y en conse-
cuencia los plazos de presentacion de enmiendas
también se han reducido a la mitad, con lo que
mucho me temo también que puede que haya to-
davia algunos Diputados que no hayan tenido ni
siquiera tiempo de ver el texto legal que nos dis-
ponemos a aprobar esta tarde. Por tanto mucho
menos habrdn tenido tiempo de presentar en-
miendas.

Es cierto también que desde el Partido Rioja-
no no teniamos previsto ni tenemos ninguna in-
tencion de presentar enmiendas a esta Ley, entre
otras cosas porque practicamente es una copia
literal del texto que presentamos nosotros para su
tramitacion en la Legislatura pasada, en 2002, y
que fue rechazado por el Partido Popular, que sin
embargo pues ahora parece estar muy satisfecho
con el texto, de lo cual desde luego me alegro
profundamente. A pesar de ello, y teniendo en
cuenta la responsabilidad que tenemos indudable-
mente al dictar las leyes de esta Comunidad Au-

tonoma, no hemos creido que la del Defensor del
Pueblo Riojano fuera un mero tramite. Y por eso
Sefnorias hemos querido repasarla en profundidad,
para propiciar que el nacimiento de esta importan-
tisima Institucion sea lo mas satisfactoria posible.
Pero lamentablemente, insisto, la excesiva prisa
en este final de la tramitacién no nos ha permitido
llegar a tiempo durante el plazo de enmiendas,
para advertir los errores que se han deslizado en
el texto y que pueden enturbiar un poco ese naci-
miento. Pero nuestra responsabilidad nos obliga al
menos a advertir esos errores en este Pleno para
corregirlos en este mismo acto, en caso de que
nos lo permita el Reglamento y por supuesto la
Presidencia.

Bien. El error significativo que advertimos
viene determinado, por la grave contradiccion a
nuestro juicio que supone la redaccion del parrafo
segundo del articulo 12.2, en relacion al texto del
articulo 37.1 de la misma Ley.

El articulo 12 regula la finalizacion de las
funciones del Defensor del Pueblo, desglosa las
causas por las que se puede producir el cese, y, en
consecuencia, la vacante del Defensor del Pueblo.
Y establece que en ese supuesto en el que se pro-
duzca el cese, la Comision de Peticiones de este
Parlamento asumira las funciones propias del De-
fensor. Sin embargo, si vamos al articulo 37.1,
que regula la creacion y las funciones del Adjunto
al Defensor del Pueblo, encontramos que la Ley
nos dice, que es precisamente el Adjunto el que
sustituira al Defensor del Pueblo en los supuestos
de imposibilidad temporal y en los de cese. Es
evidente por tanto que la vacante no puede produ-
cirse si no existe el cese, como también es eviden-
te que no pueden sustituirle dos 6rganos diferentes
en caso de que exista esa vacante. Ademas Sefio-
rias consideramos que no es lo mas adecuado que
una Institucion unipersonal con caracteristicas tan
especiales como las que a nuestro juicio debe reu-
nir el Defensor del Pueblo, pueda ser sustituido
por una Comision de Peticiones del Parlamento;
que no lo olvidemos tampoco no desaparece ni se
disuelve esa Comisidon en la nueva institucion,
sino que continua existiendo ademas con las mis-
mas funciones que mantiene actualmente, aunque
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obviamente deberemos también hacer un esfuerzo
para introducir cambios que la acomoden a la
nueva situacion que se produce tras la creacion de
la nueva institucion.

Por tanto Sefiorias, sefior Presidente, lo que
propongo es la supresion de este parrafo segundo
del apartado 2 del articulo 12, con el fin de evitar
la contradiccion que implica, y para evitar tam-
bién que la Ley que presentamos, o que pretende-
mos aprobar, nazca con este tipo de errores, que
entiendo yo, que son errores técnicos que se pue-
den perfectamente corregir en este momento. En
cualquier caso también es una muy buena ocasion,
que como comprenderan no puedo dejar escapar,
para reiterarles la necesidad de que los textos le-
gales se tramiten con la calma, con el debate y el
tiempo de reflexion suficiente, sobre todo en el
tramite de presentacion de enmiendas, como para
evitar este tipo de errores que en esta ocasion he-
mos podido detectar, pero que en otros casos pue-
den colarse y dan lugar posteriormente cuando la
Ley entre en vigor, o pueden dar lugar a que
cuando la Ley entre en vigor pueden propiciar
conflictos y equivocos que no solamente dejarian
mal a la institucion, sino que obviamente dejarian
también o propiciarian la posibilidad de alcanzar
también a los ciudadanos en forma de perjuicios
importantes.

Por lo demas Seforias creo que estamos ante
un instrumento legal, que desde luego va a propi-
ciar la creacion de una nueva Institucion con la
que vamos completando el circulo institucional
que de momento nos permite el Estatuto de Auto-
nomia vigente en esta Comunidad Auténoma. Hoy
es por tanto un dia importante para La Rioja, pero
lo es porque fundamentalmente el beneficio es
directamente para los ciudadanos de la Comuni-
dad. Si somos capaces de poner en marcha esta
Institucion, los riojanos dispondran de un organis-
mo especifico que tiene encomendada la defensa
del ciudadano frente o ante los posibles abusos o
errores de la Administracion. Eso es importante,
pero en cualquier caso no debemos perder de vis-
ta, ni ahora, ni nunca, que este Defensor del Pue-
blo no es tampoco un organismo autébnomo que
surge de la nada. Tiene su autonomia, pero no

surge por generacion espontanea. El Defensor del
Pueblo es un Comisionado de este Parlamento y
por lo tanto actiia en nombre y representacion de
los Diputados que ejercemos la representacion
legitima y directa de los riojanos. Es importante
por tanto que los ciudadanos sepan y tengan pre-
sente que cuando el Defensor del Pueblo actie en
defensa de sus derechos es su propio Parlamento,
sus propios representantes, legitimamente elegidos
en sufragio universal, son quienes estdn actuando.
Creo que eso sera también una buena medida para
conseguir aproximar el Parlamento al ciudadano,
y para evitar también la tentacion de endiosar
-permitanme la expresion- a la persona que osten-
te la dignidad de Defensor del Pueblo. Pero para
conseguir esto Sefiorias no solo tenemos que acer-
tar con la persona que designemos como Comisio-
nado, sino que deberemos esforzarnos también en
conseguir que la relacion del Comisionado con el
Parlamento sea fluida y esté presidida por la cola-
boracion y por el deseo de facilitar la consecucion
de los objetivos comunes que ambas instituciones
tenemos encomendadas.

Sé que no es facil, ni va a ser facil, obtener
un consenso unanime de todas las fuerzas politi-
cas en la designacion de este Comisionado. La
dimension y la estructura de esta Comunidad creo
que juega en estas ocasiones precisamente en
nuestra contra desafortunadamente, pero creo que
merece la pena que nos esforcemos en alcanzar
este consenso, porque €so nos permitira Seforias
asegurar la independencia en las actuaciones del
Defensor del Pueblo riojano; independencia que es
precisamente la mejor herramienta, la mas eficaz
herramienta, para conseguir que el nacimiento de
esta institucion genere la confianza imprescindible
entre los ciudadanos, para asegurarnos que van a
recurrir a esta institucion, a este Comisionado, con
la seguridad de que van a ser correctamente de-
fendidos y sin miedo a ninguna ingerencia politica
de ningun tipo.

Por eso Sefiorias nos preocupa también en
este sentido el contenido del articulo 8, en concre-
to del punto 4 del articulo 8, que se propone en el
texto legal, a pesar -insisto- de que votaremos por
supuesto a favor del texto, como no puede ser de
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otra manera, teniendo en cuenta que es una inicia-
tiva que parte de los tres Grupos politicos. Pero en
este punto 4 este punto estd redactado en los mis-
mos términos en principio que propuso el Partido
Riojano en el 2002; es decir, establece que el De-
fensor del Pueblo debe de ser elegido en Sesion
Plenaria por mayoria de tres quintas partes. Si no
se consigue la mayoria, se vuelve a iniciar el pro-
ceso. Asi se puede hacer por tres ocasiones mas.
Es decir, en total cuatro posibilidades de alcanzar
esos tres quintos necesarios, para elegir al Defen-
sor del Pueblo. Y en caso de que en la cuarta vo-
tacion no se obtenga esa mayoria cualificada, se
podra designar por mayoria absoluta. Hasta aqui
correcto, y hasta aqui no tenemos ninguna pre-
vencion. Se debe propiciar el acuerdo y se debe
hacer un esfuerzo para propiciar el acuerdo; pero
la falta de ese acuerdo desde luego entendemos,
que tampoco puede privar al pueblo riojano de
disfrutar de su Defensor. Por eso, si después de
tres intentos no se obtiene esa mayoria suficiente,
bastard con mayoria absoluta. Pero lamentable-
mente -y esto es lo que nos preocupa- se ha in-
cluido en el procedimiento de Ponencia un afiadi-
do, que establece un plazo maximo Sefiorias de
tres meses para concluir todo el proceso desde la
fecha de su inicio. Y esto es lo que nos preocupa.
iOtra vez las prisas! Y acabamos de comprobar,
que las prisas no son buenas consejeras. Esto es lo
que enciende nuestras alarmas, como se enciende
la luz de mi tiempo que se termina. Nos preocupa
este parrafo sobre todo, porque, si lo asociamos a
las prisas a las que me referia al principio, mucho
nos tememos que alguien haya podido ya decidir,
o haya pensado ya en el nombre de la persona que
va a ocupar este cargo. Y en este sentido, Sefio-
rias, ustedes precisamente, sefiores del Partido
Popular, estan acostumbrados precisamente a des-
hacerse de compafieros que no estan correctamen-
te ubicados a su juicio por el sistema de elevacion
(no? El ejemplo lo tenemos, por ejemplo, en el
propio sefor Bermejo. Cuando era Alcalde de Lo-
grofio ustedes decidieron elevarle a la categoria de
Diputado, con el argumento de que iba a poder
defender mejor los intereses de la ciudad de Lo-
grofio, y por eso esa dualidad de Diputado y Al-

calde era buena. Pero, claro, posteriormente lo
elevaron a la categoria, casualmente y precisa-
mente, de Presidente de la Comision Mixta Con-
greso-Senado que tenia las relaciones con el De-
fensor del Pueblo -viene al hilo ademaés-, y enton-
ces eso lo utilizaron también como argumento pa-
ra justificar la dimision del sefior Alcalde. jConsi-
guieron su objetivo desde luego!

Espero desde luego que nadie esté pensando
en esta ocasion en utilizar el mismo criterio, y
estén pensando en ascender a alguien para quitar-
selo del medio o para buscarle una mejor ubica-
cion sin echarlo por las escaleras, como diria el
Presidente de nuestro Gobierno. Es importante
Seforias -y por eso lo menciono en esta ocasion-
que alcancemos el consenso, que nos esforcemos
en encontrar la persona adecuada, que empleemos
todo el tiempo necesario y todos los recursos posi-
bles para obtener ese consenso, y, sobre todo y
especialmente es importante a nuestro juicio, que
ese esfuerzo lo hagamos en la primera ocasioén en
la que vamos a tener la posibilidad, la oportuni-
dad, de designar a este Comisionado del Parla-
mento. Porque es importante que este primer Co-
misionado Parlamentario, este primer Defensor del
Pueblo riojano, salga elegido con el apoyo, con el
respaldo de -a ser posible- los dos quintos que
marca la Ley; pero desde luego si -es mucho me-
jor- con la unanimidad de todos los Grupos, que
seria mucho mas deseable. Eso nos permitiria que
el pueblo riojano percibiera a esta nueva institu-
cién realmente como un Defensor real, como una
institucion en la que pueden perfectamente depo-
sitar con confianza sus problemas, sus inquietu-
des, sus enfrentamientos con la Administracion, y
buscar el amparo de esta institucion y, en conse-
cuencia, por extension, de este Parlamento, ante
los posibles abusos o errores -insisto- que puede
cometer el Gobierno.

Insisto por tanto, y creo que es el objetivo
fundamental de esta intervencion del Partido Rio-
jano en esta tramitacion legislativa, que nos esfor-
cemos. Que el esfuerzo que hagamos en el con-
senso del nombre de la persona que va a ocupar
este cargo por primera vez especialmente no sera
baldio, y es importante para asegurar el correcto
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funcionamiento de esta institucion desde luego
largamente deseada por todos los Grupos, y estoy
seguro que también por los Grupos mayoritarios
de esta Camara. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Gonzalez de
Legarra. ;Por el Grupo Parlamentario Socialista?
Sefior Rubio Medrano tiene la palabra.

SR. RUBIO MEDRANO: Si. Sefior Presidente.
Sefiorias. Bueno, yo coincido en primer lugar con
algunas de las manifestaciones efectuadas por el
seflor Gonzalez de Legarra, y me gustaria hacer
también una breve referencia a lo que supone este
momento de aprobacion de una Proposicion de
Ley presentada por los tres Grupos Parlamen-
tarios.

Hoy estamos ante la culminacion de un proce-
so, de la finalizacion de un camino, que ha sido
sin duda largo, y estamos por tanto en una esta-
cion de término donde finaliza el proceso legisla-
tivo de aprobacion, de elaboracion y aprobacion
de una institucion, que figura en nuestro Estatuto
de Autonomia como una posibilidad. Saben que la
figura del Defensor del Pueblo es una figura que
proviene del Derecho escandinavo, del Derecho
nérdico, en concreto de Suecia, en la que histori-
camente en el siglo XIX se constituyd una figura
que venia a intentar frenar los abusos del poder,
los abusos de la autoridad y en concreto los abu-
sos de la monarquia, cuando no era una monar-
quia constitucional como afortunadamente y de
forma brillante quizas en esos paises nordicos ha
sido una tradicion durante décadas, frente a la de-
fensa o ante la defensa de las libertades de los
ciudadanos, y, por tanto, como freno a esos abu-
sos del poder.

Nuestro pais no tenia esa tradicion y la Cons-
titucion Espafiola que tantas cuestiones yo creo
que ha sido objeto de examen, posiblemente la
referencia del Defensor del Pueblo no ha sido co-
munmente tan citada, pero es una de sus aporta-
ciones y es una aportacion importante, incluso en
lo que es la referencia del nombre, que es un
nombre por cierto digno también de destacar, la
figura del Defensor del Pueblo ;no? Y se incorpo-

ra en la Constitucion de 1978 por vez primera en
nuestro ordenamiento constitucional, y ademas de
forma brillante posiblemente también por una cir-
cunstancia que aludia el Diputado que anterior-
mente hablaba, y es la figura de la primera perso-
na que asumio la institucion del Defensor del Pue-
blo ya entrados los 80. Yo creo que es una insti-
tucidon muy importante que esta en el Estado, que
esta en la Constitucion Espafiola y que posterior-
mente las Comunidades Auténomas han ido pro-
gresivamente constituyendo, creando, y creando
por tanto, configurando, lo que es el Derecho de
las instituciones, lo que es el ambito de las institu-
ciones de autogobierno. En nuestra Comunidad
faltaba, y hoy creamos esa institucion y por tanto
estamos de enhorabuena. Igual que estamos de
enhorabuena, es un motivo de satisfaccion, que
sea con un elemento, un principio, que yo creo
que es ensalzado de forma general, generalizada,
por las fuerzas politicas; pero es poco practicado
como principio, y es el principio del consenso.
Creamos esa figura, y la creamos hoy. Y por
tanto lo que habria que hacer como mencion por
parte de los distintos Grupos, o al menos me gus-
taria por el Grupo Socialista sefialarlo, es destacar
que es una institucion que va a defender la liber-
tad, "va a defender -dice estrictamente- los dere-
chos y las libertades de los ciudadanos". Lo dice
en plural. Y esa defensa de los derechos y liberta-
des yo creo, que esta unida a aspectos que incluso
hoy como fecha concreta se pueden resaltar. Hoy
estamos hablando en Espana de la memoria histo-
rica, y es bueno resaltar que una referencia en esa
memoria historica fue lo que supuso en las liber-
tades la Republica, y lo que supusieron también
algunas personas, como por ejemplo... Se hablaba
de socialistas, yo quiero también mencionar, aun-
que no es muy habitual mencionar pensadores in-
telectuales socialistas como Julian Besteiro, que
aqui precisamente en la capital de La Rioja, en
Logrofio, también hace ya muchos afios -hace mas
de setenta y cinco afios, el afio antes de la Rept-
blica- pronuncié una conferencia en el Teatro
Breton, y se preguntaba, que -y ése era el titulo de
su conferencia-, por qué era socialista. Y decia
que era socialista, fundamentalmente, por su de-
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fensa de la libertad. Esa institucion, esa defensa
de la libertad, yo creo que es la que compone la
creacion de la institucion del Defensor del Pueblo,
frente en este caso concreto a algo que en princi-
pio estd para garantizar precisamente la libertad
de los ciudadanos, y es el Estado. Pero el Estado
a veces se convierte, las instituciones publicas, en
un elemento de riesgo, de peligro, de las propias
libertades que nos hemos dado todos los ciudada-
nos a través de la soberania, y que depositamos en
el Estado.

Esta institucion del Defensor del Pueblo por
lo tanto en La Rioja se asocia -tiene la denomina-
cion de Defensor del Pueblo Riojano, yo no sé si
es lo mas acertado, pero, bueno, asi esta y asi yo
creo que lo hemos aprobado- a intentar evitar los
abusos del poder; y es importante por lo tanto re-
saltar este papel, que es lo que configura su papel
como institucion, la defensa frente a los abusos
del poder. Confiamos por lo tanto que consiga una
actuacion en la que la Administracion, los poderes
publicos, sean sin duda unos garantes de la liber-
tad de todos nosotros, de todos los ciudadanos y
de la sociedad en La Rioja en su conjunto. Junto
a eso, evidentemente, yo creo que hay algunas
otras reflexiones. Algunas también se apuntaban
por parte del sefior Gonzéalez de Legarra. Yo no sé
si es el momento mas adecuado para mencionar-
las, pero evidentemente yo creo que la primera es
sefialar que es una estacion de término la aproba-
cion de esta Ley, pero no es el final. Y el camino
que se ha emprendido es un camino que continua,
y va a continuar, de forma inmediata. Y va a con-
tinuar de forma inmediata, mediante la designa-
cion de la persona que va a ostentar la figura del
Defensor del Pueblo. Es una institucién que tiene
como caracteristica también, aparte de ser Comi-
sionado del Parlamento, es decir, es el represen-
tante del Parlamento de La Rioja, es una persona,
es un cargo individual.

Confiamos que ese principio de consenso sea
un principio que también se una no sélo a la
aprobacion de esta Ley, de esta Proposicion de
Ley, sino también a la figura del Defensor del
Pueblo. Soélo eso, solo el cumplimiento yo creo
que de ese principio, va a garantizar el adecuado

funcionamiento de esta institucion. Estamos con-
vencidos de ello, y por lo tanto sera nuestra obli-
gacion trabajar en lo mismo, en un trabajo -yo
también quisiera sefalarle- que nos ha exigido
-quizas también en el Gltimo momento nosotros
hemos sido, el Grupo Parlamentario Socialista, el
unico Grupo que ha planteado enmiendas, porque
veiamos que existian algunas pequefias deficien-
cias de caracter formal al texto; hemos planteado
quince enmiendas, y hay que agradecer también a
los Grupos Parlamentarios la aceptacion de las
mismas- que se pueda mejorar. Coincidio también
en concreto en Semana Santa en Viernes Santo,
que es una referencia para algin pais en cuanto a
acuerdos. Bueno, pues, en el caso del Defensor
del Pueblo de La Rioja, es una referencia sobre
las enmiendas. Y efectivamente esa deficiencia
que usted manifestaba sobre la cobertura de la
vacante en caso de cese, es una cuestion que ten-
dria que rectificarse. Y es bueno que las leyes
efectivamente, yo creo que personalmente -perdo-
ne la individualizacion- lo he planteado, creo que
las leyes se deben hacer con la tranquilidad y la
mesura correspondiente que exige la elaboracion
de estos textos. Junto con ello, por lo tanto, yo
creo que hay que sefialar por ultimo que la refle-
xi6n exige un plazo determinado, y eso también
es una enmienda que hemos presentado respecto
al periodo correspondiente. No creemos que €so
sea un obstaculo para conseguir el principio de
una actuacion en la que haya un acuerdo basado
en la voluntad, en la voluntad mayoritaria de los
Grupos Parlamentarios. Por lo tanto también es
necesario fijar un plazo, que existe también en
otras leyes que crean la figura del Defensor del
Pueblo.

Yo creo que no podria terminar sin hacer una
referencia también final a la importancia de liber-
tad, y me van a permitir... Habitualmente he dicho
que no menciono pensadores socialistas, pero me
van a permitir que mencione y que termine mis
palabras con un pensador socialista como es Inda-
lecio, como fue Indalecio Prieto, aunque quizas
tenia también un contenido de actuacion politica
también muy intenso. -El sefior Fernandez se ale-
gra también-. Bueno, cuando una persona, lo cual
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curiosamente un Parlamentario del Partido Popu-
lar, asociaba a los socialistas -de forma yo creo
que totalmente inadecuada- que era Lenin, se pre-
guntaba... Preguntaba Lenin: "Libertad, ;para
qué?", delante de Fernando de los Rios. Indalecio
Prieto decia, que "libertad para vivir, libertad para
ser hombre, para exaltar nuestra personalidad, pa-
ra ser nosotros mismos y para hacer el bien para
los demads, y para consagrar nuestras energias con
todo el impetu de su alma al bienestar y a la liber-
tad de los demas". Esas eran las palabras de una
época. Muchas gracias. (Aplausos).

SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor Rubio. Por
el Grupo Parlamentario Popular, sefior Cuevas
Villoslada tiene la palabra.

SR. CUEVAS VILLOSLADA: Gracias, seiior
Presidente. Sefioras y sefiores Diputados. Si en un
Pleno reciente aprobabamos en esta Camara la
Ley del Instituto de Estudios Riojanos, y deciamos
que era un dia importante en la historia de nuestra
Comunidad Auténoma; hoy tenemos otra magnifi-
ca oportunidad, porque hoy aprobamos otra Ley
también importante. Quizas pierde a veces la pala-
bra "importante" el contenido que deberia tener a
fuerza de repetirla; pero efectivamente hoy es un
dia importante para nuestra Comunidad, porque
hoy perfeccionamos nuestra organizacion institu-
cional, tal cual lo recoge nuestro Estatuto de Au-
tonomia. Perfeccionamos esa organizacion institu-
cional y ademas lo hacemos de manera responsa-
ble, porque -como deciamos en el Pleno de toma
en consideracion- creo que creamos esta institu-
cion, esta figura del Defensor del Pueblo Riojano,
y lo hacemos de manera responsable, de manera
austera. No creamos una macroinstitucion, que
podia haber sido una tentacion. Y hoy si cabe es
un dia mas importante ain, porque aprobamos
esta importante Ley que habla de nuestra organi-
zacion institucional, y 1o hacemos por unanimidad
de todos los Grupos. Por ello a mi no me gustaria
poner el acento en lo que nos separa, sino en lo
que nos une; en lo que nos ha unido en todo el
tramite parlamentario que ha sido largo, que ha
sido largo. Por eso yo entiendo que tampoco habia

que alargarlo mas de manera innecesaria, porque
no ha habido prisa en ningin momento. Se ha ha-
blado de esos cuatro afios que llevamos hablando,
consensuando esta Proposicion de Ley, que final-
mente fue presentada por los tres Grupos Parla-
mentarios. Efectivamente ha habido tiempo para
las enmiendas, y de hecho en el debate en Comi-
sion se dijo que, salvo algunos aspectos puramen-
te formales y menores, no cabian y no se iban a
presentar enmiendas. Y de hecho sélo se han pre-
sentado quince enmiendas por el Grupo Socialista,
diez de ellas puramente formales, de mayuscula y
minuscula, y cinco de ellas que fueron transaccio-
nadas también en cuestiones puramente formales
o menores diriamos, salvo en lo relativo al plazo
que se mencionaba, y que nosotros hemos acepta-
do porque no nos parece mal tampoco cerrar ese
plazo de eleccion del Defensor del Pueblo una vez
que se ha iniciado ese proceso electoral. Como
digo, se han incorporado esas enmiendas, diez
integramente, y cinco transaccionadas. El Grupo
Mixto por otro lado no present6 ninguna. Yo creo
que no es una cuestion de falta de tiempo, sino
que realmente el texto ya se habia trabajado y es-
taba correcto.

Mi Grupo expreso el dia de la toma en consi-
deracion que hemos trabajado a lo largo de todo
este tiempo y queriamos seguir trabajando, y asi
lo vamos a hacer, en primer lugar, para que la
Ley, como va a ser hoy, previsiblemente, segura-
mente, saliera de esta Camara por unanimidad, y
por qué no también a la hora de elegir, al que va
a representar, al que va a ostentar la figura del
Defensor del Pueblo. Esa sigue siendo nuestra
intencion. Por lo tanto yo no haria predicciones.
Desde luego no las voy a hacer. El proceso de
eleccion estd muy tasado, estd muy claro. Si he-
mos aprobado, si vamos a aprobar hoy esta Ley
por unanimidad, seria bueno que el paso impor-
tante que queda y cuantas veces haya que repetirlo
en el futuro se hiciera también por unanimidad.
Yo no voy a hablar de cuando los Partidos remue-
ven a compaifieros, y los elevan o los tiran por el
precipicio. ;Y hay ejemplos de todo tipo! Al sefior
Virosta casi que se le tir6 por el precipicio. Y por
otro lado a la sefiora Leiva se la eleva, para que
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no haga sombra en el Parlamento de La Rioja
(no? jPues hay ejemplos de todo! Yo insisto en
nuestra buena voluntad y en nuestra buena inten-
cion, de que este consenso, en esto que forma par-
te del entramado institucional de nuestra Comuni-
dad, pues haya siempre y en todo lugar si es po-
sible.

iFijense! Y les pongo un ejemplo, aunque no
sea especificamente de La Rioja, pero que dice
mucho de la forma de actuar del Partido Popular
en cualquier ambito en estos asuntos. Siendo Pre-
sidente del Gobierno de Espafia y teniendo una
mayoria absoluta amplia el Partido Popular, se
nombro6 Defensor del Pueblo a un ex Ministro so-
cialista, un insigne dirigente socialista -que en el
Congreso de Suresnes, aqui se ha hecho historia,
casi le come el morral a Felipe Gonzalez ;no?- de
toda la vida, que era en aquel momento, y lo sigue
siendo entiendo, se le nombro Defensor del Pue-
blo. El Partido Socialista yo creo que chirrio un
poco, y de hecho parece que estan intentando re-
moverlo, en este caso si, y no para elevarlo. jBue-
no! jPues esto es lo que hay! jEsto es lo que hay!
Pero el Partido Popular fue el que plante6 ese
nombre, y lleva unos afos de Defensor del
Pueblo.

Se ha hablado aqui de la Comision a la que se
adscriben las relaciones del Parlamento con este,
que es un Alto Comisionado del Parlamento. Co-
nocen mi postura personal, podria decir. Entiendo
que la Comision de Peticiones pues igual no era
la mejor, pero es una buena formula también. Lo
unico que aparece tasada, reglamentada, muy fina-
mente en el Reglamento de la Camara, y tiene una
composicion de tres miembros en este caso, un
representante por cada Grupo Parlamentario. Pero,
bueno. También se podra solventar en el futuro, o
dejarlo asi. Tampoco pasa nada.

Pero se ha dicho aqui -y no lo he dicho yo, no
lo ha dicho hoy nadie del PP- acerca de esta Ley,
que hoy es un gran dia, y efectivamente es un
gran dia. Yo el otro dia animaba a los Diputados
y Diputadas y a las personas que nos acompaia-
ban en el hemiciclo, a leer al menos la Exposicion
de Motivos de esta Ley. jPues les sigo animando!
Y a que lean toda la Ley si es posible. Pero creo

que es muy significativo leer el articulo 1, en su
apartado primero, para conocer lo que hoy aproba-
mos en el Parlamento de La Rioja. Dice el articu-
lo 1: "El Defensor del Pueblo Riojano es el Alto
Comisionado del Parlamento de La Rioja designa-
do por éste para la proteccion y defensa, en el am-
bito territorial de la Comunidad Auténoma, de los
derechos fundamentales de los ciudadanos y las
libertades reconocidas en la Constitucion, la tutela
del ordenamiento juridico de la Comunidad Auto-
noma de La Rioja y la defensa del Estatuto de
Autonomia de La Rioja". Creo que es muy signifi-
cativo y que sintetiza muy bien ese articulo 1.1, lo
que hoy aprobamos; el contenido, la naturaleza, el
objeto, el espiritu de esta Ley del Defensor del
Pueblo Riojano. Por eso decia, que hoy profundi-
zamos y perfeccionamos nuestra organizacion ins-
titucional. Podriamos decir, y no quiero ser quizas
demasiado pretencioso, que hoy profundizamos en
la democracia en nuestra Comunidad Auténoma y
perfeccionamos también nuestra democracia. Y
por eso coincido también con el sefior Rubio
cuando dice: "Estamos de enhorabuena". Pues
jefectivamente! Porque esta Ley representa ya el
paso definitivo, la herramienta fundamental del
Parlamento de La Rioja, para elegir a esa figura,
al Defensor del Pueblo; nos va a permitir tener
nuestro propio Ombudsman, utilizando la termino-
logia de los paises nordicos.

De todas formas quiero hacer una aclaracion
que ya hice también en el Pleno de la toma en
consideracion, y es que tampoco nadie entiendo
que puede interpretar que esto es un salto en nues-
tras libertades. La libertad en Espafia esta garanti-
zada por nuestra Constitucion fundamentalmente
y en La Rioja reforzada por nuestro Estatuto de
Autonomia para todos los riojanos desde hace mu-
chisimos afos. Esto es lo que yo les decia, un per-
feccionamiento.

Decia el sefior Rubio: "Es que el Defensor del
Pueblo va a servir para evitar abusos de poder".
iPues efectivamente! jPero que nadie interprete
que esos abusos de poder se dan! Es, jpor si se
dieran! Porque también se han podido dar en el
pasado, pero las mayorias parlamentarias, ni la del
Partido Socialista, ni la de coalicidén tuvieron la
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iniciativa de crear esta Institucion o de traer esta
Proposicion de Ley en su momento. Y hoy sin
embargo se aprueba esta Ley, se aprueba por una-
nimidad y se aprueba durante una Legislatura en
la que gobierna el Partido Popular con mayoria
absoluta, porque asi lo han querido los riojanos.
Por lo tanto yo creo que la referencia fundamental
no va a ser acerca de esta Ley el pasado Viernes
Santo, sino que va a ser la fecha de hoy, el 27 de
abril de 2006, que es cuando el Parlamento de La
Rioja aprueba esta Ley del Defensor del Pueblo
Riojano.

Y para finalizar sefior Rubio, a usted le han
aplaudido sus compafieros por leer un pensamien-
to acerca de la libertad, de dudosa credibilidad por
ser de quien provenia. Yo le diré, que en mi Gru-
po podemos leer pensamientos acerca de la liber-
tad de muchas otras personas; pero lo importante
es, tener, albergar esos pensamientos de libertad.
Tener el objetivo, de que los ciudadanos sean ca-
da dia mas libres. Y en eso si que trabajamos
desde las filas del Partido Popular. Muchas gra-
cias. (Aplausos).

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Cuevas.
Hay una enmienda que ha presentado el Portavoz
del Grupo Parlamentario Mixto, una enmienda
de supresion por incompatibilidad con el articu-
lo 37.1, que entiendo que estaban los tres Grupos
Parlamentarios de acuerdo y que se puede aprobar
por asentimiento. Asi es. Pues vamos a pasar a la
votacion del Dictamen de la Comision. Y solicito
a los Grupos Parlamentarios, si se puede hacer por
Titulos de forma agrupada. ;Hacemos en primer
lugar la votacion del Titulo Preliminar, Titulos I,
IL 11, IV y V de forma agrupada? Asi es. ;Votos
a favor? Por unanimidad quedan aprobados.

Pasamos a votar la Disposicion Adicional Pri-
mera, Disposicion Adicional Segunda, Disposicion
Transitoria Primera, Disposicion Transitoria Se-
gunda y Disposicién Final Unica de forma agrupa-
da. {Votos a favor? Por unanimidad quedan apro-
badas las Disposiciones.

Y finalmente votamos la Exposicion de Moti-
vos. ;Votos a favor? Por unanimidad también
queda aprobada.

Concluido el debate, la Presidencia informa
que aprobado el texto definitivo de la Ley se pro-
cedera por los Servicios de la Camara a la ade-
cuacion de la numeracion de su articulado como
consecuencia de la tramitacion parlamentaria, se
publicara en el Boletin Oficial del Parlamento y
se remitira al Presidente de la Comunidad Auto-
noma, a los efectos previstos en el articulo 21 del
Estatuto de Autonomia.

Punto quinto del Orden del Dia, Proyectos
de Ley.

6L/PL-0032. Debate del Proyecto de Ley de
Ordenacion del Territorio y Urbanismo de La
Rioja.

SR. PRESIDENTE: Debate del Proyecto de
Ley de Ordenacion del Territorio y Urbanismo de
La Rioja. La ordenacion del debate y votacion del
Proyecto de Ley se realizara conforme a los ar-
ticulos 104 y 63.3 del Reglamento. En primer lu-
gar voy a dar la palabra a la sefiora Diputada, se-
flora Ruiz Benito, para que presente el Dictamen
de la Comision.

SRA. RUIZ BENITO: Gracias, Presidente. Se-
fioras y sefiores Diputados. Dando cumplimiento
al Dictamen de la Comision de Turismo y Medio
Ambiente, paso a dar lectura de la tramitacion del
Proyecto de Ley de Ordenacion del Territorio y
Urbanismo de La Rioja.

El Proyecto de Ley fue presentado en el Re-
gistro de la Camara el 22 de febrero de 2006. En
reunion de la Mesa de la Camara celebrada el
dia 1 de marzo se califico, admitié a tramite, se
ordend6 su publicacion y se abrio6 el plazo de pre-
sentacion de enmiendas a la totalidad, que finalizo
el dia 15 y se prorrogod hasta el dia 20 a peticion
del Grupo Mixto. Se presentaron dos enmiendas,
una por el Grupo Socialista y otra por el Mixto.
En Pleno celebrado el 30 de marzo se rechazan
dichas enmiendas.

En cuanto a las enmiendas parciales, finaliz6
su plazo de presentacion el 12 de abril. Se desglo-
san de la siguiente forma: Diecinueve del Grupo
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Parlamentario Mixto, cincuenta y cuatro del Gru-
po Socialista y veintinueve del Grupo Popular. La
Mesa de la Comision de Turismo el dia 12 acuer-
da calificar y admitir a trdmite las enmiendas pre-
sentadas. Reunida la mencionada Comision, el 20
de abril acuerda la tramitacion directa en Comi-
sion del Proyecto de Ley. Se aprobaron las en-
miendas del Grupo Popular y se rechaz6 el resto.
Se elabor¢ el Dictamen correspondiente, designan-
do relatora ante el Pleno a esta Diputada. La pu-
blicacion de las enmiendas que los Grupos Parla-
mentarios pretenden defender en el Pleno, se reali-
za el 21 de abril. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Ruiz Beni-
to. Vamos a dar la palabra a los Grupos Parlamen-
tarios que lo soliciten, para explicar su postura
sobre los principios del texto recogidos en el Dic-
tamen, o las razones de haber mantenido votos
particulares o enmiendas. En este sentido tiene la
palabra el Portavoz del Grupo Parlamentario Mix-
to, por haber mantenido votos particulares y en-
miendas. Sefior Gonzalez de Legarra... Perdon,
sefor Toledo.

SR. TOLEDO SOBRON: Sefior Presidente, se-
nores Diputados. Lo ha expuesto perfectamente
la Diputada relatora, encargada de la presentacion
del Dictamen. Apenas unos dias para acabar con
la LOTUR 2006. Y digo bien, acabar; pues lo que
se presentaba como necesaria actuacion legislativa
en el campo de la ordenacion del territorio y tam-
bién como ordenacion del urbanismo en La Rioja,
va a ser pasaportado al Boletin Oficial, sin tiempo
apenas para haberle dado medio pase. Desde mi
Grupo lo lamentamos, lo lamentamos profunda-
mente.

Con absoluta sinceridad les debo trasmitir,
que se recibi6 este Proyecto en los ultimos dias de
febrero con una nutrida esperanza de participar en
algo que mereciera la pena, que marcara un antes
y un después en la actuacion administrativa en
intervencion del territorio y urbanismo en esta
Comunidad Auténoma, y, por encima de ello, que
llevara a los riojanos al claro convencimiento de
que un territorio adecuadamente ordenado, hacien-

do compatible las diversas utilidades del mismo,
es posible. Con la misma sinceridad les trasmito,
que me queda -ya no tan nutrida- la esperanza de
equivocarme en mis prondsticos y de que el desa-
rrollo de esta Ley cumpla sus objetivos; basica-
mente ordenacion del territorio, desarrollo sosteni-
ble, respeto al medio ambiente, suelo urbano mas
asequible, contencion del precio del suelo, posibi-
litar el acceso a la vivienda de forma no traumati-
ca a la mayor parte de los ciudadanos, etc., etc.
Las mimbres no son las mejores a nuestro modo
de ver. Pero a pesar de esta posicion decididamen-
te contraria a la inclusién de algunas formas de
hacer urbanismo que se aprobara legalmente esta
tarde en este Parlamento, les otorgamos el benefi-
cio de la duda y el firme compromiso de recono-
cer nuestro error, si con esta Ley se consigue pa-
liar -fijense lo que les digo-, no mejorar, paliar,
que los precios se moderen razonablemente. Para
ello es necesario una contencion del precio del
suelo. En breve volveremos a encontrarnos con
esta Ley, para modificarla o adaptarla a la ya
anunciada normativa estatal, que inicialmente se
aventura como rupturista y avanzada en relacion
con lo que conocemos actualmente, pero ya vere-
mos en qué queda.

El Gobierno de La Rioja, incapaz de desarro-
llar la LOTUR 98, quiere volver a empezar. Con-
fia en que esta herramienta legislativa le permita
ordenar lo que no pudo, no supo o no quiso hacer
con la Ley anterior de su misma cosecha, y que
permitia en vez de pasar a mejor vida ser regla-
mentariamente desarrollada, para conseguir los
mismos efectos, 0 mejores incluso, que los preten-
didos en esta Ley. Me diran ustedes que la
LOTUR 2006 va a ordenar esos monumentos al
desorden que han crecido en muchas poblaciones
y en la ya ahora gran ciudad en estos afios, y me
lo tengo que creer. Don Luis ausente, pero que me
estara escuchando, le hago una pregunta: ;Usted
cree sinceramente que van a recuperar los vecinos
de localidades conocidas por todos, la luz, las
vistas, las zonas verdes que les ofrecieron al
comprar su vivienda, y que se han convertido en
la pared de la casa de enfrente, a escasa distancia
de su ventana? ;Usted cree que se va a recuperar
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esto con esta Ley? (Se va a corregir el mal gusto
de tantas tropelias en materia urbanistica? ;Se va
a poner fin a la discriminacion al calificar suelo
urbano donde nunca debid serlo, s6lo por el hecho
de quién es su propietario? ;Se va a permitir que
siga siendo un terreno de secano en el mejor sitio
del pueblo, porque el propietario del mismo,
mejor dicho su hijo, eligié mal en la lista electoral
que encabezé? Esta y otras preguntas sin duda
alguna quedardn sin respuesta en el debate de
hoy, y, lo que es peor, en la aplicacion de la
LOTUR 2006.

El Grupo mayoritario, el Grupo Parlamentario
Popular, ha puesto en bandeja esta Ley a la prime-
ra insinuacion que ha recibido del Gobierno. Pero
por pura vergiienza torera no han tenido mas re-
medio, que enmendarla de forma muy considera-
ble. No es de recibo, que una norma tan sensible
-y en esta materia ahora tenemos una mas que
amplia sensibilidad coyuntural- se apruebe porque
se tiene que aprobar, sin abrir debate en este Par-
lamento, ni fuera de ¢él, y sin Ponencia. De verdad
que no encuentro calificativos para catalogar esta
forma de legislar. Aunque no se lo crean, nos si-
guen mas de los que ustedes se piensan. Estudian
y valoran lo que aqui se hace. Y no me equivoco
mucho si les digo, que ustedes salen muy mal pa-
rados. jQue no es la forma adecuada! Se lo deci-
mos nosotros, se lo dicen los afectados, se lo di-
cen los tribunales en muchas ocasiones, y espero
que la proxima primavera se lo digan también los
ciudadanos.

iMiren ustedes! En la época tan denostada por
ustedes mismos anterior a 1995 se elaboraban le-
yes con la tranquilidad suficiente, con la partici-
pacion necesaria, en el tiempo necesario y adecua-
do. Pocas leyes se tramitaron en menos de cinco
o seis meses. Y muchas de ellas, las de cierta re-
levancia, pasaron el afio de tramitacion. Ustedes
mismos, Diputados del Grupo Popular, han en-
mendado esta Ley a gusto. Han presentado en-
miendas a tutiplén. Da la sensacion de que se es-
tuvieran entrenando para un futuro préximo. Ade-
mas se trata de enmiendas de fondo, de enmiendas
muy técnicas, que alguno se pondria colorado si le
pidieran una explicacion de su contenido, sobre

todo conociendo el parecer de nuestras autorida-
des de este Parlamento en relacion a los conoci-
mientos técnicos de los Diputados. Tengo la sen-
sacion de que han trabajado al dictado. ;Quién les
ha encargado tanto cambio a tltima hora? A una
Ley tan estudiada, tan cerrada como se presento,
tan consensuada, le han colocado veintisiete ban-
derillas -algunas de ellas auténticos rejones de
castigo-, que antes habian pasado desapercibidas.
Pero es que sin luz y taquigrafos modifican aspec-
tos tan importantes de esta Ley... Al no haber ha-
bido Ponencia, su aprobacion en Comision es de-
terminante. jNadie se ha enterado! Estan aproba-
das realmente, a no ser por el voto presentado por
este Grupo. Son de tal calibre y trascendencia es-
tas enmiendas que han presentado en el ultimo
momento, que he centrado mi trabajo en las mis-
mas, por encima de la valoracion de las propias
de este Grupo, que repiten su posicionamiento
inicial sobre la Ley, y que la matematica parla-
mentaria las dejara en el archivo.

Y sobre todo sabiendo que estan tan orgullo-
sos de la implantacion de la figura del "agente
urbanizador", que nosotros detestamos, puede que
en el futuro algunos de ustedes se arrepientan de
lo que hoy van a hacer. Desde el afio 1994 en que
Valencia cre¢ la figura del "agente urbanizador",
la Comunidad valenciana, han sido varias Comu-
nidades las que se han sumado a esta figura, pero
poniéndole limitaciones suficientes para un ejerci-
cio mas objetivo que el que conlleva esta Ley. En
esta Ley dejamos absolutamente en manos del
Gobierno, la decisién de quién y cuando y como
va a ser este sefior, o esta empresa agente urbani-
zadora. Centran sus enmiendas en cinco aspectos
de la normativa urbanistica, pero sobre todo tocan
el aprovechamiento del suelo, los estudios de de-
talle, las actuaciones en suelo no urbanizable...
jLas mas delicadas! Aspectos de la Ley realmente
conflictivos y con evidente consecuencia en la
sociedad. La justificacion que les mueve a este
castigo al texto del Gobierno, es siempre la mis-
ma, jmejora técnica! Induce a pensar que el remi-
tente de este texto desconocia que las enmiendas
necesitan llevar justificacion, y, en el ultimo mo-
mento, en el Gltimo momento, alguien se le ocu-
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1116 decir la socorrida frase, "mejora técnica". To-
das son por mejora técnica, ninguna tiene una
justificacion objetiva plasmada en el propio texto
de la enmienda.

No es el Pleno un lugar adecuado para reali-
zar el trabajo propio de una Ponencia, no voy a
aburrirles en este sentido, pero no puedo por me-
nos que referirme a alguna guinda de ellas. En el
Proyecto se posibilitaba autorizar la construccion
en suelo no urbanizable de construcciones de inte-
rés social o utilidad publica. Ahora ustedes, sin
luz, sin taquigrafos, dicen: "Podra construirse en
suelo no urbanizable instalaciones industriales que
no puedan ir en suelo urbano". ;No sé qué rela-
cion puede tener ni tan siquiera la propia enmien-
da, al ser temas absolutamente diferentes? Es mas,
a sensu contrario, "no podran instalarse en suelo
no urbanizable construcciones de interés social o
utilidad publica". Lo cual nos parece una falta de
acierto total. Al articulo 127, que se refiere a los
aprovechamientos urbanisticos, le dan un giro tan
importante, que ni ¢l mismo se reconoce. ;Y se
refiere ni mas ni menos que a los aprovechamien-
tos urbanisticos! jLa madre del cordero! Uno de
los temas mas importantes de esta Ley. Termino-
logia que como mejora técnica introducen en el
articulo 126, seria digna de la firma de los Herma-
nos Marx. Me remito a la lectura de la misma si
ustedes me lo permiten, "La ponderacion relativa
a usos pormenorizados que el planeamiento de
desarrollo determine, [...], deberd ser proporciona-
da a los coeficientes de homogeneizacion senala-
dos para los usos globales". ;Por qué es tan im-
portante cambiar "ponderacion" por "homogenei-
zacion"? ;Alguien ha entendido lo que acabo de
decir? Esto se echa en una Comision, se echa a
ultima hora, y se pide a los Grupos de la oposi-
cion que lo valoren y que se posicionen y que lo
voten en ese mismo momento. La normativa urba-
nistica, sefiores Diputados, es tan delicada, tiene
tanta repercusion, que cualquier palabra dentro de
un apartado de un articulo es sometida a interpre-
taciones muy dispares, que los Tribunales se ven
obligados a dirimir y nunca a gusto de todos. Este
tema exige una finura, que en esta Ley no se ha
tenido en cuenta.

Las enmiendas de este Grupo repiten su posi-
cionamiento de la enmienda a la totalidad, y se
muestran en contra de los ejes mas negativos de
esta futura Ley. Autonomia municipal, agente ur-
banizador no. Otra Ley que pise suelo, que su ob-
jetivo sea la solucion de los problemas de ordena-
cion del territorio, del abaratamiento de la vivien-
da, y que esta generacion, la nuestra, se pueda
sentir reconocida por las futuras, por haberles
transmitido mejor lo que hemos recibido, eso en
la Ley no se ve por ningun sitio.

Sefiorias, estamos ante una Ley de sensibili-
dad maxima. Sensible, porque repercute en la vida
de los ciudadanos muy directamente. Sensible,
porque ordenan un sector clave en nuestra econo-
mia. Y sensible, porque quienes la ejecuten no
solamente tendran que ser extremadamente éticos
en su comportamiento, sino que ademas se les
exigira un plus, como a la mujer del César. Mu-
chas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Toledo.
(Por el Grupo Parlamentario Socialista? Sefior
Caperos tiene la palabra.

SR. CAPEROS ELOSUA: Gracias, sefior Presi-
dente. Sefiorias. Quiero empezar mi intervencion
lamentando que la Consejera y Vicepresidenta al
inicio de la sesidn, insultara a este Parlamentario
llamandole bufén. Ha sido al comienzo de la tar-
de, y no he tenido el amparo de este Presidente. Y
quiero lamentarlo...

SR. PRESIDENTE: Sefior Caperos...

SR. CAPEROS ELOSUA: ..., y quiero lamen-
tarlo en esta tribuna...

SR. PRESIDENTE: Sefior Caperos...

SR. CAPEROS ELOSUA: ... y no quiero pasar-
lo por alto sefiora Consejera...

SR. PRESIDENTE: Atiéndame un momento,
sefior Caperos. Yo le ruego que se lea usted el
Diario de Sesiones, cuando lo tengamos, y que
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vea quién ha empezado el primero insultando, por
lo menos llamando mentirosa a la Consejera. Y
lea también lo que le ha dicho la Consejera, jpero
medite cuando lo lea!

SR. CAPEROS ELOSUA: Quiero en este punto
no pasarle el insulto que esta tarde usted me ha
dedicado, porque este insulto se lo hace no so6lo a
un Diputado, sino a 66.000 ciudadanos. Y, jmire!
Si usted quiere insultarme, hagalo fuera de esta
tribuna, o hagalo en otro lugar, para que yo le
pueda decir también lo que verdaderamente pienso
de usted. Pero desde luego yo no le voy a insultar.

SR. PRESIDENTE: Le ruego sefior Caperos,
que nos centremos en el debate.

SR. CAPEROS ELOSUA: Y puestos a hablar
de la Ley de Ordenacion del Territorio, Sefiorias,
quiero empezar mi intervencion diciendo, que hoy
nos enfrentamos a la aprobacion de una Ley de
Ordenacion del Territorio que va a sustituir, como
anunciamos el dia de la enmienda a la totalidad,
una Ley que se aprobo en el afio 98, y que por lo
tanto ha tenido muy pocos afios de vigencia, y que
ni siquiera llegd a desarrollarse. Ni siquiera se
aprobo el reglamento de la actual Ley de Ordena-
cion 10/98, y hoy asistimos con pena o sin pena al
funeral de esta Ley. Y les decia que asistimos
también al nacimiento de una nueva Ley que de-
beria paliar el fracaso de la actual Ley, y que sin
embargo nos traec mas de lo mismo y desde luego
nos trae un fracaso absoluto en sus politicas. Uste-
des recordaran que en el debate de totalidad de
esta Ley les recordaba este Diputado y también el
representante del Partido Riojano, que los precios
de la vivienda en La Rioja han subido en este
tiempo mas de un 160%, y en el entorno de Lo-
grofio mas de un 300%. Y eso, sefiora Consejera
y sefiores del Partido Popular, tiene unos respon-
sables que son ustedes y nada mas que ustedes. El
antecedente de la Ley 10/98, ya lo hablamos en su
dia, supone un fracaso que este Parlamento debe-
ria enmendar con una nueva Ley, y sin embargo
no ha habido posibilidades.

Ustedes nos han traido a este Parlamento una

Ley que entr¢6 el dia 8, entrd a finales de febrero,
pero publicada el dia 8 de marzo. Hoy estamos
a 27 de abril y vamos a tramitar esta Ley en un
tiempo supersonico, una Ley de mas de 237 ar-
ticulos con sus Disposiciones, una Ley que, como
ha dicho el representante del Grupo del Partido
Riojano, afecta a la vida de las personas, a la vida
de los riojanos, y de todos aquellos que viven en
nuestra Comunidad e incluso de muchos de nues-
tros visitantes, ademas de a muchos profesionales
y a la vida econdmica. Y ustedes se van a bailar
esta Ley en poco més de un mes con dos reunio-
nes, una enmienda a la totalidad y una Comision
que duré veinte minutos o media hora, porque
antes de empezar o en el primer turno ya el po-
nente del Partido Popular nos dijo que no iban a
aprobar ninguna enmienda, antes de escuchar los
argumentos de las enmiendas. Por lo tanto el pro-
cedimiento es nefasto y sienta un precedente im-
portante.

En Madrid, por poner una Comunidad de su
propio Partido, de su propio color politico, se cred
una Comision de expertos durante muchisimo
tiempo, en la que estuvieron representados no solo
los implicados en la Ley de Urbanismo, sino los
Grupos politicos que representan a ciudadanos y
que tienen el voto y que estamos aqui representa-
dos. jAqui, ni agua! Ustedes no quieren saber ab-
solutamente nada y por ejemplo en Madrid uno de
los debates més importantes lo suscito el "agente
urbanizador", que aqui nos lo han intentado colar.
Y quiero decir sobre este tema, aunque luego vol-
veré sobre €1, que el Partido Socialista no hubiera
tenido inconveniente en hablar del "agente urbani-
zador" como figura de la Ley, pero no en estas
condiciones y en este tragala y con el beneficio a
determinadas personas o determinados amigos que
ustedes tienen. jAsi no! El Partido Socialista de
esta manera les deja solos como ustedes merecen.

Quiero decir también en este Parlamento, Se-
forias, que estamos ante una Ley de derechas.
Pero, claro, cuando decimos en politica, "ésta es
una Ley de derechas", a veces no es decir nada.
iBueno! Pues un calificativo mas ;no? Esta es una
Ley de derechas, porque la plusvalia que genera la
actividad urbanistica, ustedes no la redistribuyen,



P-D / Numero 49

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE LA RIOJA

Pagina 2529

27 de abril de 2006

ni siquiera consiguen que sea mayor para los po-
deres publicos. Es una Ley que bebe de las fuen-
tes del Mediterraneo, de Valencia, de Murcia, de
Orihuela, de Marbella, jde Orihuela y de Marbe-
lla! Y nos decia en un articulo un ponente del
Partido Popular, "no, en Marbella el Partido Popu-
lar no ha tenido ningun caso, ni estd salpicado".
Pues dias después de haber escrito esto, tiene que
dimitir el abogado imputado de uno de la corrup-
cion de Marbella. Pues ustedes han cogido ese
modelo, el modelo mediterraneo; un modelo que
ya -no entrando en lo que acabo de decir- entra,
en un modelo absolutamente desordenado Sefio-
rias. No hace falta mas que ir a la costa mediterra-
nea y ver lo que se propone alla, y ustedes lo han
implantado.

Les decia hace también poco mas o menos de
un mes, porque esto ha sido supersonico, que éste
no es el primer modelo que copian de Valencia.
También lo hicieron en salud. Y de nuevo el mo-
delo liberal o neoliberal ustedes lo calcan al minu-
to. Tiene muchos elementos negativos y supone
-como les decia- un fracaso absoluto en politicas
de vivienda y ordenacion del territorio. Pero tiene
razon el sefior Toledo. Ustedes han enmendado su
propia Ley, via correo seguramente, y hay aspec-
tos fundamentales de esta enmienda, que yo tam-
poco quiero pasar por alto. Y un aspecto lo ha
dicho también el sefior Toledo. Es cierto, ustedes
van a facilitar que en suelo no urbanizable se
construya lo que ustedes quieran. Y el ejemplo
estard en mi pueblo proximamente, porque van a
traer una empresa sin cesiones, sin nada, a suelo
no urbanizable, para que en los municipios al final
crezcan como champifiones las empresas o las
urbanizaciones, los campos de golf o su politica,
que desde luego no es la nuestra.

El Partido Socialista ha presentado cincuenta
y cuatro enmiendas. Aunque se hubieran aprobado
todas -que no se ha aprobado ninguna y el publico
asistente y los medios de comunicacion tienen que
saber qué clase de rodillo tenemos en este Parla-
mento, jninguna!-, aunque se hubieran aprobado
las cincuenta y cuatro, esta Ley no la arregla...
Como dicen en mi pueblo, "no hay hijo de madre
que arregle esta Ley". (Va a ser una Ley horroro-

sa! Pero con esas cincuenta y cuatro enmiendas
habria por lo menos suscitado jmejoras sustan-
ciales!

Por ejemplo. Las Zonas de Interés Regional
-otro de los juguetes que parece ser, el Gobierno
se quiere apropiar en contra de los intereses muni-
cipales. Tienen los Planes Supramunicipales y
aprueban las Zonas de Interés Regional-, donde no
sé si querran clasificar suelo o se lo permitird la
legislacion; pero desde luego en la actual redac-
cion que ustedes presentan, quieren meter la cu-
chara en el municipalismo o donde ustedes no
llegan. Y eso me figuro que lo quiere usted hacer,
sefiora Consejera, o su Directora General. Ya lo
hicieron en el Plan del Alto Oja en Ezcaray. ;Por
algo sera? En Ezcaray, que no podian entrar uste-
des, han entrado como un elefante en una cacha-
rreria, y ahora van a clasificar la Zona de Interés
Regional a su libre albedrio.

Plusvalias. Mire! No podemos entender que
haya ciudadanos de segunda por vivir en Casala-
rreina, por vivir en Arnedo, o por vivir en Villa-
mediana o en Ciruefia, por poner casos extremos.
Ustedes en la actual Ley estipulan el aprovecha-
miento, es decir, lo que revierte la actividad urba-
nistica a los poderes publicos y a los Ayuntamien-
tos, dependiendo del nimero de habitantes, y no
dependiendo de la actividad urbanistica en si. Y
pongo un ejemplo muy claro. Con la actual Ley,
la 10/98, y con la que ustedes van a aprobar des-
graciadamente esta tarde, en Ciruefia se tendria
que ceder el 5% del aprovechamiento -y asi se ha
cedido- en suelo urbanizable. Se estan hacien-
do 800 viviendas. Es un pueblo de 200 habitantes,
y va a contar con mas de 3.000 proximamente.
Pues ustedes, como tiene menos de 1.000 habitan-
tes, el 5%. Pero en suelo urbano no consolidado,
haciendo un triple de ésos que le gustan, salto
mortal, jno tiene que hacer cesiones en suelo ur-
bano no consolidado! Y encima lo argumentan
diciendo: "No, es que de esta manera se va a po-
der construir en los pueblos pequefios, porque,
claro, si no tiene que ceder el promotor, pues
siempre va a ser mas facil". Ahi se retratan uste-
des perfectamente, como se retrataron en su dia
haciendo urbanizable todo el suelo no urbanizable,



Pagina 2530

DIARIO DE SESIONES DEL PARLAMENTO DE LA RIOJA

P-D / Ntmero 49

27 de abril de 2006

y teniendo que declararlo no urbanizable expresa-
mente. Espero que eso cambie con la Ley nacio-
nal, y va a cambiar para su disgusto.

Nosotros proponemos Seforias, que en los
Ayuntamientos se ceda el 15%. Ustedes el 10, y,
en algunos casos, menos. Que haya mayores dota-
ciones y zonas verdes hasta el 25%. ;Y de eso
estamos orgullosos, porque ésa es una politica
progresista y de izquierdas! Y lo contrario, lo que
ustedes van a aprobar esta tarde, es de derechas.
Y ése es el adjetivo, de derechas, lo que conlleva.

El "agente urbanizador". Ustedes van a tener
que aguantar este palo, jpero en la forma que esta
redactado! Porque hay otras formas de redactarlo,
y donde podriamos haber entrado. Pero ustedes
con la oposicion -y se lo he dicho alguna vez en
esta tribuna- como Bilardo, aquel entrenador del
Sevilla que decia: "{Pisarlos! jPisarlos!". Pues us-
tedes igual: jAvisarlos! No han querido ni decir-
nos: ";Qué os parece el 'agente urbanizador'?".
Pero claro, no nos han podido decir ni qué os pa-
rece, jni nada! Porque en una Comision, digame
Dios, valgame Dios, ;como se puede llegar a un
acuerdo? Pues ustedes van a aprobar el sistema
del "agente urbanizador". Est4 el sistema preferen-
cial de compensacion-cooperacion, que son los
poderes publicos, y han introducido uno nuevo, el
"agente urbanizador", porque ademas estaria tam-
bién la expropiacion. Nosotros creemos que tal
como esté redactado, es un ataque al pequefio pro-
pietario en La Rioja y no va a solucionar, no va a
solucionar, el bloqueo de suelo que, presumible-
mente, podia ir a soslayar esta figura. Y en La
Rioja, ustedes, cuando este pequefio propietario
tenga problemas -que el Colegio de Arquitectos ya
se ha pronunciado que tal como esta redactado no
esta bien, que los agentes econémicos como el
voto particular de la UGT y de Comisiones Obre-
ras también se han pronunciado-, tendran que
aguantar esta responsabilidad, porque va a generar
problemas. Y no son unas palabras las que esta
pronunciando este Diputado de futurélogo, como
las que usted nos deleitd hace ocho afios, en las
que decia: "jVa a bajar el precio de la vivienda,
Senorias!". Subi6 y bastante, mas del 300%. "{Va
a salir mas suelo al mercado!". Pues ya vemos.

"iNuestro Portavoz autonomico va a seguir!".
Bueno, pues ahora esta en el Ayuntamiento.

iMire! El modelo del Partido Socialista es
otro, sefiora Consejera. Y desde luego hoy no va-
mos a poder aprobar, por lo menos con nuestro
voto, esta Ley. Espero que algun milagro de ésos
que este Diputado no cree, haga que esta Ley no
se apruebe; pero me temo, que no sera asi.

No me quiero dejar pasar por alto los aspectos
de la vivienda protegida, aspectos fundamentales
que ustedes en su Ley y en su texto reconocen un
fracaso. Ustedes en la Ley actual 10/98 reservaban
el 10%. Durante afios los Grupos de la oposicion,
el Partido Socialista y el Partido Riojano, les han
dicho que es insuficiente. Han tenido que recono-
cer ese fracaso y aumentarlo al 30%. Nosotros
hemos enmendado también en este aspecto, por-
que hay diferentes tipos de vivienda protegida y
no queremos que la peor, o la de peor calidad, se
concentre en un sector, sino que se diversifique y
no se hagan guetos. Pero tampoco ese aspecto us-
tedes lo van a aprobar.

Tenemos un modelo, que yo creo que es me-
jor, que en la primavera -como ha dicho el sefior
Toledo, cuando nacen las flores- al afio que viene
los ciudadanos nos den su confianza -y creo que
asi va a ser-, y podamos aplicarlo. Este modelo,
este modelo sefior Fernandez -no, esté tranquilo-,
se basa en obtener mas suelo urbanizado, para
tener mayor vivienda protegida. Se basa en recu-
perar para los ciudadanos las plusvalias que gene-
ra la actividad urbanistica, y que ustedes la esca-
motean para -por sus amigos ;quién sabe? Yo asi
lo creo- impedir a determinados agentes situacio-
nes de bloqueo.

Quiero terminar diciendo que no sabemos si
esta Ley es necesaria visto el texto que tiene, y
visto que el Gobierno de Espafia va a elaborar una
nueva Ley; una nueva Ley que tendrd también sus
consecuencias y que condicionard, pero a ustedes
les da igual. Yo no sé si es oportuno, pero lo que
sé es que no es beneficioso. Y creo que aqui se
estd soslayando -como decia el sefior Gonzalez de
Legarra hace unos dias y en los medios- una lucha
de poder entre el representante del Ayuntamiento
de Logrofio y la Consejeria. Yo no sé quién va a
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ganar esta lucha, si la va a ganar usted, como pa-
rece que va a ganar; pero yo s¢ quién la va a per-
der, y la van a perder los logrofieses y los rioja-
nos. La Ley que hoy aprobamos es una mala Ley
y es responsabilidad de ustedes, y ustedes tienen
que aguantar este palo. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Caperos.
Nos queda el turno del Grupo Parlamentario Po-
pular. Sefior Crespo, tiene la palabra.

SR. CRESPO PEREZ: Gracias, sefior Presiden-
te. Seforias. Cuando hablaba su Seforia... -Espero
que me escuche. Tiene la costumbre de no escu-
char cuando los demas hablan, espero que me es-
cuche esta vez-. Cuando hablaba su Sefioria de la
vuelta de la primavera y la confianza de los rioja-
nos, decia el seflor Gonzalez de Legarra: "{A no-
sotros, a nosotros!". Yo espero que se sigan pe-
leando, nosotros vamos a seguir trabajando y -co-
mo dice el sabio vulgo- seguramente nos llevare-
mos el gato al agua.

iBien! Sefior Toledo, le han preparado a usted
un hermoso discurso.

SR. TOLEDO SOBRON: ;Como?

SR. CRESPO PEREZ: jQue le han preparado
a usted un hermoso discurso! Pero yo le tengo que
hacer una pregunta. ;Se ha leido usted la Ley?
Efectivamente, no se la ha leido. {No, no, no! No
se la ha leido. ;Como puede usted venir hablando
aqui, cuando ha hablado de la figura del "agente
urbanizador", de que es una decision del Gobier-
no, cuando la Ley es una decision que atribuye a
las competencias -como no puede ser de otra ma-
nera- de los Ayuntamientos? jHombre! jLea un
poco! Yo sé que en el Debate de totalidad y en la
Comision ha estado su compaiiero... Pero no nos
venga aqui con estas historias jeh? Y hay algo
que los dos Grupos politicos han hecho, que a mi
como Parlamentario y Diputado de este Parlamen-
to me parece muy grave. Nos estdn acusando a los
miembros del Grupo Popular de presentar enmien-
das a un texto de Ley. ;Quiere eso decir que nos
estan ustedes negando el derecho que como uste-

des tenemos a presentar modificaciones a los Pro-
yectos de Ley? Porque si es asi y hay que deducir
que es asi, tienen ustedes un sentido muy patrimo-
nialista de lo que es la democracia. Si lo hacemos,
si lo hacemos... Si tardamos en aprobar un Pro-
yecto de Ley, porque tardamos. Si aprobamos un
Proyecto de Ley siguiendo los plazos que marca
el Reglamento de la Camara, porque corremos. Al
final la conclusion es que ustedes no trabajan vy,
bien de una manera o de la otra, siempre les viene
mal. (Comentarios ininteligibles). -Efectivamente.
Lo de la dieta tiene cierta importancia-.

Sefior Caperos, si ha tenido usted oportunidad
de leer los medios de comunicacion ultimamente,
(me quiere decir donde ha bajado mas el precio
de la vivienda? (Comentarios ininteligibles). Es
usted... Y ahora si que se lo voy a decir. {Mire!
Se lo voy a decir con todas las palabras y muy
despacito. Es usted un ma-le-du-ca-do. Es usted
un maleducado. Y lo menos que se le debe exigir
a un Diputado en este Parlamento, es educacion.
Y usted esta demostrando, tener muy poca.

SR. PRESIDENTE: Yo les pido a sus Sefiorias
tranquilidad. Y que el Diputado que esté en el uso
de la palabra [...].

SR. CRESPO PEREZ: Seguramente el precio
en Villarta de la vivienda ha bajado, porque tene-
mos una Ministra que ha hecho lo que todos sabe-
mos que ha hecho para que baje el precio de la
vivienda. Es decir, jnada! jAbsolutamente nada!

Y vamos a cefiirnos en concreto al Proyecto
de Ley. Si tuviese que calificar las enmiendas que
han presentado ustedes al Proyecto de Ley, tengo
que decir que es que son malas, pero malas de
solemnidad. {Malisimas! Y les voy a decir por qué
ademads. Estan hechas hasta con desgana. Hay al-
gin Grupo que ha enmendado el articulado jy no
ha enmendado en la Exposicién de Motivos el
mismo concepto! Pero ;esto qué es? (Comentarios
ininteligibles). jQue no estoy hablando con usted
Sefnoria, que estoy diciéndoselo al resto de la Ca-
mara y a los ciudadanos! jCallese!

SR. PRESIDENTE: Sefior Crespo, un momen-
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to. Yo le ruego, estamos en la ultima parte ya del
Pleno, le ruego un poco de tranquilidad, y que
dejen intervenir. Porque se ha empezado el Pleno,
llamandoles maleducados a los que hablaban. Yo
les pido que demos ejemplo todos, y que dejemos
intervenir al Diputado que esta en el uso de la
palabra.

SR. CRESPO PEREZ: Yo he sido muy respe-
tuoso a lo largo del Pleno, les he escuchado com-
placientemente, e incluso algunas de las barbari-
dades que han dicho, jy me las he aguantado! jAsi
que aguantenme ustedes!

Decia que son malas de solemnidad, porque
estan hechas con desgana. Desde luego no se han
leido el Proyecto de Ley. jEs que no se lo han
leido!

Y hay otro grupo de enmiendas, que, de acep-
tarlas, serian un auténtico desastre para el desarro-
llo territorial de La Rioja. Lo que ocurre es que
ustedes se han aprendido tres o cuatro cantinelas
-ataca a la autonomia municipal, promueve la
especulacion urbanistica, enfrenta no s€ quién con
no s¢ cuantos- y basan su discurso politico sobre
esa historia, sin importarles en absoluto lo que en
el Proyecto de Ley se dice.

iMiren Sefiorias! Si hay alguna Ley que ha
invadido competencias municipales y autondémicas
es su Ley socialista del Estado, que asi lo ha reco-
nocido por sentencia el Tribunal Constitucional.
Es decir, que los tnicos que han invadido com-
petencias autondmicas y municipales, han sido
ustedes.

En el resto de enmiendas que presentan han
hecho ustedes lo siguiente. Han cogido la Ley ca-
talana, y han copiado jliteralmente, pero literal-
mente, el articulo 26, el 27, el 27.2, el 43, el 43.3,
el 45.2, el 47, el 190.2.b) y el concepto de solar!
jLiteralmente! Pero ;qué pasa? Que como lo han
cogido, lo han sacado de un Proyecto de Ley o de
una Ley que sigue una linea argumental y lo in-
corporan al tresbolillo en la Ley de La Rioja, pues
es que es como colocar a un Cristo dos pistolas.
iNo hay quién se lo fume!

Yo entiendo que entre los catalanes y ustedes
se deben muchos favores, y puedo entender que

quieran ustedes cobrarselos o que ellos se los
quieran cobrar, pero jhombre! jNo lo hagan a cos-
ta de los riojanos! jPaguenselos ustedes a costa de
su bolsillo!

Pero vamos a ir a cosas todavia mas profun-
das. Es que han enmendado ustedes el articulo 1
y el articulo 3, y lo enmiendan negando. Y digo
negando, el derecho de los propietarios, de los
particulares y de la iniciativa privada ja promover
proyectos urbanisticos! jNegando algo fundamen-
tal! ;Y se quedan tan tranquilos y tan campantes!
Porque dicen que es que el urbanismo tiene que
ser so6lo una funcion publica y una actividad pu-
blica. ;Pero donde se ha visto esto? Y nos vienen
aqui diciendo a los demas que estamos haciendo
un Proyecto de Ley... jHay que tener desfachatez!
iHay que tener desfachatez! {Hombre! jEsto se lo
tienen que decir ustedes a los promotores, y a los
particulares! ;Y a los empresarios que se dedican
a la construccion! ;Y a los trabajadores que traba-
jan en esas empresas! |Y a los trabajadores que
trabajan en las empresas auxiliares del sector de
la construccion! Y si no se lo dicen ustedes, jpues
se lo estoy diciendo yo esta tarde! jUstedes se
quieren cargar la actividad econdmica en este sec-
tor en la Comunidad Autéonoma! Y lo digo con
absoluta crudeza.

Pero sigamos. Porque en otras enmiendas
plantean algunas cosas muy curiosas. Dicen en
una enmienda, que hay que facilitar el acceso al
suelo a los agentes de economia social. Y yo
cuando he ido a leer esto he dicho: jTate! ;Y
quién son los agentes de economia social? ;Seran
las amas de casa -dicho con todo el respeto por-
que son desde luego para mi los mejores agentes
de economia social que conozco-? Seguramente
no. (O seran las comunidades de vecinos? ;O se-
ran las asociaciones de vecinos? ;O seran los sin-
dicatos y repetimos aquello de las promociones de
vivienda que todos ustedes recuerdan en un pasa-
do reciente, verdad? Pero planteada esa pregunta
me asalto otra. /Y quién les va a dar el suelo? ;Se
lo dardn los particulares? ;Se lo daremos los
Ayuntamientos después de haberlo expropiado?
(Serd magnanimo el Estado que en su Ley prome-
tida haré eso de expropiarlo y darselo a los sindi-
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catos? (O se lo dard el Partido Socialista? jAy,
Dios mio!

Pero sigamos. Porque en el colmo de los des-
propdsitos su Sefioria nos propone una enmienda,
en la que dice que "en todos los municipios, inde-
pendientemente del tamafio, se ha de ceder el 15%
del aprovechamiento". jPero es que la Ley del
Estado fija como tope maximo el 10% del aprove-
chamiento! Pero qué nos esta pidiendo su Sefioria
(qué incumplamos la Ley? ;Le est4 diciendo us-
ted a este Parlamento que no cumpla la Ley? jDe-
je usted de hacer tonterias hombre! jPor Dios!
jAténgase! Que no, que el dedo lo tengo muy pe-
gadito y no se me va a escapar, no tenga miedo
(eh? {No tenga miedo! Asi que..., jes que nos es-
tan pidiendo que vayamos en contra de la Ley
estatal! {En fin!

Pero no quiero obviar lo importante. Ambos
a dos, los Grupos politicos, han hecho un elemen-
to importante de discusion, la figura del "agente
urbanizador", y ha venido su Sefioria diciéndonos,
"que copiamos modelos del Mediterraneo, que
patatin y patatan...". ;Oiga! Le voy a dar una pin-
celada, que usted seguramente no conoce.

(Sabe quién aprob¢ la figura del "agente ur-
banizador" en la Ley 6/94 de la Comunidad valen-
ciana? jEl Partido Socialista! jGobernando en
aquella Comunidad un procer ilustre llamado Joan
Lerma! ;Tiene bemoles, que nos venga diciendo
que copiamos la Ley catalana, que es una Ley que
han hecho ellos! Es que hay que tener "rostra-
men" ;eh?

Pero voy a ir mas lejos. Es que al poco tiem-
po en otra Comunidad que se llama Castilla-La
Mancha, "de cuyo nombre no quiero acordarme",
a la sazon gobernada por Bono -no el de U2, sino
el Bono de toda la vida-, aprueba una Ley idéntica
donde instaura la figura del "agente urbanizador".
iPero es que acto seguido tenemos Andalucia! jEs
tremendo! Pero es que luego me he ido a leer el
debate de cuando aprobamos en esta Comunidad
Autonoma la Ley que hoy derogaremos, jy no
vean ustedes que cosas sustanciosas hemos encon-
trado ahi en boca de la entonces Portavoz, y hoy
Diputada de este Parlamento, del Partido Socialis-
ta! Decia cosas como éstas, decia: "jClaro! Uste-

des en su Ley ya estan protegiendo el sacrosanto
derecho de la propiedad". Como diciendo, "siem-
pre estan ustedes protegiendo a los mismos". Aho-
ra nos viene el sefior Caperos diciendo, que con
esta Ley "que desprotegemos a los propietarios".
iPonganse de acuerdo!

Pero sigo. Dice: "Nosotros no nos oponemos
a que haya una intervencion de la iniciativa priva-
da", decia entonces. Y ahora viene el sefior Cape-
ros o quién haya sido, y presenta modificaciones
al articulo 1 y al articulo 3 de la Ley, jpara car-
garse la posibilidad que la iniciativa privada pue-
de tener en el desarrollo de proyectos urbanis-
ticos!

Pero atin hay mas, porque decia la Diputada
a la que me he referido hablando de la obra urba-
nizadora y del "agente urbanizador". "Recogen
ustedes modelos urbanisticos anticuados -refirién-
dose a la obra urbanizadora-, y no es que den un
paso adelante, sino que dan varios pasos atras.
Tomen ustedes ejemplo de la Ley valenciana y
copien el 'agente urbanizador' que estd dando ex-
celentes resultados". ;Y nos viene usted ahora
aqui con estas cantinelas? jTienen una empanada
mental que no se aclaran!

Les puedo leer otro parrafo que no tiene des-
perdicio (eh?, decia su Seforia: "Cuando habla-
mos de que ustedes dan un derecho prevalente a
los propietarios del suelo, estamos cambiando to-
talmente el sistema de lo que nosotros creemos
que se debe hacer. No hay que confundir propieta-
rio del suelo con promotor, aunque a veces pue-
dan coincidir. Pero éste es el grave error -como
digo e insisto- de esa concepcidn urbanistica que
nosotros no compartimos y que modificaremos
cuando lleguemos al Gobierno". jQué vueltas da
la vida Dios mio! Efectivamente, como decia una
Diputada de esta Mesa, "uno es preso de su pasa-
do y de lo que dice en cada momento".

Bien. Curiosamente hay otra cuestion que les
preocupa mucho, que es la afeccion de la Ley a la
autonomia municipal. jJo! Y hemos tenido que
ver en esta tribuna nada menos que al Secretario,
al Portavoz del Grupo Socialista venir a esta tribu-
na a decirle al Ayuntamiento de Najera, donde
tiene que ubicar la parcela para el centro de salud.
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iToma bemoles! Aqui defendemos la autonomia
municipal, pero vamos a un Ayuntamiento y le
decimos, "joiga usted! Que es que jen el polide-
portivo no, que lo tiene que hacer alli!". jJo! Es
que... jEn fin! {En fin! {En fin!

Luego utiliza su Sefioria como argumento el
tema de las plusvalias, ademas es que en el men-
saje del debate de totalidad decia -como poco mas
0 menos-, que las plusvalias son una de las princi-
pales fuentes de ingreso de los Ayuntamientos.
Pues mire usted Sefioria, si la plusvalia que gene-
ra la actividad urbanistica tiene que ser la princi-
pal fuente de ingresos en los Ayuntamientos,
el 60% de los Alcaldes y Alcaldesas de la Comu-
nidad Auténoma de La Rioja ya podemos colocar
en la puerta del Ayuntamiento un cartel que diga:
"iCerrado por insolvencia financiera!". Porque es
que en el 60% de los municipios se generan esca-
sas plusvalias, porque se construye muy poco. Y
¢sa es la razon por la que la Ley en este tipo de
municipios prevé, que las cesiones no deban ha-
cerse. Porque a mi me da igual que me cedan el 5,
que el 10, que el 20, que el 100%. ;Se lo decia el
otro dia! Porque como la actividad es 0, el 100%
de 0 seguira siendo 0. -Voy a ir terminando-.

Le recordaba, yo creo que era la Consejera,
alguien recordaba aqui, yo se lo voy a volver a
recordar a sus Sefiorias también, que es que la
Ley, la Ley, jes Ley de Ordenacion del Territorio
y Urbanismo! Dos conceptos que estan estrecha-
mente vinculados y ligados, pero que son absolu-
tamente distintos, porque afectan a niveles compe-
tenciales distintos. La ordenacion del territorio es
una competencia exclusiva del Gobierno de La
Rioja. El Gobierno de La Rioja tiene la obligacion
de planificar el desarrollo del territorio riojano
para futuro, y el desarrollo urbanistico, el otro
concepto, es de competencia municipal. Ocurre
que entre ambos la relacion es tan estrecha, que
hay un grupo de competencias que evidentemente
han de estar compartidas por las dos administra-
ciones. Y por eso en el texto en el Proyecto de
Ley en mas de veinte articulos, o se refuerzan o se
incrementan las competencias de los Ayuntamien-
tos; bien de forma directa -yo entiendo que sople
porque le estoy diciendo verdades como puilos-,

0 a través de la cooperacion con otras administra-
ciones.

iMiren! Sefiorias, amén de la copia pésima
mala -y desde luego que no encaja de ninguna
manera- de la Ley catalana, se han leido ustedes
los votos particulares que, cuando el CES aprueba
la Ley, han mantenido los sindicatos. Y han inten-
tando trasladar a enmiendas esos contenidos de
los votos particulares, porque por lo que se ve jde-
be ser progre y de izquierdas, ir de la mano de los
sindicatos! Pues jmire! Sefioria, si ser de dere-
chas, si ser de derechas es elaborar un texto que
va en beneficio y en defensa de los intereses y del
desarrollo de La Rioja, jyo soy de derechas! Y
prefiero, y prefiero ser de derechas, que ser un
progre; un progre sin ideas, un progre sin iniciati-
vas, como le ocurre a usted. Muchas gracias.
(Aplausos).

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Crespo. La
sefora Consejera de Turismo, Medio Ambiente y
Politica Territorial me solicita la palabra. Tiene la
palabra.

SRA.VALLEJO FERNANDEZ (Vicepresiden-
ta del Gobierno y Consejera de Turismo, Me-
dio Ambiente y Politica Territorial): Gracias,
sefior Presidente. Sefiorias. Muy brevemente a es-
tas alturas de la tarde. Permitanme en primer lu-
gar, felicitar al Portavoz de mi Grupo. Yo creo,
que ha hecho una explicacion mas que adecuada
de la Ley. Y una defensa clara de la postura de
aquellos que efectivamente defienden el creci-
miento economico de nuestra Comunidad Auto-
noma, igual que lo hemos defendido con esa Ley
que hemos venido aplicando desde el afio 98.

Y fijense ustedes, que la vida y el tiempo es
curioso. Jamas pensé yo que echaria de menos a
la anterior Portavoz, que en estos momentos tengo
detras; y desde luego no sera por las formas por lo
que la echo de menos, pero sin duda la echo de
menos por el fondo y por el contenido.

Yo creo que hemos perdido mucho nivel, y
que es una pena; pero que quizas éste sea el deba-
te en todo el tiempo que yo estoy en este Parla-
mento -lo mismo de oposicion que de Gobierno-,
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de menos nivel que hemos tenido en materia de
urbanismo. Y la verdad es que algunos quizés ne-
cesitaban mucho mas de dos tardes de debate para
entenderlo, igual toda una vida no seria suficiente.
Y sin duda pues no me extrafia que profesionales
y técnicos del propio Partido Socialista sientan
vergiienza, cuando escuchan algunas de esas ma-
nifestaciones.

Hemos visto confundir el urbanismo con la
ordenacion del territorio. Las competencias de la
Comunidad Auténoma con las competencias mu-
nicipales. Y achacar todos los males a una figura
que indudablemente solo los Ayuntamientos tie-
nen la capacidad de decidir, si se pone en funcio-
namiento o0 no, si optan por ese sistema de desa-
rrollo u optan por cualquier otro modelo, y que,
ademas, es una figura que por lo visto solamente
debe ser buena cuando la aplican las Comunida-
des y los dirigentes socialistas.

Pues jmiren ustedes! La Ley vigente, la
Ley 98, ha servido sin duda para desarrollar un
ciclo econdomico amplio, un ciclo econémico im-
portante, que ha permitido el mayor volumen de
construccion y desarrollo de suelo, sin duda, de la
historia de La Rioja. Ese suelo ademas que se ha
desarrollado y que ha permitido que nuestra eco-
nomia crezca, que crezca también la economia de
Espafia, y que desde luego yo mucho me temo
que sea precisamente esa Ley nacional, esa Ley
con la que usted nos amenaza desde la izquierda,
la que sin duda vaya a parar ese ciclo, y por lo
tanto los riojanos nos tengamos que preocupar
-como decia muy bien el Portavoz de mi Grupo-
por todas esas personas que trabajan de forma di-
recta o indirecta en el sector de la construccion.

Y desde luego yo tengo claro que una Ley
mas participativa que €sta, no es posible. Una Ley
que ha tenido practicamente dos afios de debate.
Una Ley que ha tenido mas de quinientas alega-
ciones, de las cuales el 60% han sido aprobadas;
alegaciones y sugerencias, participacion, reuniones
de Ayuntamientos, de colectivos, de sindicatos, de
miembros de la Comision y el Pleno de Urbanis-
mo... Y desde luego yo creo que un mérito y un
agradecimiento muy especial también, a todos los
funcionarios y a todos aquellos que han trabajado

y han colaborado -insisto- durante mucho, durante
muchisimo tiempo.

Como les decia, los males por lo visto de esta
Ley, todos los males que tiene, son el "agente ur-
banizador", agente que por lo visto en Castilla-La
Mancha o en Extremadura es mucho mejor. Es
decir, un instrumento o una Ley es buena, si el
que lo aplica y el que gobierna es del Partido So-
cialista; y se convierte automaticamente en mala,
si el que gobierna o el que lo aplica es del Partido
Popular. Y jmiren ustedes! jEs que eso estd bien
lejos de la realidad! Pero es que ademas la figura
del "agente urbanizador" en La Rioja si algo esta-
blece, son unas garantias en relacion al cumpli-
miento de la Ley de Contratos del Estado en su
articulo 160, que precisamente es la figura que no
contemplan y el requisito que no contemplan otras
Comunidades Auténomas. Y una serie de garan-
tias para los propietarios que les sitlia en una po-
sicion de ventaja, al poder claramente en el plazo
de un ano, solamente con el 30% de propietarios
de acuerdo, recuperar la capacidad de gestion so-
bre ese suelo. Por tanto ademas, siendo una deci-
sion municipal, sera buena o mala en funcion del
criterio con el que se aplique. Y sera igual de bue-
na o igual de mala, si lo aplica un Ayuntamiento
socialista o si lo aplica un Ayuntamiento del Par-
tido Popular. Y jmiren ustedes! Lo cierto es, que
esta Ley ha sido ademdas apoyada expresamente
por el sector, lo cual sin duda también es una ga-
rantia de que plantea y apoya ese desarrollo urba-
nistico, al que yo antes les hacia referencia.

Respecto a la vigencia del texto actual... jMi-
ren ustedes! Yo sé que los Servicios de la Cama-
ra, al igual que en otras leyes, les preparan un do-
sier con la legislacion vigente en otras Comunida-
des Auténomas. Sé por tanto, que, aunque solo
hayan tenido dos tardes de trabajo, han tenido
tiempo suficiente para comprobar, cudnto y qué
numero de veces se ha modificado la legislacion
urbanistica en el resto de las Comunidades Auto-
nomas. Nuestra Ley ha tenido muchos més afos
de vigencia, que el resto de las legislaciones en
otras Comunidades Autonomas. Por lo tanto yo
creo, que no es ni bueno ni malo; es sencillamente
un signo, un sintoma, de crecimiento, de avance,
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de desarrollo, el que haya que modificar un texto
legislativo.

En cuanto a la vivienda, esta Ley se adelanta
también a esas previsiones de nuestra Ministra, de
los "minipisos" con ese 25% de vivienda protegi-
da, cuando contempla el 30%; 30% que, aunque
estd de forma muchisimo més expresa desarrolla-
da en la Ley, ya estaba contemplado en Ia tltima
Ley de acompafiamiento. Por tanto estamos ha-
blando de que nuestro porcentaje de vivienda pro-
tegida, jsupera con mucho a ese porcentaje que
tan grandilocuentemente plantea la Ministra del
Partido Socialista!

Ademas si analizasemos y evaluasemos que
yo creo que seria necesario -pues desde luego no
el cuadro que les decia yo el otro dia, sino les voy
a dar a ustedes una fotocopia. Yo ya no sé si ne-
cesitan una fotocopia, un cuadro, una pizarra o
qué- para entender y ver que las cesiones de apro-
vechamientos a los Ayuntamientos, se incremen-
tan con esta Ley sobre la Ley anterior. Por lo tan-
to estamos avanzando en que existan mas cesio-
nes, en un punto que claramente ha sido contro-
vertido. Como es logico el sector empresarial
quiere, que existan menos cesiones. Y por otra
parte, como es natural, desde los propios Ayunta-
mientos se tiene que querer, que existan las cesio-
nes. {Ni muchas ni pocas! Las adecuadas para que
pueda existir un patrimonio publico de suelo, que
es lo que apuesta y lo que desarrolla esta Ley.

Pero es que ademas es una Ley flexible, que
simplifica, que agiliza los tramites, que establece
silencios negativos, que reduce los plazos, que
integra por primera vez todo lo que es la normati-
va ambiental en lo que es el propio procedimiento
urbanistico de tal manera, que se reduzca toda la
tramitacion. Por lo tanto es una Ley objetivamente
buena, y por eso ha sido valorada asi. Y es un
instrumento, que sin duda va a permitir a los ciu-
dadanos -hoy permitanme que aqui que esta tarde
se ha hablado mucho de libertad- pues trabajar
con mayor libertad; pero con la libertad bien en-
tendida, no con ese concepto de libertad que cuan-
do gobierna el Partido Socialista por lo visto solo
es para ellos, y cuando gobierna el Partido Popu-
lar, segin ustedes, no existe. {No sefior, libertad

para todos! Libertad de capacidad, libertad de fle-
xibilizar, de ejecutar, y, en definitiva, de proponer
a la Administracién -en este caso municipal- el
desarrollo de determinados sectores, de los que
estimen convenientes promotores, propietarios o
Administraciones, para que sin duda la Comuni-
dad Autéonoma crezca.

Y decia aqui un Portavoz, que van a crecer o
que crecen las empresas como los champifiones.
Pues jmiren ustedes! Yo de que crezcan las em-
presas y de que crezca el empleo, no me queda
nada mas que sentirme orgullosa; orgullosa de
pertenecer a un Gobierno que ha permitido que
crezcan, orgullosa de ver que nuestro tejido em-
presarial es un tejido vivo, que nuestros empresa-
rios y nuestros riojanos son personas dinamicas,
emprendedores. Y por lo tanto el que crezcan las
empresas y el que crezcan las actividades que nos
permitan también un desarrollo turistico mayor,
sin duda me llena de orgullo.

Pero ademas figuras como las Zonas de Inte-
rés Regional o como los Proyectos de Interés Su-
pramunicipal, figuras ya existentes en la Ley
del 98, Ley que ustedes dicen que hoy es buena y
que era mala en aquel momento, jestan contem-
pladas y recogidas en trece Comunidades Auténo-
mas ademas de en La Rioja! Comunidades Auto-
nomas que ojald fuesen todas ellas del PP, jpero
lo cierto es que no lo son! Y por lo visto parece
ser que los socialistas de Castilla-La Mancha, o
los socialistas de Aragdn, que han incorporado la
figura hace poco, por lo visto no deben tener los
criterios tan claros ni objetivos como el sefior Ca-
peros, que sin duda tendra que ayudarles a descu-
brirlos.

Y es que ademads se ha dicho tal cantidad de
barbaridades... Es que se ha hablado de cesiones,
y se han puesto de ejemplo -permitanme que haga
una referencia- desarrollos urbanisticos, como el
campo de golf de Ciruefia; campo de golf que in-
cluso estaba aprobado, jantes de que hubiese Go-
bierno del Partido Popular! Con lo cual la verdad
que es, que es, algo tremendamente increible jy
un desproposito concreto!

Ha habido una confusion. Por un lado se ha
apoyado desde las filas del Partido Socialista al
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propietario, por otro lado se le ha machacado pi-
diendo mas cesiones. jMiren ustedes! No hay na-
da peor, que dialogar o debatir con alguien que no
tiene criterio. Yo créanme que respeto profunda-
mente, a los que no piensan como yo. Simple y
sencillamente tenemos y representamos ideologias
distintas, y en esta Ley mas que en ninguna jno
puede haber ninglin punto de aproximacion! Pero
es que ustedes han ido y han venido como el pén-
dulo, no queddandose en ninguna parte y por lo
tanto dejando ver que no tienen ningun criterio,
que no tienen ninglin conocimiento, y que induda-
blemente ademas, ni se han leido, ni se han estu-
diado la Ley.

iMiren ustedes! Esta Ley, que es positiva y
que sera positiva para la Comunidad Auténoma,
estoy segura que dentro de unos afios alguien dira,
pero desde sus Grupos: "jQué buena era la Ley
de 2006!". Igual que han dicho ustedes ahora:
"iQué buena era la Ley del 98!". Por lo tanto yo
sigo este camino, porque cada vez que no les hago
caso, cada vez que no les hago caso, jacierto en
lugar de equivocarme! Asi que tengan por seguro
que nosotros aplicaremos esta Ley y la pondremos
en marcha, jigual que hemos hecho con otras le-
gislaciones y con la anterior! La aplicaremos
exactamente igual para unos Ayuntamientos que
para otros, con las discrepancias perfectamente
razonables que se producen en todos los casos. Y
con los cauces existentes de discrepancia, que
cuando se producen con un Ayuntamiento del Par-
tido Socialista resulta que es porque es de otro
Partido, y cuando se producen con uno del Partido
Popular resulta que es porque es del Partido Popu-
lar. Y jmiren ustedes! Simple y sencillamente,
cada Administracion tiene una responsabilidad. La
nuestra es velar claramente por la ordenacion del
territorio, que tiene una relaciéon muy clara y muy
directa con el urbanismo, pero que claramente jno
es ejercer el urbanismo desde nuestras competen-
cias! Lo tenemos clarisimo. Lo hemos venido eje-
cutando asi desde el afo 95 en unas actuaciones
que yo reconozco que han sido modélicas de la
Comision y el Pleno de Urbanismo, y que desde
luego con eso no me estoy elogiando a mi misma,
sino a las mas de treinta personas que forman ese

Pleno y esa Comision, junto con todas aquellas
que elaboran los informes y Ponencias de la mis-
ma. Veremos dentro de unos afos, si no tenemos
encima esa amenaza que nos lanzaba el sefior Ca-
peros de esa magnifica Ley socialista nacional,
como seguimos creciendo. Ojala no tengamos que
lamentar que una Ley estatal de una Ministra que
no ha hecho nada, retrasa y pone fin al ciclo de
crecimiento economico del sector de la construc-
cion en La Rioja. Muchas gracias. (Aplausos).

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Consejera
de Turismo, Medio Ambiente y Politica Territo-
rial. Lo siento sefior Toledo, pero no hay mas
turnos.

SR. TOLEDO SOBRON: Sefior Presidente, una
breve intervencion. Articulo 65 del Reglamento.

SR. PRESIDENTE: Es que no hay mas turnos.
Yo creo que, si conoce el Reglamento, a lo largo
de la votacion si quiere pedir algin turno, lo
tendra.

Vamos a someter a votacion en primer lugar
las enmiendas del Grupo Parlamentario Mixto de
forma agrupada. ;Votos a favor?

SR. CAPEROS ELOSUA: Sefior Presidente, si
fuera tan amable, quisiéramos pedir votacion se-
parada de las enmiendas del Partido Riojano, del
Grupo.

SR. PRESIDENTE: No es posible.
SR. CAPEROS ELOSUA: De algunas de ellas.

SR. PRESIDENTE: No es posible, porque las
enmiendas se votan de forma agrupada. Las en-
miendas se votan de forma agrupada. Lo que se
vota de forma separada, es el articulado de la Ley.
Pero las enmiendas se votan todas de forma agru-
pada. ;Votos a favor de todas las enmiendas del
Grupo Parlamentario Mixto? ;Votos en contra?
(Abstenciones?

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Ruiz Be-
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nito): Votos a favor 2, en contra 16, abstencio-
nes 13.

SR. PRESIDENTE: Sometemos a votacion...
Quedan rechazadas. Sometemos a votacion las
enmiendas del Grupo Parlamentario Socialista de
forma agrupada. ;Votos a favor? ;Votos en con-
tra? ;Abstenciones?

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Ruiz Be-
nito): Votos a favor 13, en contra 16, abstencio-
nes 2.

SR. PRESIDENTE: Quedan rechazadas. Nos
queda de votar los votos particulares del Grupo
Parlamentario Mixto a las enmiendas del Grupo
Parlamentario Popular incorporadas al Dictamen
del Proyecto de Ley. ;Votos a favor? ;Votos en
contra? ;Abstenciones?

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Ruiz Be-
nito): Votos a favor 2, en contra 16, abstencio-
nes 13.

SR. PRESIDENTE: Quedan rechazados los
votos particulares.

Y ahora pasamos a someter a votacion el arti-
culado de la Ley. Si no hay ninguna solicitud por
ningun Grupo Parlamentario, yo propongo que se
voten todos los articulos de forma agrupada, y
después votaremos las Disposiciones y después
votaremos la Exposicion de Motivos. ;Se puede
votar asi? Pues sometemos a votacion todos los
articulos de forma agrupada, del articulo 1 al 237
de forma agrupada. ;Votos a favor? ;Votos en
contra?

SRA.SECRETARIA PRIMERA (Sra. Ruiz Be-
nito): Votos a favor 16, en contra 15.

SR. PRESIDENTE: Quedan aprobados los ar-
ticulos. Sometemos a votacion las Disposiciones
Adicionales, las Disposiciones Transitorias, la
Disposicion Derogatoria y las Disposiciones Fina-
les de forma agrupada. ;Votos a favor? ;Votos en
contra?

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Ruiz Be-
nito): Votos a favor 16, en contra 15.

SR. PRESIDENTE: Quedan aprobadas las Dis-
posiciones. Finalmente sometemos a votacion la
Exposicion de Motivos. ;Votos a favor? ;Votos
en contra?

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Ruiz Be-
nito): Votos a favor 16, en contra 15.

SR. PRESIDENTE: Queda aprobada la Expo-
siciéon de Motivos.

Concluido el debate, informo a sus Sefiorias,
que, aprobado el texto definitivo de la Ley, se
procederda por los Servicios de la Camara a la
adecuacion de la numeracion de su articulado co-
mo consecuencia de la tramitacion parlamentaria.
Se publicara en el Boletin Oficial del Parlamento
y se remitira al Presidente de la Comunidad, a los
efectos previstos en el articulo 21 del Estatuto de
Autonomia. Se levanta la sesion.

(Eran las veintiuna horas y diez minutos).
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