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da.

el Diputado regional sefor Olarte Arce, relativa al precio de entrada al Museo del Vino de Ia
Estacion Enoldgica de Haro.

el Diputado regional sefior Olarte Arce, reiativa a la difusién del Museo del Vino de la Estacidn
Enoidgica de Haro.

Del Diputado regional sefior Sanz Alonso, relativa a los actos celebrados con ocasidn de la entrega
de Haves de viviendas de proteccidn oficial en Bahos de Rio Tobia,

Del Diputado regional senor Sanz Alonso, refativa a la invitacidon al Ayuntamiente a los actos
celebrados, con acasidn de la entrega de Haves de viviendas de proteccion oficial en Bafios de Rio
Tobia.

Del Diputado regional sefior Ferndndez Sevilla, relativa al presupuesto de inversion, en 1992 y afios
sucesivos, del Museo de La Rioja.

bel Diputado regional senor Fernandez Sevilla, relativa a las obras de ampliacién del Musco de La
Rioja.

Det Diputacdlo regional sefior Ferndndez Sevilla, relativa a destino del edificic del Museo de
Lzearay.

Del Diputado regional sefior Ferndndez Sevilta, relativa al servicio del Museo de Ezcaray.

PROPOSICIONES NO DI LEY.

Del Grupo Partamentario Popular, relativa a la presentacién en la Carmara del Proyecto de Ley
reguladora de ta Administracién Institucional de La Rioja.

Del Grupo Parlamentario Popular, relativa a fa preseatacidn por el Gobierno de La Rioja de un
Proyecto de Ley de Caza.
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SESION PLENARIA No 17
CELEBRADA EL DIA 7 DE MAYO
DE 1992

{Se inicia la sesidn a las dieci-
siete horas y treinta minutos).

SR. PRESIDENTE: ©8e abre la se-
sidn,

Damos comienzo al desarrollo del
orden del dia del Fleno de
comenzando por el apartado de pregun-—
tas. El Diputado

una pregunta,

la Camara

gefior Olarte Arce
presenta referente a
las gesticnes realizadas por el Con-—
seio de Gobierno en orden a la devo—
lucién de las riberas del Oja a la
ciudad de Santo Domingo de la Calza~
da.

iditencio por favor!

Tiene la palabra el sefior Olarte

Arce.

SR. CLARTE ARCE:
Seflorias. El

enaro del afio 89

Gracias, seflor
dia 16 de

la Diputacién Gene-

Presidente.

ral de La Ricja aprobaba por unanimi-
dad wuna Proposicién no de Ley del
Grupo Parlamentario Socialista, que
decia lo sgiguiente: "Que por el Go-
bilerno de L.a Rioia ge realicen las

gestiones oportunas para la devolu~

cién, en el plazo mds breve posible,

de las riberas del Oia a la ciudad de

Santo Domingo de la Calzada, una vez
se cumplan los requisitos legales
oportunos ., "

De aquelia fecha a la actualidad

han pasado tres afios v algo mas de
tres meses, vy el Ayuntamiento de San-
to Domingo de la Calzada no ha reci-
bido esas riberas. Es por ello por lo
que este Diputado pregunta:

iQué gestiones ha realizado el
Gobierno de La Rioja en este sentido?
Gracias, sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: sefior
Olarte.

Responde el

Gracias.

Consejero de Medio
Ambiente, sefior De Marcos Hornos.

SR. DE MARCOS HORNOS: Gracias,
sefior Presidente. Sefioria. El Gobier-
no de La Rioja ha realizado todas
agquellas gestiones necesarias inhe-
rentes a la Proposicién no de Ley. 5e
ha estudiado la normativa existente y
se ha visto gque existian bastantes
dificultades para poder llevar a cabo
“strictus sensu” lo gue decia la Pro-
posicién no de Ley.

Se ha hablado también

Avuntamiento de Santo Domingo de la

con el

Calzada, tanto con la anterior Corpo-

racién como con la presente. Y visto
sobre todo que lo que se pretendia
alii era -mds gque oira cosa— due el

uso v disfrute de las riberas fueran
del pueblo de Santo Domingo, se ha

realizado una serie de actuaciones
para ello; para que el pueblo de San-
to Domingo pudiera disfrutar de algo,
que estd consuntancialmente con é1.
Je han realizado amojonamientos en

lag riberas, vy se han producido re-
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plantaciones a lo largo de estos
aflos; en concreto cuatro hectdreas de
1680/91, vy

replantacidén en el afio

cinco en el afic 1962,

8R. PRESIDENTE: Gracias, sefior De
Marcos.
turno de

Tiene réplica el sefior

Olarte Arce.

8R. OLARTE ARCE:
Presidente. Sefiorias. Pues no pensaba

Gracias, sefior
contestar. Pensaba que me iba a con-
testar la seflora Consejera Ana Leiva.
Gracias por su respuesta. Pero es la
gequnda oc¢asién en la gue hago la
misma pregunta, vy el obietivo de ella
e3 mds que nada. para informacisdn ge-
neral de los ciudadanos v de esta Cé-
ino sét No creo

mara. Porgque usted

gue... No s8é si estaba en esa fecha.
Creo que si. Pero el 16 de enero del
afto 89

golicitaba

-0 {(no? No me acuerdo ahora-
el Grupc Socialista, gque
ezas riberas se devolvieran al Avun~
tamiento de Santo Domingo en dos me-—
finai accedieron,

sesg, Y al a gue

fuera en el periodo de tiempo mas
breve posible.
El dia 7 de

les hacia esta misma pregunta. Y la

junic del afio 90, vo
seffora {onsejera de Agricultura me

decia, que existian contradicciones
en la Ley de Riberas del afio 41, Pero
que una vez promovida la nueva Ley de
Aguas -Ley 29/85, de 2 de agosto- el
dominio pdblico dé dichas riberas de-

berian de pagsar a la propia Confede~

racién Hidrografica, entonces
habria

nes con la propia Comunidad Autdnoma.

Y que
que mantener unas negoclacio~-

También me decia la seflora Consejera,
gue con respecto al Avuntamiento de
concluy-

Santo Domingo llegaron a la

sién de gque existian contradicciones
en ia anterior concentracién parcela-
ria. Y como nota final me decia, que
ge iba a proceder al deslinde de di-
chas riberas, a un amojonamiento, gque
iba a ser propietaria la Comunidad
Auténoma, v que el disfrute iba a ser
para el Ayuntamiento de Santo Domin-
ae.,

A fecha 51 la

Comunidad Autdénoms es ya propletaria

de hoy vo ignora,
de dichas riberas; pero 1o gue si sé
es, due el Avuntamiento de Santo Do
mingo no disfruta de ellas. iBueno!
a1 puede disfrutar, como una especie

de vertedero. Y para mi éste es el
tema importante. Pues no entiendo cdé-
mo un Grupo Parlamentaric seric hace
tres aflos y tres meses propone algo
que dice hay dque hacerlo en tres me-
ses, Y gobernando no se hace en tres
afios v tres meses. Es lo que no en-—
tiendo.

Yo nada mds les voy a pedir, que
miren ustedes de devolver esas ribe-
rags a la cludad de Sante Domingo;
que para eso 1o propusieron hace
tres afios vy muchos meses, v gque lo
hagan lo mds rdpidamente posible. De
lo contrario demostrarén ustedes gue
cuando estdn en la oposicidn presen—

tan temas para enfrentar a la pobla-
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cién v a los Grupos politicos, v que

proponen plazos igue no se pueden
ejecutar! Que significa dos cosas: 0O
desconocimiento del tema, o mala opo-
sicién.

Devuelvan las riberas a Santo Do-

mingo de la Calzada...

8R. PRESIDENTE:
Olarte.

Su tiempo sefior

SR. OLARTE ARCE:

yan pasado va tres afios,

. ¥ aungue ha-
hdganlo io
sefior

mds rdpido posible. Gracias,

Presidente.

SR. PRESIDENTE:
Hornos, tiene turno de daplica.

Sefior De Marcos

8R. DE MARCOS HORNOGS:
gefior Presidente.

Gracias,
Sefloria. Le recor-

darfa a usted, gue la Proposicidén no

de Ley fue ~después de una pequefia
modificacidn en el tiempo—- aprobada
por unanimidad de la Cdmara. Por lo

tanto tan equivocados debian de estar
un Grupo, como otros Grupos.

Lo que es clerto, es que a través
del estudioc de la normativa la Ley de
la Ley de Re~
poblacién de Riberas, Rfos v Arrovos

Aguas del B85 no deroga

~crec¢ recordar, que es el nombre de
ia Ley del afic 41-:

tades

y gue las potes-—
que aquella Ley marcaba venian
a la Comunidad Auténoma, v, efectiva-
mente, la Comunidad Auténoma tiene
esa  potestad. Pero existe una cierta
Aguas

contradiccidén con ia Ley de

-como usted bien ha expresado, creo
recordar—, porgque la Ley de Aguas nos
dice que las riberas estdn dentro del
dominio publico del Estado. Por tan—
toc, si1 hiciéramos un deslinde de di~
chas riberas, real, ego vendria a ser
competencia de la Diputacidn, perddn,
de ia Confederacién Hidrogrdfica del
Ebro.

Pero item mds.

Aquellas fajas

de tierras que podrian quedar cerca
de las riberas, podrian incluso —de

acuerde en el propic Cdé6digo Civil,

crec recordar gque en su articule
366- afladirse

tarios colindantes.

terrencs a los propie-—
Por io tanto mal
podria en este caso el vecindario del
Ayuntamiento de Santo Domingo benefi-
ciarse de algo -que crec que enten-
dfa, v asf iba el espiritu de la pro-
pia Proposicidn no de Ley~, para que

toda la poblacidn de Santo Domingo

pudiera tener un lugar de esparci-

miento, un lugar de recreo, un lugar
por donde poder discurrir en sus ra-
tos de ocio. Y eso es, lo gue el Go-
bierno -inciusc el Gobierno que re-~
presentaba, gue a usted le represen-
taba en un momento determinado- hizo;
puesto gque comenzd el amojonamiento
el afio 89

éste que a usted

~que entonces no estaba
le estd hablando en
este momento en la Camara, ni el Gru-
po Socialista en el Gobierno-, de
acuerdo con el propio Avuntamiento de
Santo Domingo.

Vistas las dificultades existen-

tes para que ‘"sirictus sensu’ se pu-
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diera cumplir la Proposicidn no de SR. PRESIDENTE: Como son la pre-
Ley, se llevan a cabo actuaciones gunta dos v tres referentez al mismo

siempre, siempre, escuchando al Ayun-—
tamienio de Santo Domingo v con su
aguiescencia en la zona de las ribe-
ras de Santo Domingo. Y de ahi gue ge
vavan produciendo vrepoblaciones de
estas riberas por un lado, y por otro
repoblacicnes con un sentido de ra-
creo o de ocio ablertas como las que
se han producido en esta misma prima-
vera.

For io tanto veo diria 4que lo gue
es el espiritu de aguella Proposicidn
no de Ley se estd cumpliendo, v se
estd cumpliendo por el Gobierno de
acuerdo con €1 Ayuntamiento de Santo
Domingo. No e busgque usted -a lo que
ez tan aficionado usted-, sefior Olar-
te tres ples al gato, porgue en rea—
lidad vo creo que lo que aquella Pro-—
al Go-—

bierno v al Parlamento, este Goblerno

pogicidn no de Ley le pedia

con el Avuntamiente de Zanto Domingo

lo estd cumpliendo.

SR. FPRESBIDENTE: Gracias, seflor
Conse jaro.
Pasamos a la pregunta siguiente,

del Diputadc seflor Olarte Arce, refe-
rente al precio de entrada al Muzeo
del Vino de la

Haro.

Estacién Enoldgica de

SR. OLARTE ARCE: OSefior Presiden-
te, voy a hacer solamente una. Agrupo

ta dos v la tres.

agunteo, Musec del Vino de la Enoldgi-
ca de Haro, van a ser agrupadas.
Tiene la palabra el sefior Olarte

Arce.

SR, OLARTE ARCE:
Presidente.

Gracias, sefior
Seflor De Marcos, tres
pies al gato no, itres afios vy medio!

Sefior Presidente, Sefiorias. Re-
cientemente se ha puesto en marcha el
Museo del Vino de la Estacién Enolé-
gica de Haro. Es por ello por lo que
este Diputado pregunta:

{Cémo piensa incentivar el Go-

bierno regiconal las visitas a dicho

Museo? Gracias, seflor Presidente,

SR. PRESIDENTE: Gracias, seficr
Olarte,
Responde la seflora Consejera de

Agricuitura, seflora Leiva Diez.

SRA. LEIVA DIEZ: Sefior Presiden-
te, sefioras vy seflores Diputados. En
primer lugar decirie gue es una buena
pregunta, muy oportuna, porque creo
que podemos iodos recordar que el dia
30 de abril del

justo ahora hace un afio~ se inaugurd

afio 91 =~es decir,
el Museo del Vino de Rioja, v, desde
entonces a agui, vo creo que el Dha-
lance es yo creo gque muy positivo.
Son muchas las visitas gue han
pasado por el Museo del Vino. Ini-
ciaimente se hizo un Plan de promo-

cién mandando una carta a cada uno de
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los colegios de La Rioja, todo tipo
de centros de ensefianzas medias, Co-
legios Universitarios, Escuelas Poli-
técnicas, Universidades especializa~
das del resto de las Comunidades Au-
fénomas, revistas especializadas, Co-
y todas aque-

desde el Go-

congideramos de

legios Profesionales,
llas instituciones que
bierno de La Rioja
interés el dar a conocer v a divulgar
que el vino de Rioja era positive pa-
ra nuestra Comunidad, vy asi podia
serlo para aquellas perscnas que a su
vez les demanddbamos o les invitdba-
mos a visitar nuestro Museo del Vino
de Rioja.

La respuesta no se ha hecho egpe-
rar, vy desde luego el total de visi-
tantes gque han pasado por nuestro Mu-
del afio

92, ha sido de 5.575 visitantes, vy no

seo, a fecha de 30 de abril
cuento a logs miembros de nuestra Co-
munidad Auténoma. Han pasado por alli
egpafioles de muchas Comunidades Auté-
nomas. Han pasado franceses, ingle-
seg v alemanes., De otros paises como
Estados

Portugal...

Suiza, Unidos, Sudamérica,

iEn fin! Yo creo gque el
balance -insisto~ es positivo, y con-
tinuaremos haciendo promocién: ya gue
el Museo del Vino ~como todos los mu-
geos— estd ubicado en un medio ade—
cuado, en una zona de La Rioja donde
hay tradicién e historia wvitivinico—-
la; donde estd recogida de paso toda
la cultura moderna v anterior rela-
cionada con la tierra. la climatolo-

gia, el cultivo, la elaboracién, tan-—

to de la vid como del vino. Creo gue
el balance es muy positivo.
En el

este momento

Centenario que estamos en
celebrando, tendremos
ocasidén de que lo conozcan de nuevo
los representantes de treinta vy tres
paises en la reciente vigita que nos
espera a La Rioja, a lo largo de este
mes de mavyo, de la 0.1.V.

Creo gque estamos gquedando muy
bien con el Museo de Rioja. Todas ias
personas que lo van vigitando se sor-
prenden favorablemente. Ademds acaba-
mos de editar un libro, que se pondrd
a la wventa en el propio Museo, con
la in-

todos ios paneles recogiendo

formacidén que fiene actualmente el
Museo.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seflora
Congejera.
el seflor

Tiene turno de réprlica

Olarte,

BR. OLARTE ARCE: OGracias, sefior
Pregidente. Sefiorias. Sefiora Conseje-
ra, gracias por su respuesta, amable,
simpdtica, v positiva.

Yo de manera graciosa Yy seria
simplemente le gquiero pedir una cosa.
Y es que 51 lo que se pretende promo—
no entiendo ¢omo

clonar es el vino,

se puede cobrar la ridicula cantidad

de cien pesetas para ciertas perso—

nas que gquieran visitarlo. La canti-
dad de cien pesetas no es dinero, de
alguna manera es una cortapisa, v no

&5 un buen método para facilitar la
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afluencia de personal -como usted di~

ce gque pretende-.

Por otro lado es el 1tnico Musec
de este tipo que vo c¢onozca, en el
que ge cobra entrada para acceder a
él.

Ademds su programa electoral -—el
del Partide OSoclalista~ wvenia a de-
cir, «que ustedes para incentivar la
gultura no iban a cobrar nada. Y dese
cuenta usted que esa ridicuia canti-
dad 1o Gnico que hace es extorsionar
y tener pendiente a un funcionaric,
para obtener unos nules rendimientos.
Y en plan de broma, vyo no sé si usted
intentard sacar el susldo del funcio-
nario con esas cienh pesetas.

iEn fin, sefiora Censejera! En plan
serio le ruego, retire usted la venta
de esas entradas, ¢ de esos boletos,
y facilite la entrada gratuita a to-
dos los ciudadanos que quieran visi-
tar dichc Museo; gSabiendo ademds que
no ¢obra a los pensionistas, nl a los
estudiantes, ni a ciertos grupos -que
usted sabrd qué drupos son-, YO e

pregunto: (Qué sueldo obtiene el fun~

clonario, o0, & quién ccbra usted?
Gracias, sefior Pregidente,
SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor

Olarte.
Responde la sefiora Consejera.

f
8RA. LEIVA DIEZ: Sefior Diputade.
Parece mentira, gque usted sea de Ha-
ro. Usted no estd puesto al dia. Rec-

tificar es de sabiog. Usted me estd

ridiendo algo, gue vo he dado va la

orden hace mucho tilsmpo. Hace muchos

meses, gue no se cobra va la entrada

en el Museo del Vino. Por lo tanto,
sobra toda su argumentacidn.
Yo crec que aqui estuvimos eva-

luando, precisamente gqueriamos eva-

luar, el coste del Museo, las perso-
nas que entraban, y qué podia suponer
asa entrada. Lo hemos evaluado, y si
que le anuncio desde agul, que el dia
que entre en funcionamiento la Ley de
Tasas de la Comunidad habrd gque in-
tentar considerar el coste que ha te-
nido el Museo, el mantenimiento, el
numero de visitantes, v, a partir ds
ahi, tomaremos la decisidn.

desde

gque estamos celebrando el Centenario,

Pero hace muchos meses,
desde gue estamos celebrando el Cen—
terario de la Estacidn Enclégica de
Haro, yva no se cobra esa entrada. A

ver si actualiza usted sus informa-

ciones.

SR. PRESIDENTE:
Conse jera.

Gracias,. sefiora

Pasamos a la pregunta que formula
] Diputado sefior Sanz Alonso, vrela-
tiva a los actos celebrados con oca-

gi6n de la entrega de 1llaves de vi-

viendas de proteccién oficial en Ba-

fios de Rio Tobia.

SR. SANZ ALONSO:

te, agrupo...

Jefior Presiden-

SR. PRESIDENTE: Seflor Sanz Alon-
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30.
S5R. GANZ ALONSO: . agrupo las

dos prequntas.

SR. PRESIDENTE: Como hay dos pre-—
guntas sobre el mismo asunto, duedan
agrupadas para su tratamiento.
sefior Sanz

Tiene la palabra el

Alonso.

SR. SANZ ALONSO: Sefior Presiden—

te. Seflorias. Recientemente el Conse- °

Jero de Obras Pdblicas se trasladé a
la localidad de Bafios de Rio Tobia
para la entrega de llaves de vivien-
das de proteccidn oficial. Es por lo
que este Diputado pregunta:

{ué actos se celebraron con mo-
tivo de tal acontecimiento en dicha
localidad?

Y segunda pregunta: {Fue invitado
el Ayuntamiento de Bafios de Rio Tobia

al acto de entrega de llaves?

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Janz Alonso.
Responde el Consejero de (bras

Pablicas, seflor Marin Gil.

SR. MARIN GIL:
Sefiorias.

Sefior Presidente,
Seffor Diputado. Los actos
se limitaron a la entrega de llaves,
¥y posteriormente hubo un vino con un
aperitivo en uno de los bajos de las
viviendas.

segunda pregun-

Alcalde,

Y referente a la

ta le he de decir, gque el

como representante del Avuntamiento,

fue invitado por parte del! Director
General de Urbanismo vy Vivienda al
acto, v tenia conocimlento del lugar

vy la hora en 4que se 1iba a celebrar

dicha entrega. Gracias.

SR. PRESIDENTE: sefior

Consejero.

Gracias,

Tiene turno de réplica el seflor

Sanz Alonso.

SR. SANZ ALONSO: Sefior Presiden-—
te. GSefiorfazs. Sefior Consejero., Mi
pregunta, o mis preguntas, pretenden
tnicamente clarificar los hechos que
ocurrieron en la entrega de llaves de
viviendas de Bafios de Rio Tobia, vi~-
viendas que por cierto comenzd a
construir el Partide Popular.

Légicamente estos hechos tuvieron
una repercusién importante en los me-
dios de comunicacidén, con notas de
prénsa en las que valoraban negativa-
Consejeria

mente las formas que esa

mantuve con el Avuntamiento de Baflos
de Rio Tobia.

gueria hoy aclarar aqui.

Y vyo es lo dnico gque
Y de la in-
formacién que usted me ha dade a la
informacién que este Diputado tiene,
en nada coincide con la realidad. Por
es0 me gustaria, sefior Congejero, que
me aclarase las dudas, que vo a lo
largo de mi intervencién le voy a po-
der plantear.

Y ciertamente que parece, due ha-
bia una intencicnalidad por parte del
Avuntamiento de

Gobiernoc en que =i
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Baftos de Rio Tobia no estuviese pre-

sente, ¢ no tuviese un protagonismo

importante, en la inauguracién de

esas viviendas., Y le vovy a enumerar

algunos hechos, que de alguna manera
van a c¢larificar la manifestacidn que
vo le acabo de hacer. Y me voy a re-
montar quizds al Festival del chorizo
de Bafios de Rio Tobia, en el cual, en
el Alcalde de Bafios tenia

intencidén de inaugurar dichas vivien-

los actos,

das; v recibidé -y 8i no es cierto us-
ted me lo manifiesta-
¢idén del Dirsctor de Urbanismo en la
que de alguna manera le indicaba, que
¢l no tenia gque ver nada -en el tema
de las viviendas de su localidad.

El hecho de que un concejal de su
Partido

ese dia, que

prepard todos los actes de

incluso comunicé & los
agraciados de las viviendas «que ha-
bian obtenido una vivienda por parte
va no del Gobierno, sino gue incluso
hacia indicaciones de su propio Par-
tide, vo creo gue es un hecho notorio
y publico gue se ha conocide vy que se
ha dado a los medios de comunicacion:
vy que vo la verdad no conozco, que de
ninguna manera se haya dicho lo con-
trario.

Que también dicho concejal prepa-
ré un "lunch" que al parecer fue pa-
gado por el Partide Riojano -dicen
los medios de comunicacidén y la gente
del pueblo-, y, por tantc, también me
gustaria que usted me lo aclarase.

Todos estos hechos, sefior Conse—

jero, demuestiran por una parte, gque

una comunica~-

parece ser que ustedes querian con-
Bafics

de Ric Tobia guizéds més en un acto de

vertir la entrega de llaves de

Partido guye en un acto de Gobierno. Y
31 esto eg cierto vy usted no me lo
deadice, entiendo que un Consejero de
un Gobiernc es un Consejero de todos
servicio de

los ricoianos, v estd al

todos 108 riocjancs, Yy no de determi-
nados Ayvuntamientos de un color poli-
tico. fCrec gque no se puede confundir
en absolute el interés piblico, con
gl interés de un Partido.

Y de esas actuaciones me va a
permitir que le lea quizds unas mani-~
festaciones del Grupo Jocialista, por
ser quizds el menos sospechoso en es-
te caso en log medios de comunica-
cidn; en las que de alguna manera ca-
lificaba el tema como de intolerable
y antidemocrdtico el hecho de que se
intente pasar por encima de 1as ins-—

tituciones como el Avuntamientc de
haciendo pasar comunicaciones
Partido

posibles subven-

Bafics,
a través del Concejal del
Ricjano. Y que las
ciones que se concediesen al Munici-
pio, debian llevar el visto buenc de
diche Concejal.

Creo, sefior Conselierc, que son
manifestaciones muy g¢raves, que de
alguna manera ponen en entredicho las
relaciones que debe haber entre las
instituciones;
deben

1itico gque éstas presiden, gue son lo

que de ninguna manera
estar movidas por el color po-
gue hoy dia consolidan el funciona-—
miento del sistema democrdtico. Cual-
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guier actuacién que no tenga en cuen-

ta este tipo de cosas, Yo Creo que
pone en peligro el buen funcionamien-~
to de este sistema.

Por tanto, sefior (Consejero, vo le
invito, de verdad, aque estos hechos
gue se han producido y que vo de al-
guna manera he denunciado desde esta
tribuna, me manifieste la veracidad o
no veracidad de los temas.

Y 3 me permite le voy a hacer
una Gltima sugerencia. Que se preocu~
pe de dque estos ciudadanos de Bafios
de Rio Tobia.

ves de sus pisos v gue los han inau-

gue va tienen las lla-

gurado, puedan entrar a vivir. No nos
preocupemos tanto de preparar los ac—

tos de inauguracidn, vy gue todavia no

puedan ocupar las viviendas. Muchas
gracias.

5R. PRESIDENTE: Gracias, seftor
Janz Alonso.

El Consejero de Obras Publicas,

sefior Marin Gii.

SR. MARIN GIL:
Sefior Diputado. Usted creo que ha he-

Sefior Presidente.

cho agui un rosario de conieturas, no

sé 81 -—como decia usted- levendo la

prensa, o haciendo referencia a arti-
culos de prensa.
ocultar

Yo como no tengo nada que

en este tema, vovy a darle mi versidn

de los acontecimientos. VY gquizds lo

anice, o lo mds importante gquizds

sea, el punto de partida de esta in-

formacidén., Y efectivamente -~digo vo,

vamos, también pensando gue hava po-

dido nacer de agqui el tema, como ug—
ted ha dicho- parte de la informacién
que el sefior Alcalde hizo a finales
de agosto para el Festival del chori-
zo, donde entre los acteos figuraba el
de la

das, desde la Direccién de Urbanismo

inauguracidén de estas vivien—
ge le hizo ver que no procedia esa
inauguracién por dos razones:
Primero, poraue no s¢ habian ter-
y. segundo,

minado, POYIUE Creo que

-~N0 s por pasar por alte el Avunta-
miento, porque creoc que era la propia
Consejeria, o¢ la Direccidén, la que
tendria que de alguna manera el po-
tenciar v el inaugurar esas vivien-
das— no debia partir desde el Avunta-
Y a partir de ahi

miento este acto.

gquizds se ha c¢reade una situaciodn

anémala, entre el Avuntamiento vy Di-
reccidn de Urbanismo-Consejeria, por
asumir todas las resgponsabilidades.
Y. ibueno! Cuando en una coga se lle-
ga a esos extremos, pues guizds dege-—
nera en toda esta versidn de aconte-
cimientos.

Pero en ningdn momento, por parte
de la Consejeria, se ha tratado de
hacer un acto electoralista o un acto
de Partido.

tratado de pasar por alto el Ayunta-

En ningtan momentoc se ha

miento, Al revés. Creo que con el

Avuntamiento de Bafios, v con cual-
quier Avuntamiento de La Rioja, pues
es el mdximo respeto el gue tenemos
desde la Consejeria. v creo que desde

todo el Gobierno,
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Queria también gue le expligue viila.
gque un Concejal de mi Partido... Un
- - - . ,
concejal de mi Partido simplemente SR. FERNANDEZ SEVILLA: Sefior Pre-
tenia la llave de un baijo, precisa- sidente, Sefiorias. Este Diputado pre-

mente para gque lo limplaran para ha-
cer alld el vino. Nada mds.

Tampoco es cierto lo de gue tenia
las ilaves de todos los bajos v los
gstaba enseflandc a no sé quién. Tenia
la llave de un bajo para gque lo lim-
piaran, para poner alld una mesa con
unog platos de c¢horizo v unos vinos.
Crec que el tema se ha desmadrado to-
Yo lo

achago un poco, a gue partimos de es-

talmente. Y creo... 1Vamos!

ta situacidn andmala de agosto. Y a

partir de ahi, pues, bueno, cuando

las cosas se enfrentan un poco, se
enconan. Pero vyo c¢reo que, jvamos!
Por mi parte, por lo menos, es un ac—
to totalmente superado. Y guiero de-
cirie a usted v al Avuntamiento de

Bafios vy a 4quien haga falta, gue por

parte de la Consejeria pues hay un
aumo respeto hacia ese Ayuntamiento y
hacia todos los de La Rioja. Gracias,

sefior Presidents.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor
Consejero.
Pasamos a la pregunta sgiguiente,

gue formula el Diputado seflor Ferndn—
dez Sevilla, relativa al presupuesto
de inversidn en 1992 vy afios sucesivos
del Museo de La Rioja.

Comc hay dos preguntas sobre el
misme tema, van a ser agrupadas. Tie-

ne la palabra el seflor Ferndndez Se-

gunta <que, ante las informaciones
aparecidas en los medios de comunica-
cién sobre la situacidén v problemas
del Museo de La Ricja, hace las dos
siguientes preguntas:

i{Cudnde estd previsto gque comien—
cen las obras de ampliacion?

Y., {qué presupuesto estd previsto
gue #e invierta en 1992 v en los afics

sucesives?

8R. PRESIDENTE: CGracias, seflor
Ferndndez Sevilla.
Para responder tiene la palabra

el Consejerc de Cultura, seflor Ropero
Sdez.

!
SR. ROPERO SAEZ:
Sefior Diputado, en re-

Sefior Presiden—
te, Befiorias.
lacidn con la primera de sus pregun-—
tas formulada —invertida respecto del
orden del dfa~ le diré, que la previ-
gi6n de 1inicio de las obras de am-
pliacién es un dato que el Consejero
interviniente ha tenido gue oblener
al érgano directamente

en esta decisién, que

en consulta
responsable

~como sU Sefioria sabe— es el Ministe-
rio de Cultura y dentro de é1 la Di-
reccién de Museos. En conversaciones
con €l propio Director de Museos Es-
he obtenido

momento el asunto se

tatales la afirmacidn,
de que en este

encuentra en fage de anteprovecto re-

-~ 10600 -



Nimero 21

DIARIO DE SESIONES de la Diputacién General de La Rioja P-B

dactado,

efecto ha sido incluso

gue puedo confirmar que en
gometido al
dictamen de la Comisién de Patrimonio
Histérico de La Rioja v ha sido in-
formado favorablemente. Y que la ini-
clacidén de las obras estd condiciona-
da al despeje del destino de dog in-
muebies aledafios al espacio mugeisti-
co, concretamente al espacio de lo
que hoy vemos y conocemos como Patio
del Museo; uno de los cuales vya se ha
hecho de propiedad pilblica -—en este
momento de propiedad municipal—- pre-
vio log trémites correspondientes. En
este momento no le puedo confirmar si
ha sido de

con la propiedad,

expropiacién o de acuerdo
y que determinard
en Primer lugar una permuta de este
bien, hoy municipal con el Avunta-
miento de Logrofic, por parte del pa-
trimonio del Estado. Una vez que esta
iniciardn

permuta sea realizada. se

las obras del mencionado anteprovec—
to. Temporalizar estos trdmites v es-
te inicio de obras, ni es competen-
cia, ni entra dentro de las posibili-
dades de este Conseijero,

parte

En cuante a la segunda

de su pregunita la respuesta es la
giguiente: El Presupuesto de la Comu-~
nidad Autdnoma
afio 92, correspondiente al
4521/25 de Museos, Archivos y Biblio-

tecas,

de La Rioja para el

PYroOgYama

correspondiente al centro 04,

Museo de La Rioja. se desglosa co-
En el Capitulo I, Gastos
16.724.000 pesetas. En

el Capitulo II,

me sigue:
de Personal,

Gastos corrientes,

Capitu-

que segin el texto de la pre-

9.226.000 pegetas. Y en el
lo VI,
gunta formulada, parece ser que es &l
que mids le inieresa a su Sefloria,
2.700.000 pesetas,
de 28.650.000 pesetas.

cias.

haciendo un total

Muchas gra-

SR. PRESIDENTE: gefior

Conseiero.

Gracias,

Tiene ahora turno de réplica el

gefior Ferndndez Sevilla.

SR. FERNANDEZ SEVILLA: Sefior Pre-
sidente, Sefiorias. Seflor Consejero,
la verdad es gue hemos hablade hace
poco de unos planteamientos, de una
infraestructura museistica en La Rio-
ja, en la cual se citaba no sdlo el

Museo de La Rioja al cual nos esta-

mos refiriendo en este momento, sino

otros con unas posibilidades impor-

tantes v que eran el de Calahorra v

el de Ndjera. FEfectivamente, puede

haber més. Hay otros museos privados
0 perienscientes a la Iglesia por
ejemplo, gue también tienen unas gra-
ves necegidades en el tema,

Lntonces parece, gue lo gue podia
podiamos ilamar, el

ilamar, lo qus

museo madre de tode el reste de log
museos de La Rioja, estd en este mo-—
mento en una situacién de anteprovec-—
to redactado. Que es posible gue
exista un dinerc, gue €3 posible que
ese dinero se pueda invertir, pero
gque a lo mejor no se puede invertir

porgue algo que estd pedido desde ha-
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ce mucho v gue ftenfa gque haber estado
terminado va, como es que los nimeros
23 y 25 de la calle San Agustin estu-
viesen va perfectamente disponibles,
por parte de la Consejerfa de Cultu-
ra que es la que al parecer tiene gque
aporta esos solares, o que el Avunta-
miento se lo aporte al Estado, o el
gistema gue sea -porque realmente el
Museo de La Rioja en este momento es-
td en una situacidn un tanto espe-

cial, va que toda digamos la parte
fisica pertensce al Bstade, v en cam-
bio todo el

a la Comunidad Autdnoma-

funcionamiento pertenece
veo que ni
unos, ni otros, ni el Hstado, es ca-
raz de vresolver el problema de ios

nimeros 23, 25, de la calle 8an Agus-

tin, nil es capaz de tener el ante-
provecto -—estamos hablando de ante~
provecto, falta el provecto, todavia

nos queds otro pasc leh?- Estaba pre-
visto hacerle no va ahora, sino hace
ya un afie; con lo cual estamos retra-
sando précticamente toda la parte re-
tativa al Goblerno centrai, la parte
relativa al Ministerio de Cultura en
este caso.

Pero es gque ademds la propia Con-
dotacion

gejeria pienso que con la

de personal, sobre todo de personal

gue en este momento tiene, no puede

ni sofiar el que un museo con estas
caracteristicas, ademds con esa can-—
tidad de materiales ~porque lo friste
del museo de La Rioja no es va que el
Museo de La Rioja en este momento

funcione bajo minimos, sino la gran

cantidad de materiales gque tiene en

este momento en sus sdtanos~ que es-—
tan perfectamente clasificades, dque
se podian exponer, gue todos los rio-—
janos podian conocer la rigqueza gue
ege Museo tiene, vy podian participar
de eila; incluso parte de esa riqueza
ge podria distribuir a otros museos
de lLa Rioja, 81 en estos momentos los
museos todavia estdn infradotados.

En fin, en resumen, 4gue o Dbien
sea la Administracidn central, o bien
gea la Administracidn Autonomica, nin
guna de las dog resuelve el problema
de los museos y en particular de este
Museo de La Rioja. Pilenso que es im~
portante tenerlo en cuenta.

Yo seguiré insistiendo en este
tema. Creo que el tema tiene la sufi-
ciente entidad. como para
de la

trate de resolverlo;

que por

parte Congejeria de Cultura
no va sélo tlo
gue le corresponde, gque -como he di-
cho— se refiere fundamentalmente al
tema de personal v al tema de medios,
Porgue yo he escuchado también aqui,
en este Parlamento, negar, negar por
decirlo asi, unas minimas cantidades
gue necesitaba; complementar su pre-
supuesto para determinadas cuestio-
nes, para determinada... Material pa-
ra determinadas exposiciones gue se

han negado, siendo dineros minimos;
cuande va sabemos todos que se derro-
cha mucho dinerco en otras cosas, qgque
va tendremos occasién de hablar de
ellas.

seftor

Por eso, vyo instarfa al
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Consejero en este sentido. Que va a
tener siempre -—-como va sabe que le
diie desde el principio— una mosca

chinchorrera, una mosca chinchorrera,
que le wva a procurar vrecovdar cémo
funcicna; le va a recordar, cémo es-—
tén las
ponerio en marcha,. para que realmente

todo el

cosas; vy le va a tratar de
sea capaz de sacar adelante
tema de los museos.

Yo a la vez de esto también le

pediria -—-como le pediré a continua-
¢ién— gue haga un Plan de museos, gque
haga un estudio seric de log museos,

gue emplee el personal que tfiene en
su Consejeria que es muy valioso, pe-
ro que no ge ytiliza. Le pedirfa to~-
das esas ¢osas, para que ~de verdad-
la Consejeria de Cultura cumpla con
la misidn que tiene encomendada. Nada

mads. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor
Fernandez Sevilla.
Tiene turno ahora de diplica el

sefior Consejero.
!
SR. ROPERO BAEZ: Seflor Presiden-

te, Sefiorias. Beflor Diputade, vyo le

agradezco de verdad gue hava asumido
ese papel de mosca chinchorrera -se-
gin 8y expresién-, porque es una for-—
ma de ayudarle al responsable del
Ejecutivo .a mantenerse despierto v en
estado permanente de vigilia. BSe lo
agradezco de verdad.

Reaimente su preocupacidén por el

tema de lLos museos v su lectura nega-

tiva de los procesos hacia la amplia-
cidn del Museo de La Rioja -una ver-
sién ademds muy dirigida a mi persona

y a mi representacién, cuando real-
mente vo insiste en que hay una res-
ponsabilidad v un impulso gque 1no co-
rresponde a la Administracidén gue re-~
presentd— le tengo que tranguilizar
diciéndole, que soy consciente de que
la Administracién central en sste mo-
mentc estd haciendo aquello que pueds
hacer v con la celeridad que pusde
hacerio.

expropia-

Todos los procesos de

cién, todos los procesos de juntar
voluntades, al ohieto de determinadas
propiedades dirigirlas en una deter-
minada direccidén con toda la proble-
matica patrimonial gque esto conlleva,
este caso,

lleva tiempo. Y no es en

e3 practicamente en fodos los casos
que estdn sometidos a un procedimien—
Lo de esta naturaleza.

Por otro lado vo le wvovy a decir
con sinceridad v sin triunfalismos,
gue la problemdtica de la titularidad
patrimonial estatal v de la transfe-
rencia de gestidén ha suscitado, vy
suscita, Yy suscitard, en este Conse-
jero gue habla, ¥ en todos ios Llonse-
leros receptores de transferencias de
gestidén en estas condicicnes en que
estdn siende {ransferides @ defermi-
serias re-—

nados centros estatales,

servas mentales vy serias dudas. iNo
respectoe de la voluntad de la enti-
dad transferente! Posiblemente inclu-
texto

30 determinados aspectos del
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constitucional, imposibilitaban otro
fire de transferencia mds generosa.
Pero obviamente v ademds no le hablo
en la improvisacidén, sino en la cer-
tidumbre vy en el constatar en el dia
a dia, c¢bémo esto tanto desde el punto
de vista del Ministerio, <como desde
el punto de wvista de las Administra-

ciones vrecepioras de esta singular
transferencia de gestidn, estd siendo
motivo de profundas reflexiones. Por-
que ~¥ sigo hablédndole con sinceri-
dad- no hace esta fdérmula —que yo es-—
timo que serd fransitoria hacia otra
mas estable vy mas tranguilizadora-
mds gue generar una cierta forma de
cicateria involuntaria de doble sig-
no. Es decir cicateria de quien re-
cibe, sabedor o sospechoso de aque
10 que ha recibido ha side el encargo
de pagar facturas. Y cicateria de

quien entrega, porgue de alguna mane-

¥a 'plensa 4que con €s5a entrega de
transferencia de gestidén a 1o mejor
va lo ha resuelto todo.

Yo estoy convencido que estames

en un momento en el gque ne tardando,
y ademds le transmitc la voluntad del
esto sea

Ministro de Cultura de que

asi, encontraremos una solucién que
rompa este  Uimpasse" gue  verdadera-
mente no beneficia al future, a la
grandeza, al esplendor v al estado de
revista que tienen que tener no nues—
tro museo regional, sino la totalidad
de los centros culturales sometidos a
la férmula de transferencia de ges-

tidm.

Usted ha mencionado que la exis—

tencia de otros dos pequefios, pero
importantes, museos regionales eg al-
go que esta en la mente  de todos, v
tiene au Sefiorfa razdén. Y ademds vo
le diria que, en la atencién vy en la
muy pronta firma de convenios, dentro
de este mismo afic con los responsa-
bles municiraies de ambas poblaciones
donde estos museos estén ubicados,
van a influlr muy positivamente en el
estado general de la cuestidn museis—

tica en La Rioja.

Y ya para terminar simplemente
decirle, gque éste &8 un tema per-
manente el de los centros de geg-~

tién autonémica cen titularidad esta-
tal, de las Comisiones bilaterales en
nuestro didlogo con la Administracién
central.

Por otro lado simplemente acabar
mi intervencidn diciéndole a su Seflo—
ria, gque, respetuoso con su empefio
por el tema museistico, quizd corra-
mos, corra su Jefioria, corra vo mis-
mo, el riesgo de ir de esa situacidn
descrita por su Oeflioria negativa a
todas luces en cuanto a la situacidn
museistica al Presidente de La Rioja,
& una pendularidad de signo contrario
creando unas expectativas museisticas
desacompasadas con nuestro tamafio,

con nuestra demografia, v con nues—

Lros recursos econdmicos. Nada mads.

Muchas gracias.

8R. PRESIDENTE:

Conse jero.

Gracias; sefior
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Y pasamos a otras dos preguntas,
referentes al destino y el personal
del edificio del Museo de Ezcaray,
del sefior Ferndndez Sevilla.

Solieita agruparlas, vy asi se va
a hacer. Se debaten agrupadamente,

Tiene la palabra el sefior Ferndn-

dez Sevilla.

'
SR. FERNANDEZ SEVILLA: Seflor Pre-

sidente, Sefiorias. Después de escu-
char lo que he escuchado, esto parece
ver 81 es

una maravilia. Vamos a

cierto. Yo en mi ingenuidad de no va
mosca  chinchorrera gue decia antes,
sino de Pepito Grillo, que es otra de
lag frases que me gusta oir al Conse-
Jero, pues en mi ingenuidad de Pepito
Grillo,

mente es asi.

me voy a creer que efectiva-
Voy a hacer ahora una pregunta,
relativa... Las instalaciones del Mu-
seo de Ezcaray estan préacticamente
concluidas ~creo que estdn concluidas
ya totalmente-~.
iQué destine futuro va a darse a

este edificio 4que incluye al citado
Museo?

Y {qué personal piensa adijudicar—
se a este Museo?

Es importante el que responda a
estas preguntas, pueszto cue ahora no
vamos a encontrar la posibilidad de
echar la culpa a nadie, va gue el Mu-
seo de Ezcaray es dnica vy exclusiva-
mente de La Rioja vy responsabilidad
de la

gracias.

Consejeria de Cultura. Muchas

SR. PRESIDENTE: sefior

Ferndndez Sevilla.

Gracilas,

Responde el Consejerc de Cultura,

sefior Ropero BSdez.

SR. ROPERO SAEZ: Sefior Presiden-
te, Sefiorias. BSeflor Diputado, ibien!
En este momento v tal como se formula
la pregunta, se salta sobre el hecho
a mi juicio gozoso vy positivisimo de
terminar en

que lo que se acaba de

este momento es un proceso hacia la
recuperacidn de uno de los edificios

civiles v acaso el mds singular de
toda la arguitectura ricjana, de toda
la argquitectura histdrica ricjana.
Con una celeridad, una brontitud
v un talante madrugador, gque realmen-
te pues le recomienda su Sefloria, va
empieza a presiohar -—come coh toda
seguridad es su obligacién— respecto
de ios usos futuros de este edificio.
Y se engancha a la definicidén, o se
agarra, se cifie mds bien a la defini-
hora de

cién —de que en su dia a la

motivar el acuerde, la negociaciodn,
entre &1 Ayuntamiento de Ezcaray v la
propia Consejerfa de Cultura, a la
gazbn dirigida por el actual Presi-
dente de la

Ricja—- de

Comunidad Autodnoma de La
uso museistico, que en su
dia se egtablecid,

En cualguier caso, aungue ese uso
museistico no fuera a ser posible
-que de alguna manera guizd 1o serd-,
el echar mano en aquelia ocasidén de
ese elemento dinamizador de la volun~
iniciar la

tad politica para poder
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restauracidén de tan esplendorcso edi-
ficlo, me parece absclutamente posi-
Y dejo

ello, para evitar posibles

tivo. consiancia publica de
segundas
interpretaciones.

En segundo lugar, v va una vez
que nos vamcs acercando a la digponi~
bilidad del espacio, reconociendo su
envergadura, su porte, su belleza, su
atractivo, su valor histdérico, hay
una realidad que tenemos gue tener en
cuenta. FEs la limitaciodn espacial de
un  edificio que fundamentalmente se

resuslve en un ritmo vertical, 1o

cual hace que el egpacio de apoyo de
objetos, y de ambulatorio per asi de-
cir, es realmente limitado. Todos te~
idea de museos

nemos  en la mente la

con un desgenvolvimiento fisico sufi-

cientemente amplio, para poder ser
ilamados tales.

{Qué es lo que puede ocurrir aho—
ra v gue de hecho es lo dque va a mo—
tivar las decisiones y las propuestas
de este Consejerc? Pues gque en rela-

cién con los contenidos de agquella

comparecencia cercana en el tiempo,

an relacidén con el programa etnogra—
fico de la Conseijeria de Cultura gue

gu Sefioria recordard perfectamente,

el hasta ahora llamado Edificio del
Tinte de Ezcaray, se coavierta en el
lugar donde se exhiban museisticamen-—
te v de una forma estable todos aque-
1log objetos definitorios de algo,
que a su vez lo han sido de la rique-
za v de la historia y de la argqueolo~

gla indusirial de la cuenca del 0Qja:

y también vinculade a ese otro sector
de nuestra riqueza histdrica, gque ha
sido la ganaderia v la transhumancia,
convirtiéndose en la seccidén del tex-
til vy la ‘transhumancia del Centro
Coordinador de Etnografia de La Rio-
ja. 81 su Sefloria guisre llamarle a
ez0 museo, su Sefloria estd en su de-

recho. Yo muchas veces he dicho pa-

blicamente, que soy muy restrictive
en cuanto a la utilizacidén de la ex—

presion museo; que creo gue se echa

mano de ella con quizd una cierta 1i-
gereza, o un ¢ierto desconocimiento

de sus verdadercs significados. Yo

mds bien me inclinaria por la defini-
cidn de seccidn museistica.
ahora,

Fl que en este momento,

haga un cdlculo de cudl tendréd que

ser el soporte humano para gque se

atienda a ese espacio, queda condi-

cionado a 4gque realmente sea un museo

etnogrdfico, a gue sSea una seccidén

museistica; a que en la negociacidn
con el Ayuntamiento de Ezcaray tenga-
mos que ceder parte del espacio fisi-
co en que se resuelve el edificio v a
una serie de interrogantes que en de~-
finitiva me aconsejan no aventurar
nimero de personas, ni definicidn de

puestos que puedan generar expectati-

VAS que, & Ccaso, quizd, pudieran no
poder realizarse. Nada mds. Muchas
graclas.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor

Conge jero.

Tiene la palabra en turno de ré-
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plica el sefior Ferndndew Sevilla.

SR. FERNiNDBZ SEVILLA: Sefior Pre~
sidente, Seflorias. Pues efectivamente
ahora como no tenemos a quien echarle
la culpa no nos va a gquedar otro re-
soportarla directamente la
Y Pepito Grillo le

medio que
propia Comunidad.
va a recordar, 9que el Museo de Hzca-
ray tiene una histeria muy larga. No

va diria el Museo de Ezcaray, sino yo

me referiria mds, puesto que Jo ha
citado el sefior Consejero, al musec
etnoldgico.

El Museo etnoldégico se inicia ha-
ce va muchos afios. En el afic 77 em-

piezan a recogerse ya las primeras
piezas para el museo etnogrdfico, in-
cluso se habla de la posibilidad de
varios musecs. 3e habla incluso va en
el afio 78, de que existian 1.200 pie~
Zag para poder poner va en ese museo.
Se habla también en el afio 82,

provecto de actuaciones para un museo

de un

etnogrédfico de La Rioja. El seflor Ro-
perc, es5 el gue en aguel momento se

preccupaba del tema. Inciuso en el
afio 83 se habla de gue el museo etno-
grafico es una necesidad, porque las
piezas se estdn estrepeando.

En la época de José Manuel Rami-
rez como Director de Cultura, con el
sefior Presidente actual como Conseje-
ro, va se habla de este tema, v se
habla de ubicarlo ya directamente en
el Fuerte de Ezcaray; no va gsélo en
el Edificio de los Tintes, sino en el

Fuerte de Ezcaray. Usted va sabe que

el Edificic de los Tintes Lisene esa
altura precisamente porgue era de los
tintes. Precisamente por eso su adap-
tacidn a museo, es dificultosa. Con
ese reconocimiento debemos decir, que
éste es un tema que se viene hablande
desde hace mucho tiempo. Incluso en
el afic 87 se habla va de 2.000 pie-
z48, vy s¢ habla de la posibilidad de
que para junio de ese afio se va a em-
pezar a tratar de ese musec. iF{jese
que estoy desde el afio 77! Estoy en
el 87, y sigue habldndose de gque va a
existir ese museo.

Bueno, pues, incluso en el propio
afio 87 se hace un anteproyectc, para
hacer una exposicion inaugural. iBue-
no! Pues ninguna de estas cosas se ha
realizado. Y al final, entre los pro-
yvectos que en cartera el afio 88 tenia
va el sefior Roperco, figuraba el nmuseo
etnogrdfico de Ezcaray. iEn el afio
B8} Crec gue estamos en ei 92.

Vamos avanzando en el tiempo. Y
seguimos hablande de que la etnogra-
ffa, en el acuerdo -por ejemplo- en—
sustentan el Go—

tre lom que ahora

bierno, eg uno de los puntos impor-
tantes el tema de la etnografia. In-
cluso a lo largo de este tiempo, pues
como las cosas no se van resolviendo,
pues légicamente ge van complicando v
aparece, pues, San Andrés; v aparece
la posibilidad de hacer el museso de
San Andrés,

de hacer un ecomusec., Es decir lo gue

y aparece la posibilidag

sucede es, que la realidad va desbor-

dando al sefior Consejerc. Esto es lo
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gue me precocupa. Porgue realmente le

sigue deshordande en el sentide de
gue, incluso, ese musec gue en Logro-
fio capital se pensaba instalar como
una especie de museo central de todos
los temas etnogrdficos, segulimos to-
davia dudando si "lLa Bene" puede ger
el gsitio adecuado ¢ no, & pesar de
gue en el afio 91 va estaba al parecer
perfectamente definido. Ahora, las
cosas, parece que cambian.

De todas formas el propio progra-
ma electoral del PSOE también recoge
Y también habla del inte-

investiga-

este tema.
rés vy de la politica de
cidén, conservacidén vy difusidén, del

patrimonio etnografico de La Ricja.
Ademds,

es como un tema Importante,

es en el punto tres. 0 sea,
iEn fin! En resumen. Seguimos sin
museo etnogréfico. Beguimos, con una

gran cantidad de piezas recogidas

desde hace muchos afios; gue unas ve-
¢es se conservan, Yy otras no se con-
servan tanto. En este momento situa-
das pues en sitios, gque no son ade—
cuados. Hemos creado un centro coor-
dinador. Yo no sé si es de museos et-
nogrdficos o de etnegrafia, o ahi en-
tra todo, poraue va realmente a ese
centro no gé qué funciones, en defi-
nitiva, se le van a dar. Pero lo que
es un hacho clerto, es gque tenemos un
museo terminado, vy, al parecer, no
sabemos qué hacer con é1. No sabemos
81 va a ser una seccidén museistica.

No sabemos si va a ser realmente un

museo. No sabemos qué significa eso

de geccidén museistica, o qué signifi-
ca el museo.
Pues imire! Museo por eliemplo
pueden ser cosas tan importantes, co-
mo un centro de investigacidén. Un fe-
ma que egtoy seguro que s1 lo propon—
dria me dirian gue no, gue habria que
esperar a la Universidad para gque de-
cidiese dénde 1iban a ir los centros
de investigacidén en la Universidad.
iBueno! La Universidad de momento no
la tenemos, v hay gque decidir ya so-
bre temas concretos v problemas con-
cretos que tenemos. Entonces ese mu-
seo puede ser un centro de investiga~
¢ién, v de hecho 1la mayor parte de
log museos —108 que son realmente mu-
geos- son centros de investigacidn;
no hemos de olvidar, que deben ser la
base de gue en el futuro se organice
en La Rioja un plan museistico. Ese
plan museistico gque se nes contd en
un momente determinado -perddén, sefior
Presidente, enseguida termino—, tenia
una serie de puntos especiales. Fra
una denominacién de museo que a mf,
me gustd ese tema; donde
de Dan An-

habia monogrdficos,

la verdad,
se habiaba de
drés, de Ndjera:

Ventrosa,

entre los cuales se incluia el de Ez-
caray -que, por cierto, yo le recor—
daré gque en Ezcaray, en esa zona, sSO-
1o ha habido dedicado exclusivamente
a temas textiles esa fdbrica-. En la
zona del Valle del Oja...

SR. PRESIDENTE: ©Su tiempo, seflor

Ferndndez Sevilla.
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SR. FERNANDEZ SEVILLA: ...ha ha-

bide muy pocas fdbricas.
SR. PRESIDENTE: Su tiempo.

SR. FERNANDEZ SEVILLA: -Perddn. Y
acabo enseguida—. Entonces simplemen-—
te queria recordarle, que efectiva-
mente tiene una gran labor a desarro-
Ilar. Que por los planteamientos que
vo veo, veo que dificilmente sea ca~
paz de desarrollarla.

Yo le pediria, que de cara al fu-
0 sea, una salida,

turo, dele un...

una funcidén a ese museo de Ezcaray:

exactamente igual como tiene una se-

rie de otros edificios, gque estédn

pendientes de darles una funcién.

Puede ser San Miildn, pueden ser mu-

chos otros. Muchas gracias. -Perddn,
seftor Presidente~.

SR. PRESIDENTE: Graciag, gefior
Ferndndez Sevilla.

{Turno de daplica? Por  favor,

brevedad va, gefior Conseiero,

!
SR, ROPERQO SAEZ: Seflior Presiden-

te, Seflorias. BSefior Diputade. En su

segunda parte de ia intervencién vo
me preguntaba permanentemente si en
aquella mi comparecencia de hace no
muchas fechas en relacidén con la et-
nografia su Sefioria se habria entera-
do de algo, tal v como presentaba de
desconexo v liado todo el tema de la
etnografia. Y, sinceramente, ha lle~

gado un momento en que he llegado a

pensar, 4que no habfa llegado a ente-

rarse de nada. Pero luego, precisa-
mente a lo largo de su exposicidén, he
visto que si se habia enterado, y que
usted habia

proyecto congruente v suficientemente

percibido que habfa un
membrude por lo menos para haber me—
recide su atencién, y haber engancha-
do una parte de su receptividad vy de
su memoria como he podido descubrir
después. Porgue me ha dado datos de
que habia captado perfeciamente cdémo
esfaban distribuidos log distintos
bienes v caracteristicas etnogrdficas
gue diferenciadamente sgse contempla~
ban, Ppero que no voy a repetir aquf
por no aburrir a los presentes. En
definitiva... jBueno! Cada cual elige
su estrategia, vy vo lo respeto. De
todas formas —y siguiendo en su papsel
de "Pepito Grillo"-

que en este

va a permitirme
gu Sefloria caso intente

hacer, 4gque el alguacil resulte un
tanto alguacilado.

Yo jamds he mencionado la palabra
museo, vinculada a la etnografia. Pu-
blicamente y privadamente siempre he
dicho, que el hablar del Museo cuando
no  se ha estructurado de una forma
racional, concienzuda, seria, cienti-
fica, aquellos mandatos en gue se re-
suelve el problema einogrdfico, es
empezar una casa por el tejado.

Y cuando su SJefloria ha echado ma-
no a su memoria v ha recordado ¢dmo,
no va en aquellia etapa en que dirigié
Diputa-

los destinos de la extinta

cidén, sino en la inmediatamente ante—
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rior, alouien habld de Museo etnoord-
fico sin haber definido aquello mds
fundamental v oneroso que eg definir
y adecuar el espacio para esa c¢osa
tan seria gue es un museo; & mi jui-

cio actud con buena Intencidn, pe-

ro con ligereza. Generd expectativas
convirtiendo la coleccidn etnografi-

ca —que todos sabemosS gue es  impor-

tante, 4que es fundamental,
hablando

nantes es un bien museistico barato-

paro que
en pesetas contantes v so-
en el elemento dinamizador de una ex-
ha podido

porque 1o dificil ha sido

pectativa que luego no se
cumplir,
definir los

recursos pdra Credar vy

adecuar el espacio iddéneo. Y esto se

hizoc entonces asf. Por esc en este

momento el alguacil Ineviiablemente,
en su cuota—parte temporal v de res-
ponsabilidad de una Institucidén en

que se <¢red esa expectativa, tiene
que resultar inevitablemente alguaci-
lado.

Pero no voy & hacer una reflexidn
negativa de aquella época v de aque-
lla decisidn, aungue insisto que me
parece gue hubo una dosis importante
de ligereza bienintencionada. Lo que
congiguid al aislar v al incorporar
al Patrimonio de ia Comunidad Autdno-
etnografico dque se

ma el piecerio

consiguid aislar, iahi queda! Y que-
dara en una situacidn de custodia, de
tutela, vy de restauracion, seguramen-
te deficiente; pero, en cualquier ca-
" 30, mejor que en las alacenas, que en

lea altos, o que en los sétancs, que

durante siglos habia estado: sometido
a las inclemencias del tiempo, a ve-
ces al vandalismo, a la barbarie, al
expolio, v & tantisimas cosas.

Hace su Sefloria -y posiblemente

con razén— clerta referencia al mal

estadce de cuido de las piezas, o al
deficiente estado de cuido. En cual-
quier casc, mejor gque lo anterior, v,
remitidndonos a

en cualquier caso,

aquella época, feliz iniciativa de

incorporar ai Patrimonio autondmico
aguellas piezas que de otra forma po-~
siblemente se hubieran perdido. Nada

mds. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Pasamos al Gltimo
punto del orden del dia, PFroposicio-
nes no de Ley. Comenzamos con la que
rresenta el Grupo Parlamentario Popu-
lar, relativa a la presentacion en la
Cdmara del Proyecto de Ley reguladora
de la Administracidén Institucional de
La Riecja.

El sefior Secretaric Segundo de la
Cdmara va a dar lectura a ia enmienda

formulada por el Grupo Socialista.

SR, IRASTORZA ALDASORO: Con nulme-
y fecha de 4 de

el Grupce Bocialista presenta

ro de Registro 440,
mayo,
enmlenda cuyo texto literal es el si-
Gobierno de La

guiente: “Que por el

Rioja e prezents en la Cdmara un
Proyecto de Ley reguladora de la Ad-
ministracién Institucional de La Rio-
ja dentro del presente afio."

Con nimero de Registro 441, y fe-
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cha 6 de mavo, se presenta enmienda
sustituyendo & la anterior, cuyo tex-
to literal dice: "Que por el Gobierno

de La Rioja se presente en la Cdmara

un Provecio de Ley reguladora de la
Administracidn Institucional de La
Rioja en el plazo de un afio.”

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior

Irastorza.
Tiene la palabra el representante
del Grupo Popuiar, para su defensa.

Sefior Espert Pérez-Caballero.

[4
SR. EBPERT PEREZ-CABALLERO: Sefior
Bien. E! hecho

Partido mavoritario de

Presidente, Befiorias.
de gue por el
los que apoyan al Gobierno se hava

presentado una enmienda a nuestira
Proposicidén no de Ley proponiendo un
texto alternativo nos hace pensar, o
nos hace liegar a la conclusidén, de
gue por el mismo Partido gobernante
se reconoce la nscesidad de presentar
esta Ley reguladora de la Administra-
cidn Institucional de la Comunidad
Autdnoma de La Riocja. Por ello yo no
vey a hacer una extensa defenza de

las razones gque nos impulsan a pre-—

sentar la Proposicidn, v a considerar
que por el Gobiernc &8 necesario que
se presente el Proyectoc de Ley.

justificar en

Lo gue 81 quierc

cierta forma, es el pogible retraso

por nuestra parte en debatir esta

Proposicion no de Ley; que fue pre-—

gentada va por mi Grupo en la Legis-—

latura anterior, al iniciarse

Yy gue

la nueva Legislatura, el 3 de sep-
tiembre del pasado aflo, fue reiterada
en este nueve perifodo legislativo, o
en egta nueva Legislatura., Porque en-
tendemos en nuestro Grupo, que la la-
bor de impulsc al Gobierno, el apor-
tar ideas, muchas veces se cumple va

con el mero hecho de presentar la

Proposicién no de Ley; vy ante algo
tan necesaric —consideramces— como es
una Ley gque regule esta Administra-
¢ion Institucional, nuestra labor es-
taba hecha presentando la Proposicién
no de lLey. No es necegario llegar a
debatiria.

—-come parece ssr  que lo considera el

91 el Gobierno considera

Grupo que 10 apoya— que es necesario
se presente dicho Proyecto de Ley,
pues hemogs cumplido va nuestra mi-
5i6n.

Pero ademds sgimulidneamente te-
nian entrada en esta Cdmara otras Le-
Patrimonio

ves, como e€s la Ley de

-que actualmente estd en trdmiie de
discusion de las enmiendas presenta-
das a la misma-, gque tienen una ciler-
ta relacidén con la gque ahora propone-
mos, y que -evidentemente, ademds, en
esa Ley de Patrimonio— habia de hecho
la Admi~-

Por ellio

unos preceptos dedicades a

nistracién Institucicnal.
hemos considerado, que era e momento
adecuado. Como va se estd debatiendo
una Ley que en algunoz aspectos afec-
ta a la Administracidén Institucional

de la Comunidad Auiénoma de La Rioja,.
momento era va de activar, de incen-

tivar al Eiecutivo, para gus presente
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esta Propogicidn, este Proyecio de
Ley.

8in embargo vemos que la aceptan.
Pero de las enmiendas presentadas a
nuestra Proposicidén no de Ley -que
han sido dos, o ha side una, recgtifi-
cada postericrmente-, pues vo voy a
anticipar al Grupo Socialista, vovy a
anticipar al ©Grupo Bocialista —v es-
peraré a ver cudles son las razones,
¢ 51 aceptan mi propuesta transaccio-
nal para llegar a un acuerdo, vy, por
lo tanto, aprcobar esta Proposicidn no
de Ley-, que vo acepto el texto ori-
ginario de su enmienda. Es decir.

Considero que estamos en un periodo
va extraordinario, gque el periodo or-
dinario comenzard a partir de sep-
tiembre/cctubre, vy, en fin, que el
Grupo Parlamentario Popular se consi-
deraria satisfecho g1 el Gebierno se
compromete a que ese Provecio de Ley
esté presentado en esta Cdmara deniro
del presente afio.

Y por oirc lado si{ que pediria
también en esa transaccional, en ega
transaccién, «que ge conserve el se-
gunde punto de nuestra Proposicion
no de Ley en el sentido de que todos
agquellos Entes, Organismos, OSocieda-
des, gque pudiendo ser afectadas por
esta futura Ley se constituyan en el
lapso de tilempo que transcurra degde

hovy hasta el dia en que se presente

el Provecto de Ley, o se apruebe di-
cha Ley, pues contengan una cldusula
de salvaguardia, una cldusula de ne~

£
cesaria adaptacidn de ese Organo, Or-

ganismo, Ente, que se cree, a la nor-
mativa que se promulgue en el futuro.

Y 81 dquisiera muy brevemente va
decir, gque esta Administracidén Insti-
tucional, es decir Entes, Organismos

Autdnomos, Sociedades, Empresas pi-
blicas de la Comunidad Rutdnoma de La
Ricja, cuya creacldén puede ser conve-
niente © necesaria en determinadoes
£Casos para consegulyr una mayor agili-
dad v una mavor eficacia en la conse-
cucién de fines o en la prestacidn de
servicios gque corresponden a la Comu-~
nidad Auténoma, no cabe duda gque ha
de estar sometida a unha normativa ge—
neral. Ha de responder a unog cri-

terlos, a unos criterios de sub-
gidiariedad, en el sentido de gque 36~
de fines

lo cuando el cumplimiento

claros v esgpecificos esté patente
~que Se pueden conseguir mejor a tra-
vés de una descentralizacién institu-
una Adminis-

cional gue a través de

tracién jerarquizada-, daben crearse
eaos Organismos. Y precisamente por
esa razdén, por el que sélo con cardc~
ter excepcional v cuando haya una to-
tal garantia de que los fines se con-
giguen mejor a través de esa Adminig-
tracién descentralizada, que a través
de la

puedan constituirse.

Administracién Jerarauizada,

Es por ello por 1o que debe exis-
tir una normativa que regule la crea-
extincidon de

cidén, fLransformacién,

egos Entes u Organismos; su patrimo-
nio, bienes, adquisicidén y wventa de

los mismos: la contratacion de perso-
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nal, régimen de garantias, v. lo que

es fundamental, c¢udl va & ssr el ré-
gimen de control tante del Ejecutivo
como del Legisiativo, de este Parla-
mento, de esos Entes, drganos ¢ So-
ciedades que constituven esa Adminis-
tracién Institucional.

Nada mds. Espero saber cudl es la
enmendante, para
admite o

gsentido que

opinidén del Grupo
tomar mi decisidn; si s me
ne la enmienda, en el
transaccionalmente se ha sxpuesto por

esta parte.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor
Espert.
El Grupc enmendante tiene la pa-

labra. Sefior Peche Echeverria, por el

Grupo Socialista.

S8R. PECHE ECHEVERRfA: Sefior Pre-
sidente, sefioras Diputadas vy sefiores
Diputados. El Grupo Parlamentario So-
cialista es de la opinién, que -sin
ger imperiosa- si{ gque es necesario el
requle la

ir perfilande una Lev que

Administracién Institucional de La
Rioja.

Los casi diez afios de autogobier-—
no y la consclidacidén del mismo, le
abre nuevas perspectivas de actuacidn
dmbitoe de la

de servicios

ingtitucional en el
prestacidén piblicos, o
en el ejercicic de las actividades

dirigidas & la misma: necesitada de
una cobertura normativa especifica, v
84 régimen y reguisitos: desarrollan-

do lo contenido en nuestro Estatuto

como competencial, v acomoddndose a
la legislacidén bdsica del Estado ob~
la ini-

viamente. Por ello apovamos

ciativa Popular a través de una en-
mienda que esperamos acepien por las
razones que sus propios términos jus-
justificadas

tifican; breves, pero

~repito~ en los enunciados por la
propia Propogicién no de Ley del Gru-
po Popular.

Pedimos en la enmienda, o en las
enmiendas, que por el Gobierno de La

Rioia se presente en la Cdmara un

Proyecto de Ley reguliadora de la Ad-
ministracién Institucional de La Rio-
ja en el plazo de un afio, o dentro
Son dos enmiendas,
441 por

entender gue efectivamente el Gobier-

del presente afio.

de ias cuales retiramos ia
no estd en condiciones de que en este
afio 1992 pueda presentar ese Proyecto

a la Cémara, vy de ahi coincidimos con

1o que wusted nogs anunciaba de gque
aceptaria nuestra enmienda en egtos
términos.

Y lo hacemos ademds en el conven—
cimiento de gque en ese plazo se aten—
derd 1o solicitado del Gobierno, v
con el convencimiento también de cue
el Grupo proponente entenderd que no
resulta de tan urgente necesidad, ni
de exigirle mavor brevedad en su re-—
misién.

Bl escrito -como su Sefioria ha
dicho~ tiene fecha 3 de septiembre de
1991, v sus promotores han considera~
el 23 de

oportunidad de introducir

do en fechas recientes,

abril, ia
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ia misma en el debate pariamentario;

de io gque deducimos gue no resulta

tan urgente, el gue -como dice la
Proposicidén no de Ley- por el Conselo
de Gobierno se remita a la mavor bre-
vedad

por via

posible, para su  framitacidn

de urgencia vy aprobacidn en
el presente periodo de sesiones.
Sobre el Proyecto de Ley regula-
dora de la Administracién Institucio-
nai de La RiolJa coincidirdn, 9due en
la enmienda presentada refleja de al-
guna manera las conductaz que la han
llevado a acomedar su Propesicidn a
la enmienda que nosotros presentamos;
e3 uh acierto

y que entendemos gque

por su parte -coincidimos con ella v
1o reconocemos—- en el sentido que esa
relatividad que ha habido en el tiem—
po desde que Se presentd hasta que se
discute, obedece a razones de oportu-
nidad con las cuales coincidimos.
Pero no creemos que basie uGnica-

mente con encomendar al Consejo de

Gobiernc a 4gue presente una Ley, ni

con que se argumente suficlentemente

su conveniencia. Hay que Justificar

la misma vpor su contenido, v en tal

sentido la Ley gue reclamamos de la
Administracidn Institucional de La
Rioja tiene gue recoger algunos as—

pectos de contenido de los gue desea—
mos -mi Grupe Parlamentario- dejar
constancia.

GQue la Ley ha de procurar definir
su dmbitc total,

mo vya se ha hecho en otras

contemplande -co-
Leyes—

4
los Organismos Auténomos, los Organos

de gestidn sin personalidad juridica

distinta a la Comunidad v las Empre—
gag piblicas, definiéndolas con pre-
¢isidn vy diseflande a través de la
técnica formal iewislativa los aspec—
tos que le son propios.

De los organismos autdnomos defi-—
niendo las determinaciones que van a
contenerse en su Leves de creacién,
geflalando el mecanismo de extincidén vy
Organos de gobierno;
de Administra-—

cién, su Presidente, su Gerente, o la

precisando los

recogiendo el Consejo

figura de su Conssjero Delegado: sus
nombramientos v ceses; las atyribucio-
nes del Consejo de Administracidn, v
aquellas que puedan ser delegables;
ia figura del Gersnte, con su nombra-
miento v cese, y las funciones gue se
le otorguen.
Deberd

el capitulo referente a la hacienda

contemplarse iguaimente,
de estos Organismos Autdnomos:; la re-

lacién de Dbienes gque lo forman: las
operaciones v el producto financiero
sobre el que puedan actuar; e igual-

mente las ventaias que puedan tener

desde su proteccidén en concurrencia
con terceros, hasta la fuerza ejecu-
tiva de sus titulos v su procedimien-
también su

sus caracteris-—

to privilegiado; adecua-
¢lén presupusstaria,
ticas especiales en la contratacidn,
¥ sus mecanismos.

es im—

Y lo gue entendemos que

prescindible que recoja, es el régi-
men juridico de la administracidn de

los mismos v lo concerniente al con-
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trol v la fiscalizacidn de dichos Or-

ganismos Autdnomos; «que g1 bien re—

sultarian prolijas, seria garantia
suficiente de sujecidén a los princi-~
pics juridicos gue io contemplan.

Igqualmente debe contemplarse, to-
do lo concerniente al personal gue se
encuentre al servicio de agquelles Cr-
ganismos Autdnomos.

En lo referente a los dxganos de
gestidn sin personalidad juridica,
necesariamente recogerd lo va apunta-
do para los Organismos Autdénomos con
las precisiones gue su figura espe-
cial necesita. |

E igualmente en el tercero de los
puntos -gque comoe su  Sefioria gabe va
es el referente a las Empresas publi-
¢as de la Comunidad-, recoger las
particularidades; si bien es clerto,
que @on las normas de Dereche Civil,
Mercantil v Laborales las que lo re-
slempre necesario,

giran. Pero serd

perfilar las particularidades a tra-
vés de principies pdblicos de renta-
bilidad social esencialmente.

En el

blicas la normativa del Estado orien-

campo de las Empresas pi-

tard en los aspectos gue mds puedan

interesar en su faceta de control,

gue entendemos gque es la Ley General
Presupuestaria.

Y lo que no se nos olvide 4gue
tendrd la futura Ley que recoger. es
los mecanismes de informacion y con-—
trol parlamentario conciliables con
ia eficacia, productividad y transpa-
rencia,

que toda empresa en que la

debe de

Eg decir, gue este Parlamento

Administracién estd presente
tener,
tendrd gque tener cumpliido conocimien-
to de la gituacidén y de los avatares,
gue en dichas empresas puedan desa-
rrolliarse,

Mi Grupoe Parlamentario apova la
Ley en los bLérminos expresados, ¥ €8
congciente de 4que g1 se apova la en-
mienda presentada -y en esto al final
de mi intervencién esperc que llegue-
mos a un acuerde~. no estamos hablan-
do de un futuro proximo para su efec—
tividad, sino que inclugive -como su
Sefioria ha apuntado va con su aproba-—
cidén— va ge estd influvendo de forma
inmediata en el terreno legislative
presente en esta Cdmara.

El Provecto de Ley de Patrimonio
de la Comunidad Auténoma de La Rioia
-que &stos dias se egtd debatiendo en
la oportuna Comisién— en su Titulo
IV, articulo 83 vy sigulentes, gue se
titula las Administraciones Institu-

cionales, va recoge enmiendas de su
Grupo Parlamentario, v enmiendas a la
totalidad de

otros Grupos Parlamentarios. Entende-

algunos articulos de
mes que el simple hecho de que la Cé-
mara manifieste la necesidad de dotar
de una Ley de las Administraciones
va & incidir de ma-
el Tituleo IV de la

Ley del Pairimenio de La Rioia.

Institucionales,
nera inmediata en
Aceptamos el dque usted a su vez
haya aceptado la enmienda presentada
por mi Grupo, en el sentido de que en
el Gobiernc se

un plazo de un afio
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comprometa a presentar la Ley: entre

otras cosas porque es necesario, Vv

ademds existen otras lLeves de olras
Comunidades Autdénomas gue pueden ser-—
vir de referencia prdctica en guanto
a su desarrollo normativo v en cuanto
a au practica cotidiana. Y, en segun-
do lugar, también vamos a acepiar o
gue usted nos anunciaba de que podia-
mos llegar a un consensc, 81 aceptd-
bamos el segundo de los puntos. Es el
que hace referencia a 4que cualquier
empresa que Se vava a constituir por
parte de la Comunidad Autdnoma, con-
adaptaciodn;

temple una cldausula de

gldusula que no dafia en absoluto el
contenido de la enmienda en los Lér-
mincs que 1a habiamos presentado, en-
tre oiras cosas pordue —como su Sefio-
ria bien conoce— obligatoriamente las
empresas tendydn gue acomodar sus Es—
tatutos a 1o que la Ley apruebe.

Por tal motivo, Sefioria, entende-
mos que coincidimos y hay consensc en
este aspecto, de gque es necesario ar-
Comunidad Autdnoma a
la Administra-

cién Institucional de La Rioja. Que

ticular esta

través de una Ley de

iog plazos son los correcios, y por

tal motivo coincidimos ambas partes
en su enunciado de la Proposicidén no

de Ley 'y en la emnienda pregentada

por este Diputado en nombre de su

Grupo, Y apoyaremos sn  los términos

que coincidimes en apoyar.

SR. PRESIDENTE: sefior

Peche Echeverria.

Gracias,

Turno para el Grupo Parlamentario
Riojano. Sefior Gonzdlez de Legarra,

tiene la palabra.

SH. GONZiLEZ DE LEGARRA: Gracias,
sefior Presidente, Sefierias. Sefior Es-
el texto de su

pert, vo analizando

Proposicidén no de Ley habia alguna

cosa  gque no entendia, entre ellas

pues la de que sclicitaban ustedes
por ejemplo —como ha explicado~ en el
mes de septiembre del afioc pasado,
“gue a la mavor brevedad posible se
remitiera para su tramitacidn por via
de urgencia la Ley reguladora de las
Administraciones Institucionales, o
la Administracidén Institucional.™ Y

yo me preguntaba hoy dénde gquedaba
esa imperiosa urgencia del PP, cuando
gin embargo han dejade transcurrir
ocho meses hasta su presentacidn en
la Cémara. No obstante creo que en su
intervencién me ha aclarado esta duda

que se me planteaba, v me la ha acla-

rado con perfecta claridad -valga la
redundancia-.
Pero independientemente de esta

ustedes mismos han de—
el Partido

Riojano esta convencido de la necesi-

urgencia —qus

mostrado 4que no es tal-

dad de regular mediante Ley las Admi-
nistraciones Institucicnales de la
Comunidad Autdnoma de La Rioja. por
lo que estamos de acuerdo ldgicamente
entonces con el objetive gue persi-
guen en su Proposicién. Tante es asi,
presenta-

que el Partido Rioiano ha

do recientemente wvarias enmiendas al
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Proyecto de Ley de Patrimonic de la
Comunidad Auténoma de La Rioja. Entre
estas enmiendas destacan seis que su-~
primen los articulos del 83 al 87 de
ege Provecto de Ley, vy otra mds gue
modifica también el Titulo IV donde
habla de las

tucionales; porque entendfamos enton-

Administraciones Insti-

ces ¥ seguimos entendiendo ahora, gque
estas Administraciones deben regular-
se de forma exclusiva en una Ley pro-
pia gue trate no sélo qué son las Ad~
ministraciones Institucionales, sinc
también todas esas otras cosas que ha
mencionado el sefior Peche ~que un po-
co mds ¥y nog redacta la Ley desde
la tribuna-. Perc que saobre todo tam—
bién ~1o ha dicho el sefior Peche- de-
be tratar de la fiscalizacidén v del
control de estas Administraciones, v
debe regular incliuso el control par-
lamentario de la Administracidon Ins-
titucional; cosa gue conseguiria -yo
crego~ de alguna forma disipar loz ma-
los pensamientos, que pudieran cer-
nirse sobre la oposicidn.

Y fijense ademds que al calificar
las enmiendas de la Ley de Patrimonio
—que mencicnaba anteriormente- com-—
Partido Rio-

Partido Popular hemos

probamos, gque tanto el

jance como el

coincidido en enmendar precisamente

log mizmos articulos referidos a la

Administracidon Institucional, vy con

el mismo criteric. Estamos absoluba—

mente de acuerdo entonces por tanto

los dos Grupos, v asi lo demostramos

al presentar las mismas enmiendas.

Por lo tanto vo creo que si estamos

de acuerdo en lo sustancial, seria

imperdonable no ponernos de acuerdo

en 1o mds banal, gque es el texto de
la Proposicién no de lLey.
Y en este texto, en el segundo

punto precisamente, en el segundo pd-
rrafo que usted mencionaba, sra donde
la redaccidén precisamente se nosg ha-
cia mds incomprensible, o un poco més
farragosa. Yo entendia que lo que se
pretende es que las empresas, las en-
tidades constituidas con anterioridad
a 1a aprobhacion de la Ley, se adapten
a la misma. Yo entiende, que el espi-
ritu de ese segunde pdrrafo es ése,
Es algo gue me parece razonable vy 16—
gico, Vv me parece tan elemental que

aparezca en la Ley, que -cuando me-

nos- me resultaba un tanto extrafic
inciuirio en el texto de la Proposi-
cién. segundo

Lo que pretende ese

punio de su Propogicién me parecia
mds cportuno vy mds propio de una Dis-
posicién Adicional dentro del propio
texto de la Ley. El que aparezca den-
tro de este texto wuna Disposicidén
Adicional gque obligue a las empresas
y entidades en las que participra la
Comunidad Autdénoma, a adaptar sus Es-
tatutos en el plazo de equis meses a
las disrposiciones gque dicte la Levy
nos parece correcte, NoOE parece nace-
entendiamos que

sario, vy es 1o gque

debe hacerse, PFor lo tanto no proce—
dia a nuestro entender, gue aparecie-
ra en esta Proposicidn.

Eliminada entonces pues la urgen-
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cla gque apuntaban en el primer pdrra-
también el

por su obviedad deniro del

fo, vy eliminado sequndo

parrafo
texto legal, nos quedaba el texto es-
cueto de la enmienda gue presenta el

Grupo Socialista., gque es la dque el

Partido Ricjano entendia gque habia

que apovar.
Vigto que los dos Grupos mayori-

tarios se ponen de acuerde por lo

tanto en incluir, o en aceptar por un
tado la emmienda -del Grupo Socialis-
ta, que constituiria por lo tanto el
primer pérrafo de esta Provesicidén no
de Ley; vy por otro lado el segundo
parrafo de su prepia Proposicidn, lo
se incluya en la

mismo nos da que

Proposicidén o gque se incluya en la
desde

Iravés de

Ley. E! caso es, luego, gque

ge consiga a esa Ley el
que las Instituciones, las entidades
que tiene constituidas ahora mismo
la Comunidad Autdnoma de La Riojia,
se adapien al espiritu de esta Ley
gue -Dios mediante~ aprobsremos. Nada
mds . Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: seflor

Gonzdlez de lLegarra.

Gracias,

Turno de rectificacidén. Sefior Es-

pert Pérez—-Caballero.

SR. ESPERT PEREZ-CABALLERO: Gra-
clas, zeflor Presidente. Y no turno de
rectificacidén, sino al contrario, de
congratularme el que todog los Grupos
hayamos estado de acuerdo en la con-

veniencia de la presentacién de esta

Ley. Y por mi parte aceptar la oferta

del Grupo Socialista, en el sgentido

de gue sea dentro de este aflo -en la
ermienda que se aprueba es que dentro
del presente afio se presente el Pro-
vecto de Ley-. Y que por otra parte
ge admita el mantenimiento de! segun—
do punto de nuestra Proposicién, que

quilzds no haya sido bien interpreta-

do, o no bien interpretado, o esté
mal redactado; pero gque en el fondo
todos hemos entendide, cudl era la_

finalidad.

Y voy a decir 4que nc es lo mismo
que va en la Proposicién no de Ley se
apruebe este principio, el que de que
toda Sociedad,

se oreé,

Inte u Organismo que
vy que forme parte de la Ad-
ministracidén Institucicnal -en singu-
lar, Administracidn Institucional de
La Rioja, de la Comunidad Autdnoma de
La Rioja— que comprende toda esa se-
rie de Organismos descentralizados;
no es lo mismo que va se establezca
agul el principio para saber que foda
Sociedad que se cree debe tener va en
cuenta su  pogible adaptacidén a esa

Ley, gque no que sea la Ley la gue
obligue a las Sociedades ya creadas a
su adaptacidén. Porque habrd aspectos

de log que aqui se han expuestc en -
una preliija relacidén del sefior Peche
cudl debe

-nos conocemnos perfectamente

sobre ser el contenido de
esa Ley
la Ley de la Comunidad Autdnoma de
Madrid, vy parece ser, usted v vo, los
dos hemos bebido en esa fuente~, gue

puaden no tener solucidn "a posterio-
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ri", como puede ser la contratacidn
de personal.

L.a Ley gque regule Ia Adminigtra-
cién Institucional de La Riolja puede
establecer unos determinados requisi-
tos, o someter a determinadas normas
la contratacidén -especialmente de los
Altos Cargos de esas Sociedades-, v
Yo ¢reo que recientemente estamos vi-
viendo agqui en La Rioja un caso de
és0s ‘eh? Puede haber contrataciones,
que luego una Ley, "a posteriori", no
puede rectificar vy pedir gue s& aco-
moden a los textos de la Ley.

bs decir. Que es una cldusula de

prevencién muy pensada, vy gque en la
ilev, o0 en la Lev de creacidn, o en el
Pecreto de creacidn de tales Socieda-
des si tedavia no se ha aprobado esta
Ley, 51 que debe preverse esa posible
sumisién a  los términos de control,
de contratacidn, etc,

Y por otra parte tiengan en cuen-
fTa, fque &3 gue no sglamos inventando
nada! iNo! Porgue nosotros vayamos en
definitiva después a copiar los tex—
tos de otras Comunidades Autdénomas, e
intentar adaptarios a nuestra Comuni-
dad Autdnoma,

nada!

ino estamos inventando
Sino que la necesidad de que
exista una normativa reguladora del
tema de esta Administracidn Institu~
cional es consecuencia de un princi-
pio doctrinal. segin el cual las com—
petencias respecto a servicios o ac~
tividades gque desarroilan estes Entes
descentralizados -—aungue estén loca-

lizados en diches Entes- siguen per-

teneciendo a la Administracidn Pdbli-
ca de la que dependen, v, en defini-
tiva, la responsabilidad politica por
la gestidén sigue siendo de la Admi-
nistracién Pablica. De ahi deriva que
este Parlamento y el Ejecutivo tengan
posibilidad, tengan derecho, e inclu-
so tengan todas las facilidades, para
gsobre dicha Admi-

nistracién Institucional.

ejercer el control

i¥n fin! Ya termino diciendo, que
me alegro que se hava admitide esta
Proposicién no de Ley. Que hemos dado
el margen al FEjecutivo que creemos
razonable al presentar, preparar, es—
te Provecto en estos meses antes del
inicio del proximo periodo de sesio—
periodo

nes. Y que en el prdiximo

ordinario de sesiones puede gquedar

aprobada, para tranquilidad y para
me jor funcionamiento de todos esos

/
Organos, Entes, que pueden ejercer

determinados servicios ¢ actividades
con mavor proximidad al  ciudadanc,

con mavor economia de medios, vy con

mavor agilidad. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: gefior

Espert.

Gracias,
Turno, sefior Peche BEcheverria.
SR. PECHE ECHEVERRIA: Sefior Pre-
sidente. Sefioras Diputadas v sefiores

Diputados. Para ser breve. Mi Grupo

Pariamentario no ha defendido que el
Gobilernc traiga una Ley a la Camara.
sino que ha defendido, ademds. de gue
de Ley

lo que traiga, sea un modelo
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que recoja las garantias legales y
los principiog que deben de regir una
Ley progresista vy democrdtica.
Efectivamente, hay muchas Leyss
de Comunidades Autdnomas, Estd la Ley
1/1584,
Madrid; una Ley socialista, gque tiene
Lev 3/1889,

del Gobierno de Baleares —un Gobierno

de la Comunidad Autdnoma de

70 articulos. Hay otra

de derechas— que tiene 24 articulos,
y nos  hemog decantado por un modelo
progresista, democrdltico, v gque pueda
totalizar todos los agpectos -—con
ello no quiere decir que ia de Balea-
res no sea democrdtico, es democrati-
¢o porgue se vold v se aprobdé—-. Pero
quiero decirles gque nos hemos decan-
tado por unh modelo, que relne esos

reguisitos que a través del segundo

punto de su Proposicidén no de Ley us-

ted pretendia garantizar. Esto estd
garantizado por el modelo por el cual
nos decantamos vy 19 hemos admitide,
porgue entendemos 9que no dafiaba en

absoluto v porgue garantizaba lo que
estamos defendiendo, gue ahora resul-
ta gue usted lo defilende también v me

alegro que coincida.

#R. FPRESIDENTE: Gracias, seftor
Peche,
Bien. Pues turno para el seflor

Gonzdliez de lLegarra.

!
BR. GONZALEZ DE LEGARRA: ©5i, se-

fior Presidente. Muy brevemente. Estd

claro, gque los tres Grupos estamos

apovando esta Proposicidén no de Ley

por unanimidad. Por lo tanto resulta

improcedente a mil entender entrar a

debaltir sobre el sentido estricto de

la Ley, 4que creo gque tendrd mejor
ccasion cuando se debata en la propia

Comisidn. Nada mds. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor
Gonzdlez de Legarra.

Entramos, pues, por lo tanto a
votar la Ley, la Proposicidén no de

Ley, con el texto que ha sido consen-

guado: "Que por el Gobierno de La

Rioja se presente a la Cédmara un Pro-

vecto de Ley reguladora de la Admi-
nistracidén Institucional de La Rio-
ja dentro del pregente afic." Y punto

sequndo: "Que en caso de constituir
entidades... Etc.®

blicado en el Boletin-.

-Con el texto pu-
iVotos a favor?

Por unanimidad gqueda aprobada la
Proposicidén no de lLey que acabamos de
debatir,

Pasamos finalmente a la Proposi-
cién no de Ley, relativa a la presen-—
tacidén por el Gobierno de La Riojia de
un Proyecto de Ley de Caza.

La presenta el Grupo Parlamenta-
rio Popular, v la defiende la Diputa-
da, sefiora Vallejo.

Va a leer en primer lugar la en-

mienda, el sefior Irastorza Aldasoro.

SR. IRASTORZA ALDASORO:

Grupo

Ermienda
que pregsenta el Socialista.
"Que el Gobierno presente en la Cdma-—

ra un Provecto de Ley de Caza en un
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plazo prudencial, v en forno a un afie
a partir de la fecha. Asimismo pre~-
sentard un Proyecto de lLey de Iinfrac-
¢iones en materia de caza y pesca
fluvial, en el plazo de seis meses."

Vallejo

SR. PRESIDENTE: Sefiora

Ferndndez, tisne la palabra,

SRA. VALLEJO FERNANDEZ: Sefior Pre
sidente, Seflorias. Hoy en dis nuestra
sociedad empleza por fin a ser cons—
de la importancia
para el hombre el
miento del hdbitat, v el

medio natural donde se desarrolla. El

ciente que tiene
correcto manteni-

respeto al

concepto de caza ha variado su signi-
ficado en el devenir histérico. Desde
ser considerada como un medio de su-
rasando por S&r un mero

hasta

pervivencia,
entretenimiento, un deporte,
ilegar hovy dia a ser considerada por
determinados sectores muy concretos
como una actividad antiecolédgica.
Actualmente la figura del cazador
se ha visto desacreditada, por quie-
nes defienden un ecologismo totalmen-—
te radical. 8in pretender excusar ac—
tuaciones erréneas por parte de caza-
tampoco  se  puede

dores puntuales,

permitir gque la caza sea acuzada de

ser el origen de fodos los dafios que
ge han producide en nuestro medio na-—
tural.

No podemos olvidar gque situacio-—
nes mucho mds alarmantes, como verti-
residuos ubicacidn

dos de toxicos,

indebida de veriederos, contaminacién

de aguas v otros tantos procesos gue
continuamente se& toleran, producen en
la naturaleze dafios de mucha mayor
cuantia v entidad, que los producidos
por el desarrollo de la caza.

Por lo tanto estamos aguf para
defender el mantenimiento de la cagza,
peroc pretendemos que esta actividad
ge realice dentro de una regulacién
cientifica v legal adecuada, especi-
fica, para salvaguardar nuestro medio
ecoldgico.

Proponemos que la elaboracidn de
esta Ley se realice mediante la cola-
boracidén pluridisciplinar de especia-
listas de todos los

campog, gue de

alguna forma configuran el panorama

global cinegético dentro de su medio
naturai; técnicos, cazadores, bidlo-
gos v ecologistas deberdn dirigir sus
forma

conocimientos vy ohietivos de

conjunta, hacla la consecucién de una

Ley seria v 1usta. La actual Ley de
Caza estd obsoleta v es5 necesario
adaptartia a las condiciones v cir-

cunstancias actuales, al hecho aubo-

ndémico, al respeto del medio ambien—
te., al ejercicio del deporte, v, en
ciertes casos, a una actividad econd-
mica v cultural

La caza en nuestro pais hasta ha-

ce poco, venia danicamente regulada
por la Ley de Caza de 1970 y su Re-
glamento, Pozteriormente a  esta Ley
entraron en vigor acuerdos interna-—

cionales con incidencia directa sobre

la caza, «que fueron recogidos en la

Ley de Conssrvacion de Bspacios Natu-
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rales vy de la Fauna y Flora Silvestre
del afio 89; gue hace referencia en su
Titulo IV, Capitulo III, & la protec—
cién de las especies en relacidn con
la caza y pesca continental. El arti-
culo octave del Estatuto de Autonomia
de La Rioja v en el marco de las pre-
visiones del articulo 148 de la Cons~
titucidén, se atribuve a la Comunidad
Autdnoma de La Rioja competencia ex-—
clusiva en materia de Caza.

Las circunstancias actuales acon-—
medidas,

sejan adoptar determinadas

preventivas v correctoras, segin los

casos, encaminadas a actualizar los

preceptos  cinegéticos vigentes, con
el fin de procurar que, el ordenado
aprovechamiento de esta importante
rigueza, proporcione las mdximas ven-
tajas compatibles con su  adecuada
conservacion v su deseable fomento.
En nuestra Comunidad existen cir-
figico v bio-

cunstancias de orden

l6gico gque concurren en determina-
das comarcas, que hacen gque constitu-—
van dichas zonas ndcleos de excepcio-
nales posibilidades cinegéticas cu-~
ya proteccidén, <complementada con los

adecuados medios de conservacidén vy
fomento, podrdn garantizar la dificil
supervivencia de las especies carac-
teristicas de nuestra fauna.
Conscientes de la falta de legis-
lacién autonémica en materia de c¢a-
za, Yy aungue no estemos en una situa-
cién de vacio normativo, existe un
déficit en esta materia, que hace gue

el Gobierno de La Rioja no pueda to-

mar una actitud pasiva v deba seguir
incrementando vy desarrollande nuevas
normativas v nueves programas. Y para
eilo serd necesario partir de un ana-
iisis pormenorizado de las estructu-
ras cinegeéticas v la situacidén en que
se encuentran en el momento actual,

para gque con la nueva Ley dque noso—

tros propoﬁemos realizar, regulemos vy
satisfagamos las legitimas aspiracio-
que de

nes de todos aquellos grupos

alguna manera estdn implicados en el

procesc cinegético en La Rioida. La
prudente conjugacioén de todos los
problemas v scoluclones, armonizando

el aprovechamiente vy la conservacién
de la caza, con el debido respeto a
los derechos insertos en el tema, se-
rd garantia de un préspero futuro ci-
negético para La Rioja.

Al logyroe del fin tan importan—
te colaborardn tedoz los organismos
y entidades interesadas, congiguiendo
entre todos salvaguardar pautas fun-
damentales como son: Asegurar la su-
pervivencia de nuestras especies mas
representativas, manteniendo los pro-
cesos ecoldgicos esenciales y los
sistemas vitales bdsicos, preservando
asi la diversidad genética y mante-
niendo los ecosistemas con su propia
pirdmide de equilibrio.

Evitar los atentados contra la
riqueza cinegética gque con tanto es-
fuerzo vy perseverancia se ha manteni-
do, aplicando las sanciones en todo
contravengan 1as

su rigor cuando se

normas establecidas.
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Preservacidn de la variedad, sin-
gularidad v belleza, de loz ecosiste-
mag naturales vy del paisaje.

Utilizacidén racional y ordena-

da de los recursos, garantizando el
aprovechamientc scstenido de las es-
pecies, de los ecosistemas, su res-
tauracién y su mejora.

Divulgacién de los aspectos cine~-
géticos, compatibilidad de ésfos con
la conservacién faunistica, vy forma-
cidn del cazador.

Tales son, prescindiendo de otras
muchas cuestiones, los puntos sustan-—
ciales, que supondrian evidente mejo-
ra de detalle tratados detenidamente
en una Ley.

Por todo lo expuesio anteriormen-

te se presenta la siguiente Proposi-

cién no de Ley: '"Que en el plazo de
seis meses el Goblerno de La Rioja
presente, para su discusidn en esta

Cémara, un Provecto de Ley de Caza.”

En cuanto a la enmienda presenta-—
da por el Grupo Socialista Unicamente
manifestaries, que cuande tengamos
ocasion de escuchar los argumentos
del Grupo enmendante manifestaremos
nuestra opinién sobre el tema. OGra-—
cias, sefior Presidente. Gracias, Be-
florias.

9R. PRESIDENTE: Gracilas. sefiora
Vallejo.

Tiene seguidamente turno el Grupo
Echegaray.

enmendante. Ssfior Prieto

por el Grupo Socialista.

SR. PRIETO ECHEGARAY:
Nosoctros bdsica-

Sefior Pre-
gidente, BSeflorias.
mente estamos de acuerdo en que Se
realice una Ley de Caza, de ahi nues-
tra aceptacion implicita a la misma
con la presentacidén de la emmienda.

Y estamos bdsicamente de acuerdo
con que se realice una Levy de Caza,
por cuestiones genédricas y por cues—
tiones especificas. Porque ha cambia~
do el marco constitucional ~la vigen-
te Ley es del afic 70-; porque ha evo-
la actitud del

plasmada en la Ley

lucionado ciudadano,
fundamentalmente
4/89, con un ¢laro caracter conserva-
cionista; por la evolucidén de la caza
que a lo largo de estos aflos pasa de
ser "res nullius' -es decir, de pro-
piedad de nadie—~, & entender que la
Administracion tiene que ser respon—
sable como un bien natural. Por todo
ello estamos de acuerde, en que es
preciso realizar v redactar una nueva
Ley de Caza. Ley de Caza en la que
evidentemente, dada la complejidad de
ascuchar

ia misma, Serd necesario

—que no exactamente como me ha pare-
cido entender de su intervencidh pe-
perc si esgu—

dir que la redacten,

char- a distintes sectores implica-
dos. A loa ecologistas, a los cazado-
res, a les naturalistas, yv... ilHom-
bre! Parece légicce. gue loz Partidos
Politicos de alguna manera sean los
responsabies de la redaccidn de esta
Ley. & mi por lo menos me parece 16—
gico.

—gue seria 1o

Bien. Dicho esto
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genérico—- nosotros entendemos, gque
hay otras cuestiones egpecificas. La
variedad vy la riqueza de nuestro pals
los problemas

hace, due ldgicamente

que existen en Extremadura -con una

Ley de Caza va vigente~ sean sensi-

blemente distintos a los que pueden
existir en Aragén —donde se ha produ-
cido la presentacidn de un Provecto
de Ley-; distintos a los de Asturias
~gonde también existe una Ley de Caza
aprobada—, vy distintos a los de La
Rioja.

Esa especificidad en buena medida
es consecuencia de particularidades

territoriales, o, en algunos casos,
de la existencia de especies que es
preciso proteger. Esa especificidad,
compieja para nosotros, junto con las
caracteristicas de La Rioja como Le-
rritorio, con un uso agricola inten-
s0, ¢on unas particularidades de con-
taminacidn difusas, incomparablemente
mayores que las que puedan sxistir en
Asturias o en Extremadura -por poner
un ejemplo—, nos hace hastante reco-
mendable posponer el plazo de redac-—
cidén & un plazo en torno a un aflo.
Ese es el motivo por el cual no-
sotros presentamos la enmienda, v de-
cimos que en el plazo de sels meses
posible
también de

abierta a distintos

no es téchicamente —-en ese

periode © en ese plazo,

consulta gecto—

res— elaborar un Provecte de Ley con

un minimo de rigor v de seriedad.

No obgtante también somos cons-

cientes, de que existe una especial

demanda por parte de muchos cazadores
-y0o no me atreveria a decir de todos,
pero s1 de bastantes-, en el sgentido
de... No diria yvo endurecer, pero si
adecuar & la realidad el procedimien—
to sancionader existente. Porgue si
no nog podemos encontrar con la para-—
doja, de gue 81 se pudiese calcular
econdmicamente el costo de la Trami-
tacidén de una infraccidén, resulta que
seria mas caro gque el costo de la
propia multa. Esc parece gue no tenga
v, desde luego, hay

mucho sentido,

sectores muy abundantes de cazadores
a los que eso no les satisface.

Ese es el motivo por el gue noso-
tros proponemos due el Gobierno pre-—

sente en el plazo de seis meses una
Ley de Infracciones no sélo en el ma-
teria de caza, sino en materia de ca—
Za Y pesca.

Le agradeceria considerase su
propuesta, v la conveniencia de su-—

marse a la enmienda gue nosotrog

presentamos. Graclas, sefior Presi-
dente.
SR. PRESIDENTE: sefior

Prieto Echegaray.

Gracias,

Turno ahora para el Grupo Parla—
mentaric Riojano. Sefior Gonzdlez de

Legarra, tiene la palabra.

SR. GONZALEZ DE LEGARRA: Gracias,
sefior Presidente. OSefiorias. Quisiera
comenzar diciendo que vyo entendia,
que en esta ocasién no veniamos agqul

a debatir los estrictos problemas gque
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plantea la caza v la pesca en nuestra
Comunidad Auténoma. Todos los Grupos
conocemos cudles son esos problemas
~mucho mis después de la buena inter—
vencién de la sefiora Vallejo—, v to-
dos estamos dispuesios —entiendo yo-
a darles la mejor solucién. Pero des-
de el Partido

que el momento adecuado de hablar de

Riojano consideramos

ellos -de profundizar en ellos vy de
hacer declaraciones mds o menos poli-
ticas— seria, cuando debatamos en el
seno de esta Diputacidn General el
Provecto de Ley de Caza. No creo gue
sea el dia hoy de debatir los proble-
mas estrictos vy sus posibles solucio-
el debate estd

solicitamos o no solicita-

nes, vy entiendo que
més en si
mos al Gobierno que presente un Pro-
vecto de Ley de Caza para debatirlo
en esta Camara.
Independientemente de esta Ley,
de esta Proposicidn no de Ley, hay un
aspecto sobre el que si quisiera re~
flexionar, v &5 la impericsa urgencia
con gque el Partido Popular solicita
al Gobierno normalmente la presenta-
¢ién de todos los Provectos de Ley.
Lo hemos visto en la anterior Propo-
gicidén, v lo volvemos a ver de nuevo
en ésta otra Proposicidn. Y... ien
fin! Crec que la cposicidén estd en su
lugar cuando solicita al Gobiernc que
legisle, v no se le puede acusar de
hacer trabaiar demasiado al Gobiernoc;
al contraric, estd en su derecho, vy
para eso estd.
que este

No obstante vyo pienso,

Gobierno estd trabajando, estd legis-
lando, v estd —pese a gulen pese~ en
perfecta armonia con este Parlamento,
En los nueve meses que lleva esie Go-
Partido Rio-

se han

bierno de coalicién del
jano v el Partido Socialista
presentado en esta Diputacidn General
cuatro Provectos de Ley. cuatro Pro-
yvecteos de Ley importantes, muy impor-
tantes diria yo y muy necesarios, pa-
ra la vida de nuestra Comunidad Autd-
noma. Por otro lado también los Por-
tavoces hemos oido en varias ocasio—
nes diversas voces que ge lamentaban
por la acumulacién del trabaljo, e in~
cluso nosotros mismos las hemos mani-
festado en alguna ocasidn: v ha lle-
vado a que algin Grupo Parlamentario
de am-

hava presentado solicitudes

pliacidn de plazo de presentacidn de
ermiendas a Provectos de Ley, que los
otros Grupos ldégicamente hemos agra-—
decido, sobre todo los mds pequefios.

sentido quisiera decir
nombre del Partide

encomiable la la-

En este
también, que en
Ricjano nos parecse
bor de la oposicién cuando solicita
la presentacion de estos Proyectos de
Ley; pero gue esa fijacidn de plazos
tan escuetos nos puede conducir guizd
Leves

a analizar v a debatir estazm

con uwna precipitacion, «gue en nada

favorece los obietivos gque se prevén
¢on las Proposiciones,

Por eso diria -~v centrdandome va

de nuevo en la Proposicidén gque nos
ocupa—, gue nos parece acertada la
enmienda presentada por el Grupo del
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Partido SBociaiista; va que centra mu-

cho mads el confenido de 1a Proposi-

cion y £i3a unos plazos mds amplios,
gue permitiran su discusidén de una
forma mucho mds meditada.

Ista enmienda ademds va mds alla
de la Proposicidn del Grupo Popular,
y propone la remisidén de dos Provac-
tos de Ley., Y no es que pensemos que
esto es, esta enmienda, come esas
ofertas de los grandes almacenes que
te prometen dos por uno, vy por es0 la
¢ la tengamos

tengamos  que comprar,

que aceptar. Al revés. (onsideramos
que una Ley de Caza, una Ley de Caza
sin una Ley de infragcidn, sin un Re-
glamento de infracciones en esta ma-
complemente,

teria que la noc conse-

guiria realmente ser efectiva v pro-
teger la riqueza cinegética de nues-
tra tierra.

Estamos de acuerdo de que es mu-
¢ho més urgente la legislacidn de in-
fracciones, y por ello también apoya—
mos la emnmienda del Partido Socialis-
ta. 86lo hay una cosa, dgue ho hos

termina de encajar en el texto de la

enmienda,.
Ustedes proponen un Proyecto de
Ley de infracciones en materia de ca-

za y pegca fluvial, vy matizan lo de

fiuvial; es decir, la pesca en los
rios exclugivamente, Se olvidan gqui-
zds, de que en La Rioja hay también y
existe el ejercicic v la prédctica de
la pesca dentro: en los pantanos ¥ en
los embalses de nuestra Comunidad;

cuestién gque también entendemos que

debe ser regulada, v por lo tanto
quizd convendria no matizarla tan eg-
trictamente en el texto de su enmien—
¢a. De todas formas es ésta una cues-—
Lidén menor en este debate, gque se po-
dria subsanar mds adelante; pero que
no lo queremos dejar de seflalar, para
cuenta a

que el Gobilerno 1o tome en

ia hora de redactar la futura Ley de

Caza. Nada méds.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Gonzdlez de Legarra.
Su turne, sefiora Vallejo Fernan—

dez.

Silencio por favor.

i
SRA. VALLEJO FERNANDEZ: Sefior Pre

sidente, Sefiorias. En primer lugar

manifestar mi satisfaccidn, porgque

ustedes estén de acuerde en elaborar

la Ley de Caza. Parece que hay un

acuerdo unanime de todos los Grupos,

y, eso, al igual que la Proposicidn

anterior, vo c¢reo que lo hace doble-
mente positivo.

Sin embargo no guisiera entender,
gue €l hecho de que soliciten o de
que expresen en su enmienda que van a
presentar una Lev de infracciones en
el piazo de seis meses, de alguna ma-
nera me lleva a pensar que para uste-
des ia Ley de Caza representa uUnica-
mente legitimar v aulorizar nusvas
ganciones. No puedo sentirme entonces
por 1o menos alarmada, cuando descu-
bro al final que su verdadero interés

no estd en la propia Ley, Sino en es-
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tablecer Gnicamente un Reglamento de

sanciones. Y ademds parece, gque es

mucho més fdcil vy mucho més rdpide. O
seg, un Reglamento de sanciones pue-

den elaborarle en seis meses, Y la

nueva Ley de Caza no -0 una Ley de
infracciones o como gquieran 1lamar-
le—. Personalmente v nuestro Grupo

plantearia, gue las sanciones se in-

cluvesen en el Capifulo gque le co-

rregpondiese dentro de la propia Ley.
Prefiero no pensar en general que
-en lugar de

esta enmienda proviene

pPENSar en preservar nuestro hdbitat
para el futuro, gque responde Unica-
mente a pretensicnes recaudatorias-

de que de aqui se van a cbtener otros
de aquellos 4que ha-
del Medio

apreftdndoles el cinturdn ¢

dinerillos mds,
blédbamos de la Consejeria
Ambiente,
imponiéndoles sanciones a l1os cazade—
res. Resulta lamentable encontrarse
con esta pogtura encaminada mds a la
bisqueda v castigo de culpables, que
a la prorpia educacidn de log cludada-
nos .

For otra parte hemos tenido opor-—
tunidad de

cuando ha defendido

escuchar al seflor Peche
ia Proposicidn
anterior, gque era una Ley progresis-
ta. Yo no @é si ustedes entienden por
construlr una sociedad libre v por

hacer una Ley progresista, el hacer

una Ley de infraccicnes. Beria mucho
mids I1dgico desarrollar 1a Ley de Ca-
za, Y postericormente desarrollar la
Ley de Infracciones que no viceversa;

lo cual ne quiere decir, efectivamen—

te, que no hava Comunidades Autdnomas
que havan hecho una Ley de Infraccio-
nes, pero hay muchisimos otros ejem—
pios de Comunidades que han desarro-
1lade un Proyecto completo de Ley de
Caza.

Parecen asi haber olvidado el
fundamento pogitivo que conlleva toda
Ley. cuya funcién es mejorar v regu-
lar una actividad y una forma de com-
portamiento, v, en este caso particu~
lar, lograr un conocimiento mayor del
hébitat y de los

de la actividad cinegética,

fundamentos bdsicos

S5in entrar a debatir el plazo de
la Proposicidén vy como muestra de bue-

na voluntad -~va que hay un acuerdo

undnime de todog los Grupos para de—

sarrollar la Ley- wvamos a proponer

una emmienda transaccional, para que
el texio quede de la siguiente mane-
ra: "Que en el plazo de un afio e} Go-
bierno de La Rioja presente para su
digcusién ante esta Cémara un Provec-
to de Ley de Caza."

fuedando bien claro, gque el Par-

tido Popular no esta de acuerdo en

gue e elabore primero la Ley de In-
fraccicnes, €n due no Creemos que sea
tan urgente «gue se elabore la Ley de
Infracciones. Es muche mds importante
regular vy ordenar, vy formar y educar

al cazador, 4gue sancionar. Y gque...

iFrancamente! Yo creo, gque ése debe

ser el progreso gue ustedes guleren

para La Rioja: Fl de imponer sancio—

nes. Muchas gracias.
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SR, PRESIDENTE:
Vallejo.

Gracias, sefora

Turne de rectificacion. Seflor Gop
zdlez de Legarra, {va & usar turno de
rectificacidn?

Sefior Prieto Echegaray, tiene la
palabra.

Hay en primer lugar la oferta de

una transaccidén, hacia la enmienda
que su Sefioria ha defendido.
8R. PRIETO ECHEGARAY: Hay dos

transaccionales. En primer lugar res-
recto a la transaccional ~gue entien-
do que ha habido dos, una preseniada

por ¢! Partido Riojano vy otra por el
Partido Popular-, por ser la mds bre-
ve, me voy a referir en primer lugar
a la del Partido Riojanc. Evidente-
mente esto ha sido un error en la re-
de decir 'pesca

daccidn, v debiera

filuvial v lacustre”. Por tanto, en-—

tendemos aceptable la transaccional
ofrecida por el Partido Riojano.
Bien. Hespecto a lo manifestado
por la Portavoz del Partido Popular,
nosotrog no creemos -yo me ha pareci-
do que me he expresado con claridad-,
hacer una

nosctros no pretendsmos,

Ley de Caza "a posteriori’, come ga-
rante o defensora de una inicial Ley
de Infracciones. La Ley de Caza es
algo mucho mds amplio v muche mds
complejo, que una Ley de Infraccio-
nes. Por tanto no estamos proponiendo
meter de tapadillo una Ley de Infrac-
ciones, vy con posterioridad una Ley

de Caza que en cierta medida ia legi-

time. 1No ez asi! El tnico motivo gue

avala el que propongamos por delante
una Ley de Infracciones, es la urgen-—
cia gque nosotros entendemos que exis-
te en el sector especifico de los ca~
zadores. iPorgue la Ley de Infraccio-
nes no castiga a los cazadores! Cas~—

tiga a los furtivos: castiga a log

gque cazan c¢on venenos; castiga a los

que cazan con cepos; castiga a los

que comercian con paliarillos, v. vo,
me parece, que 8308 NiINGUNC SOn CaAzZa—
dores. Por tanto, en absoluto noso-
tros pretendemos hacer una Ley de In-
fracciones con pretensiones recauda-
torias -como usted ha dicho- contra
ios cazadores. En absoluto.

Respecto a la transaccional que
usted nos cirece, nosolros va le ade-
lante que no se la vamos a aceptar.

Creemos que en c¢ileria medida les ha

sorprendido, el gue en principio no-
sotros digamos que 81 a la existencia
de una Ley de Caza, vy ello, exclusi-
vamente ello, les obliga a presentar
una transaccional en una operacidn
pura vy exclusivamente de "marketing"”,
No se entiende gque en una Propogicidn

no de Ley se diga que la Ley de Caza

tenga que salir en seis meses, e in-
mediatamente se apunten a gue salga
en un afio.

Lamente decirle, dgue no se la

aceptamos. FEntendemos que es previo

el trdmite de

en materia de Caza,

la Ley de Infracciones
y que un plazo
rigido de un afio no tiene ningdn sen-

tido. Lamentamos que no hayan acepta-
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do nuestra enmienda. Nada mds. Gra-

cias, sefior Presidente,

SR. PRESIDENTE: sefior

Prieto Echegaray.

Gracias,

Entonces queda en pie, vy tiene..,
Tiene nada mds, que para contestar a
esta pregunta, sefiora Vallejo Ferndn—
dez. B5i aceptan el texto de la en-
mienda que estd en pie -de la emmien-
da presentada vy defendida por el Gru-

po Socialista- o no la aceptan.

SRA. VALLEJO FERNANDEZ: No se
acepta, sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Bien. Pues enton-

ces agotado el debate, vamos a some-
ter a la votacién el texto de la Pro-
posicion no de Lev que ha sido defen—
dida por el Grupo presentante.

{Votos a favor de la Proposicién
no de Ley? Gracias. {Votos en contra?

Gracias.
SR. PECHE ECREVERRfA: (...},

SR. PRESIDENTE: Queda pues recha—
zada la Proposicidén no de Ley que
acabamos de debatir.

Je levanta la sesidn.

(Eran las diecinueve horas y vein

tiddés minutos).
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Precio del ejemplar.......on. 200

Un 80 concnincsie e 6.000 ptas.
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EDICION Y SUSCRIPCIONES

SERVICIO DE PUBLICACIONES
DE LA

DIPUTACION GENERAL DE LA RIOJA.

C/ Marqués de San Nicolas, 111,
26001 LOGRONO (La Rioja)




		2013-06-17T14:18:10+0200
	Srv. Publicaciones




