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SESTON PLENARTA NQ 49
CELEBRADA FL DIA 23 DE NOVIEMBRE

DE 1989

(Se inicia la sesidn a las dieci-

nueve horas y cuarenta minutos).

SR. PRESIDENTE: Sefloras y seflores

Diputados, se abre la sesibn. Vamos a

debatir dJdos Proposiciones no de Ley.
La primera, en la gue entramos va, del
Grupo Parlamentario Socialista, rela-
tiva a la convocatoria de provisibn de
puestos de trabaje-en la Administra-
cidn autonbmica.

Se ha presentado a esta Proposicidn
no de Ley una enmienda del Grupo Par-
lamentario Centrista, a la gue va a
dar lectura el Secretario primero de

la Cémara.

SR. FERNANDEZ HERRERO: El Grupo
Parlamentario Centrista, a tenor de lo
preceptuade en el articulo 129.2 del
vigente Reglamento de la Clmara, tiene
a bien presentar las siguientes en-
miendas a la Proposicidn no de Ley ré-
lativa a la convocatoria del concurso
de provisidn de puestos de trabajo de
la Administracibn autonbmica, de 20 de
julic de 1989.

Enmienda de modificacibn. Donde di-
ce "las acciones oportunas a fin de
gue el personal de libré designacibn
de altos cargos", debe decir "las ac-
ciones oportunas a fin de gue los al-
tos cargos". Justificacifn: Segln la

Ley de incompatibilidades de 1/85, los

funcionarios en puestos de libre de-
signacibn pueden presentarse a cual-
gquier concursc de provisidn de puestos
de trabajo en la Administracidn de la

Comunidad Autdnoma de La Riocja.

SR. PRESIDENTE: Cracias, seflor Se-
cretario primero. Tiene la palabra por
el Grupo Socialista, para defender la
Proposicidn no de Ley, el seflor Rubio

Medrano.

SR. RUBYO MEDRANO: Seflor Presiden-—
te, seforas v seflores Diputados. EL
Boletin Oficial de La Rioia en fecha
20 de julio del presente afio publicd
una Orden de la Consejeria de Adminis-
traciones piblicas, sobre la provisidn
de puestos de trabajo de la Adminis-
tracién plblica regional. Quizfs el
titulo sea poco ilustrativo,

pero a

fin de hacer alguna exposicibn previa

" geflalaremos, gue nos encontramos en

este momento en un procesc de conscli-
dacibn de la Administracidn de la Co-
manidad Autbnoma., Y una de esas fases
de consolidacibn es lSgicamente, desde
log criterios de la normativa sobre
funcibn pficlica del Estado, la provi-
sibn de puestos de trabajo; de tal
forma que exista la correspondiente
cobertgra'~de los .funcicnarios, y la
asignacidn de los mismos a los corres-
pondientes puestos de trabajo de nues-
tra Administracibn.

La resgefiada Orden no especifica
ninglin tipo de requisito ¢ ningiin tipo

de exclusidn, sobre el tratamiento de
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.los altos cargos de la Comunidad.

La Comunidad 'Autdnoma de La Rioja
por distintas razones, quizds entre
ellas por su dimensidn, tiene como ca-
vacteristica, en parte, la concurren-
cia de altos cargos de la Administra=-
cidén, que a la vez tienen la condicidn
de funcionarios. Esto es una realidad
que se desarrolla en distintos Gobier-
nogs de las Comunidades Autdnomas, vy
en general en muchos Ejecutivos, pero
en el caso de La Ricia es mls signifi-
cativo,

En el caso actual hemos observado,
cébmo a lo largo de este proceso de
provigidn de puestos de trabajo los
diferentes altos cargos han podido vy
de hecho han optade al correspondiente
concurso, dandose una  situacidn que
digamos no es precisamente correcta,
por buscar una valoracidn quizds no
muy dura.

Nuestro Grupo proponeg en este caso,
gue se suprima esta situacidn mediante
un texto de resolucidn en la gue se
expresa: "Que el Gobierno regional
realice las acciones oportunas a fin
de gue el personal -se habia seflalado
lo de libre designacidn y altos car-
gos~ se abstengan de participar en los
correspondientes <¢oncursos de provi-
sidn de puestos de la Administracidn
de la Comunidad Auténoma.

La solicitud de abstencidn en esta
provisidn de puestos parte como idea
bésica de un concepto, que entendemos

debe de imperar en el funcionamiento

de cualguier institucidn, Estd clara-

. mente definido que existen dos Insti-

tuciones diférentes, Y gue son, CORMO
tales instituciones, distintas en las
digstintas Administraciones o en las
distintas burocracias; y son por una
parte el concepte de gobierno, y por
otra parte el concepto de administra-
cibn. EL Gobierno es el poder Ejecuti-
vo gue nace de la wvoluntad bopular a
través de la eleccidn correspondiente
en el 6rgano Legislétivo. Y la Admi-
nistracidn es un concepto distinto del
Gobierno, gue supone el brazo ejecutor
de ese Gobierno, gque permite el cum-
plimiento de los fines correspondien—
tes de ese Poder Ejecutivo.

Esta distincidn de estos dos con-
ceptos juridicos, estos dos conceptos
de Derecho politico, en este caso re-
sulta muy imprecisa vy muy confusa.
Porque por una parte estamos hablando
de la cobertura de puestos de la aAdmi-
nistracidn, y por otra parte estamos
viendo c¢bmo unos elementos correspon-—
dientes que son parte integrante del
Gobierno, entendiendo Goblerno no sblo
por los Consejeros, no sblo por el
Presidente de la Comunidad aAutdnoma,
gino también por esa institucidn en la
gue estin comprendides los altos car-
gos ~es decir, por ejegplo, los Direc-
tores regionales o Directores genera-
les, en la actualidad, y los Secreta~
rios té&cnicosg~, entran en coligidn, y
buscan una intromisidn en lo gque es la
Administracidén de tal forma, gque al

final participan en lo gue es la con-

solidacidn de la propia Administracidn
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plblica. ¥ esto a nosotros nos parece
que es preocupante, porgue es necesa-
rio que cuando una persona acceda a
una responsabilidad plblica, desde ese
acceso de la responsabilidad pblica,
sea ajeno, vy tenga un concepto de di-
ferenciacidén de lo que era sgsu tarea
privada particular anterior, aungue
sea una tarea consagrada a la funcidn
piblica. Y no resulta correcto gque,

esas personas gue en el futuro como en

el pasado han sido funecionarios y gue

en este momento concreto tienen res-
pensabilidades de poder, puedan parti-
cipar directamente en la definicidn y
en la provigidn de estos puestos de
trabajo. Pero no s8lo se plantea a mi
juicio un problema de carécter politi-~
co, se plantea también un problema de
1egaii&ad.

L.a Ley de procedimiento administra-
tivo establece, gue los funcionarios
piblicos deberin abstenerse de la par-
ticipacidn en los asuntos que les re-
sulten a ellos de inter&s directo,

Y es muy dificil de explicar cdmo
responsables plblicos pueden no parti-
cipar de hecho en algo gue les atafie y
en algo que les va a resultar para su
futuro inmediato de interés directo,
como es la asignacidn de los puestos
de trabajo gue en el futuro van a te-
ner, y entre otras cosas sus corres-
pondientes sistemas retributivos.

La adscripcidn de puestos de traba-
jo supone, fundamentalmente, tres fa-
ses. Una fase inicial, que es la defi-

nicidn de gué puesto de trabajo se va

a sacar en la correspondiente provi-
sidn. Hemos observado, al menos este
Grupo Parlamentario ha visto, que ha
sido una definicidn de puestos limita-
da; es decir han galido solamente una
parte de esos puestos de frabajo de la
Administracidn plblica, l¢ cual supone
un condicionante importante para los
funcionarios que wvan a desconocer cui-
les son los puestos de trabajo gue se
van a sacar a la correspondiente pro-
visibn,

En esta definicidn inicial ya ha
habido un vicio de procedimiento im~
portante, y ha sido que la participa-
¢cidn sindical -gue se habia manifesgta-
do por parte del Gobierno regional que
iba a ser un elemente definidor del
mismo~ no ha sido tomada en cuenta. No
ha habido comc tal ~en lo que es la
tom& de deéisién de esog puestos de
trabajo gue se publicaron en la Orden
del 17 de julio de la Consejeria de
Administraciones Piiblicas-, no ha te~
nido lugar, esa participacidn de los
sindicatog; con lo cual existe ya un
problema de vicio inicial, en tanto en
cuanto quienes han definido los pues-
tog de trabajo gue iban a sacarse en
provisién, han sido precisamente en
parte responsables y después han opta=~
do o pueden optar a estos puestos de
trabaijo.

a segunda fase en la provigidn de
puestos de trabajo ez la seleccidn,
que es la fase en la gue nos encontra-—
mos en la actualidad., ¥ en esta selec-

cidn lo que se hace, es wvalorar los
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méritos de las distintas personas que
se presentan a este concurso,

Yo creo vy resulta entender por
ejemplo, que una Consejeria que tiene
que emitir un informe sobre los méri-
tos de algunas personas, entre ellos
algfin Consejero, pueda decir que esa
persona carece de méritos para ocupar
egse pueste de trabajo. Resulta difi-
cil., ¥ resulta diffcil de entender
tanto s$i actfia directamente, es decir
si es la propla persona interesada la
gue emite el informe, comc si es otra
persona que tiene como responsable je-
rirquico en su departamento correspon-
diente, precisamente la persona sobre
la cual tiene que valorar los méritos.

¥ el principioc de igualdad de opor-
tunidades, o el principio de la capa-
cidad, o el principio del mérito, gue
debe de ser la nota referente -en la
provisidn de puestos de trabajo en es-
te supuesto voivemos a decir-, queda
mermado ante simplemente la existencia
de un procedimiento gque no respeta es-
ta situacidn. No se trata de un hecho
aislado, sino gue se trata de diferen-
tes supuestos que, en definitiva, se-
gln nuestro criterio, wvician todo el
procedimiento de la provisibn de puesg-—
tos.

La tercera fase es la qgue todavia
esti pendiente por el Gobierno, que es
la definitiva provisibn.

Con todo ello nosotros afirmande la
necesidad de la provisidn de puestos
de trabajo -la cual lleva un retraso

considerable- entendemos, que es pre-

ciso que la misma salga sin la exig-
tencia de estos vicios que suponen a
nuestro julclo una vulneracién clara
del principio de legalidad, y suponen
también una ruptura de la objetividad
en el funcionamiento del Gobierno y de
la propia Administracidn.

Entendemos, gue esta Proposicidn es
una Proposicidn que no tendria gue ha-
ber tenido lugar., Si se procediera a
una solucidn, seria -y &sta es también
la propuesta que emitimos en esta tri-
buna- la suspensidn del actual proce-
dimiento de cobertura de puestos de
trabajo, dandole una reforma, una re-
vigidn, de esta provisibn de puestos y
subsanando estas situaciones. Desde un
principio que estd reconocido en la
Constitucién ¥y que debe estar recono-
cide en el funcionamiento del Gobier-
no, que es la participacidn de los re=-
presentantes de los trabajadores, en
este caso de los gindicatos de la Ad-
ministracidn piiblica, é&stos han mani-
festado gue no participarcon en la de-
finicibn y que en su mayoria tampoco
van a participar en 1la seleccibn y

provigidn,

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Ru-
bio Medrano, Grupo Parlamentario Cen-
trista, autor de la enmienda, tiene la
palabra., Perddn, sefior valdivielso,

Grupo Centrista tiene la palabra,
Sefior

gque es autor de la enmienda,

Ferndndez Ilarraza tiene la palabra.

SR. FERNANDEZ ILARRAZA: Gracias,
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seﬁor Presidente, sefiorias, E1 hecho
de presentar la enmienda es porque wve-
mos una diferencia clara en este caso
concreto, entre lo que es la libre de-
signacidn, los gue van a optar que es-
tin en puestos de libre designacibn,
con los altos cargos y los miembrog
del Consejo de Goblernc., La diferencia
es gue una persona puede estar en un
cargo de libre designacibn, y no ha
entrado en lo gue despuds veremos que
han podido realizar los altos cargos o
log miembros del Consejo de Gobierno,
Y por eso én la enmienda que hemos
présenta&o retirébamos, o guitdbamos,

logs gue eran de libre designacidn, de

la segunda parte gue eran los altos

cargos.

En definitiva es lo gue se plantea,
¥ vo creo gue el pDiputado gue me ha
precedido en la palabra lo ha dicho
claramente todo el tema y yo no voy a
redundar en lo mismo. Peroc si gue hay
una cosa que nadie va a dudar, gue
tanto los de libre designacidn como
los altos cargos puedan presentarse al
concursc, Pero lo gque pasa es, gue la
gituacidn que se ha planteado parte de
una base, dijéramos de ilegalidad en
¢l sentido de que, al ser estos altos
cargos los que realmente han podido
hacer los baremos y los que se pueden
hacer sus propios certificados y los
gue se otorguen su misme puesto de
trabajo, realmente va en contra del
principio de igualdad establecido en
nuestra Constitucidn. ¥ ahi hay un he-

cho de ilegalidad. Y por lo tanto se

puede decir, que es ilegal gque los al-
tog cargos no se presenten a estos
puestos de trabajo, Yo no digo que sea
ilegal, pero lo gque si hay es una ile-
galidad procedente a esa ilegalidad,
por lo tanto, hay gue reconsiderar la
situacidn, Nos podriamos encontrar en
esta situacidn en que podriamos tener
algunos opositores que puedan ser
miembros incluso del mismo +tribunal,
porgue son los altos cargos de esta
casa, Y lo gue creo que debemos hacer
es dar wuna sensacidn de limpieza, de
honestidad y de seriedad; en este te-
ma., No se puede hacer esta situacidn,
gue queda un poco turbia., ¢Cuil es la
razdn de por qué estd asi? Se ha ha-
blado mucho en otras 8pocas de que la
burocracia, el nepotismo, etc., etc.
El Grupo que estd agui piensa, gue es-
to mismo que se decia entonces se pue-
de achacar ahora. Vamos a ser limpios,
o por lo menos nosotros opinamos asi,
y vamos hacerlo asi.

Yo creo que el politico viene agui
a servir al pueblo, v no a servirse de
la situacifn que estd ~dentro de una
entidad-~ para colocarse, para Ffuturas
confrontaciones, o futurc posterior de
la vida.

Creo gque lo gue ha diche el Diputa-
do pablo Rublo al final, de suspender-
lo temporalmente, o reformar esa si-
tuacidn, creo gue es lo que hay que
hacer realmente., Los puestos de traba-
jo hay gque sacarlos, hay que hacerlos,
porgue esta Administracidbn los necesi-

ta; pero en esa circunstancia, quitan-
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do lo que pueda quedar Je duda., Por lo
menos que los sindicatos entren a for-
mar parte de esa reforma, y gue no
pueda guedar esa duda de que si deci-
mos gue esto es a dedo, y esto se ha
hecho péra el Consejerc "X" o para el
sefior "tal". A mi me ofenderia si fue-
ra ese seflor, perc es gue da la sensa-
cidn de que se ha hecho asi, y hay gue

evitar que se d& esa sernsacidn. Muchas

gracias,

SR. PRESIDENTE: Graclas, sefor Fer
nidndez Ilarraza.

Tiene la palabra... $Si guiere uti-
lizar el turno de rectificacidn poste-
riormente, sSerd mejor,., El Grupc Mixto
tiene la palabra. Dnicamente -perddn,
sefior vValdivielso-, sefior Rubio Medra-
no, puede decir si acepta o no acepta

la enmienda,

SR. RUBIO MEDRANO: Unicamente era
para decir gue se aceptaba. Exclusiva-

mente,
SR. PRESIDENTE: Que se aceptaba.

SR. RUBIO MEDRANO: Que se aceptaba

la enmienda, si.

SR. PRESIDENTE: La enmienda queda
aceptaba.

Y entonces sobre este supuesto con-

el debate.

tinila Sefior valdivielso

tiene la palabra.

SR. VALDIVIELSG TEJEIRD: Seflor

Presidente, Seflorias. Bien, creo que
ya se ha explicado por el Grupc propo-
nente, y posteriormente por el Grupo
enmendante como enmienda aceptada, el
objeto de la Proposicidn no de Ley que
ahora nos ocupa. Si bien es cierto gue
esta Proposicidn no de Ley tal y como
viene redactada no tendria ningin
efecto =-tal y como viene redactada y
con la enmienda-, porgue no se puede
prohibir a un alto carge, que a la vexz
ostenta la doble condicibn de funcio-
nario, a particiar en unos concursos
de provisidn de puestos de trabajo. No
se va a poder prohibir, porque legal-
mente chocaria con el principio de
igualdad que &ste tiene con cualquier
funcionarico gue pueda presentarse o
que pueda opositar a estos puestos.
Por lo tanto creemos que mal favor
harfamos =i aprobdsemos una Proposi-
cidén no de Ley que no se podria llevar
a efecto, o que no se consiguiese lo
que proponemcs en la misma. Desde este
bunto de vista creemos gue la solucidn
de este problema -a la vista de que,
parsce ser, lo gue se se trata es gue
ha existido algfin tipo de irregulari-
dades en la elaboracifn del baremo, y
en la intervencidn en la confeccidn
del mismo por parte de algfin alto car-
go, y por tanto esc esti viciado a to-
dos los efectos-, lo que si propone-
mos, es que el Gobierno a travég de su
Consejero correspondiente o a través
del mismo Presidente, se comprometan
desde esta tribuna a suspender los

concursos hara la provisidén de estos
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puestos de trabajo, hasta gque no se
elabore un baremo conforme con los fun
clonarios, que parece ser que es el
compromiso gue la Administracidn tenia
adguirido, gue el Gobierno tenia adqui
rido, con estos mismos funcionarios,
Por lo tanto nosotros pedimos j roga-
mnos qgque el Gobierno cumpla sus propios
compromisos con los sindicatos, elabo-
rando un baremo conforme con ellos,
que suponemos gue serd justo y ajusta=-
do a lo gue se trate de consequir y a
esos puestos., ¥ por otro lado que se
comprometa en este momento a suspender
los concursos de méritos que se puedan
realizar, v gue afecten a estas perso=-
nas; estoc es, a los altos cargos.

851 existe ese compromiso, nosotros
nos dariamos por satisfechos. No obs-
tante si el Grupo enmendante y el Gru-
poe proponente tienen a buen criterio
retirar la suya, y esSe compromiso les
satisface, pues noscotros por lo menos
nos dariamos por satisfechos. No obs-
tante si no se acepta el compromiso,
nosotros votariamos a favor de la Pro-

posicidn con su enmienda.

SR. PRESIDENTE: Graclas, seflor v;;

divielso.

Tiene la palabra el Grupo Riojano

Progresista,. Seflor Virosta Garoz.

éR. VIROSTA GAROZ: Gracias, sefior
Presidente, Sefiorias. Poco me han de-
jado a mi ya que afladir a esta Propo-
sicidn.,

Nosotros desearfamos, que los fun-

cionarios tanto de nuestra Administra-
cidn como del resto de las Administra-
ciones estuviesen eguiparados en dere-
cho al resto del personal laboral de
este pais. Lo deseariamos., Como alglin
Portavoz ha dicho aqui, igual que se
decia de la mujer del César,"ademis de
ser honrada hay gque parecerlo™. ¥ eso
es, lo ¢ue quizls ahora estd® fallan-
do en todo este concurso de méritos,
Estamos de acuerdo en evitar gue
algn alto cargo, algln funcionario,
gue ocupa actualmente o gue ocupe en
la posterioridad o gue haya ocupado
con anterioridad alglin alto cargo, ha-
va podido o pueda poder en lo sucesivo
crearse su propio puesto de trabajo a
su medida. Estamos de acuerdo en evi-
tarlo, Estamos de acuerdo en evitar,
que la Administracidn de La Ricja o el
funcionamiento de esta Comunidad caiga
en manos de un grupe de funcionarios.
Estamos de acuerdo en evitarlo, Pero
la férmula que ustedes proponen yo
personalmente creo, y mi Grupo asi lo
piensa, ue no es la correcta. No
creemos que con la Proposicidn que us-
tedes hoy presentan podamos lograr lo
que subyace en su propuesta, gqueé noso~
tros compartimos. Quienes hoy ocupan
altos cargos, en su inmensa mayoria,
lo asumieron con una Ley de incompati-
bilidades en la mano, gue sabian que
les permitian luego optar en su carre-
ra administrativa a poder subir en su
escalafdn., (Con qué derecho nosotros

le decimos a un sefior gue llegd a ese

cargo, con esa Ley de incompatibilida-

~ DABS -



Namero &6

DIARIO DE SESIONES de la Diputaciéon General de La Rioja P-D

des @n la mano, sabiendo cufles evan

los riesgos gue asumian, le decimos
ahora que no tiene los derechos dque
antes tenia cuando optd? Dudo incluso
que esta propuesta fuese constitucio-
nal, y pudiésemos llevarla a efecto,
por consiguiente y dicho esto, y visto
que nuestro Grupo esti de acuerdo en

evitar todas esas irregularidades gue

pudieran producirse -que yo no digo

gque se vayvan a producir, sefior Conse-’

jero, pero pudieran producirse hoy o
mafiana con este Gobierno o con los (ue
vengan-, nogotros .propondriamos -y,
sefior valdivielso, vo no habia hablado
con usted, perc parece telepatia-, gue
Proposicidn,

ustedes retiragen esta

Nosotros  nos brindamos a participar
con ustedes en la elaboracidn de una
formula, gue permita hacer lo que no-
sotros y ustedes buscamos gue se ha-
ga. Puede ser a través de la ILey de
incompatibilidades, que bien podria
ser una rectificacidn de esa Ley de
incompatibilidades de altos cargos, vy
que podria ser también la paralizacidn
~como decia el seflor valdivielso- del
otorgamiento de la ocupacidn de algu~
nos puestos en este concursoy no de
todos porgue los funcionarios necesi-
tan saber a gué tienen que ocuparse y
a qué se deben y a guéd funciones nece-
sitan dedicarse, pero los puestos que
aqui egtamos debatiendo son muy conta-
dos, son limitados. Yo pediria, que
esta propuesta gue el gefior valdiviel-
so ha hecho se redujege nica y exclu-

sivamente a las jefaturas de servi-

cio, S8i asi es, vy el Gobierno se.com—
promete en esta Camara a que esas Jje-
faturas de servicio no van a ser ocu-
padas en tanto no haya consenso en una
formula, nosotros tambié&n wvotaremos en

contra de la Proposicidn. Nada més.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor Vi-
rosta. Tiene la palabra el Grupo Par-
lamentario Ppopular, sefior vadillo Ar-

néez.

SR. VADTLLO ARNAEZ: Sefior Presi-
dente, Seflorias. Pues he oido a todos
los Grupos, y a este Portavoz en re-
presentacidn del suyo no le han con-
vencido. Y desde el mas absoluto con-
vencimiento personal y como Portavoz
de mi Grupc guiero plantear mi inter-
vencibn, en el sentido de pedir a mis
compafieros socialistas gue retiren es~
ta Proposicidn. Si Sefiorias. Y sin en-
trar en el fondo de lo gue ustedes
buscan, ya gque eso seria especularn;
sin entrar en el contenido, en la for-
ma, en las maneras, de la orden de
convocatoria, porgque no es el motivo
de su Proposicidn, El motive de su
Proposicidn es otra cosa. Y hay razo-
nes, razones mis gue suficientes, como
para pedirles gue retiren ustedes esta
iniciativa; razones de orden juridico,
razones de auté&ntica justicia, razones
de seriedad parlamentaria, razones de
forma, concepto, en la presentacidn de
esta iniciativa; razones que podian

llegar a retragsar, entorpecer, el de-

sarrollo y la formacidn de esta Admi-~
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nigtracidn, no ya del concurso.

Estoy convencido gque el Grupo So=-
cialista con su seriedad politica, con
su coherencia, va a retlirar esta Pro-

posicifn. Y la va a retirar, porgue
hay razones de justicia. Sefiorias, es-
ta Propogicidn es discriminatoria para
nueestros altos cargos que sean funcio-
narios.

Tenemos, y guiero plantear el

tema, desde el punto de vista gque no
log altos cargos tienen por gué ser
funcicnarios. Eso es c¢ircunstancial,
Pero por el heché de sger funcionarios,
lo pueden sger también de otras Admi-
nistraciones piblicas. Pueden ser fun-
cionarios de esta Administracidn, evi-
dente; pero también de la Comunidad
Autdnoma de Aragdn, de la andaluza, de
la madrilefia; de cualguier Administra-
¢idn de las distintas Comunidades Au-
ténomas; de la Administracidn Local;
de la Administracidn del Estado, etc.,

etc, Y sdlo nosotros, :s88lo nosotros
vamos a prohibir a los funcionarios
gue sean altos cargos que puedan pro-
mocionarse en su carrera funciona-
rial? Eso es una discriminacidn y mi
Grupo no esti dispuesto a permitirla,
por 1o menos a intentario con su vo-
to. ¥ macho menos a unos funcionarios
gue en un momento determinado asumen
puestos de responsabilidad politica
para trabajar por La Ricja, lbgicamen-
te desde la confianza politica; pero
desde luego posiblemente si les coar-
tamos su carrera profesional, tendrig
mos gque ir a buscar a esos funciona-

rios fuera de La Rioja. Yo creo dque

eso ustedes no lo piden ea su Proposi-
cibdn. jRetirenla!

Hay razones juridicas. La Ley 30 en
su articulo 29, asi como el Reglamento
de situaciones administrativas del
funcionariado que las desarrolla, con-
cede unos derechos a los funcilonarios

en este caso, a los funcionarios

-¥,

que sean altos cargos~, recogidos en

log servicios especiales, ;jPara todos

los funcionarios! Para todos los fun-
civnarios de todas lag Administracio-
nes Piiblicas. Tenemos una Ley de in-
compatibilidades riojana aprobada por
este Parlamento en su Leglslatura an-
terior, gque no prohibe a los altos

cargos presentarse en concurse de

traslados. No les incompatibiliza en

absoluto., ¥ ahora nosotros con una
Proposicidn no de Ley, una Proposicidn
de rango no de Ley en esta Cémara, que
no tiene -si vamos a poner el tema so-
bre la mesa- ni siquiera caricter Jju-
ridico, sinc §6lo peolitico, svamos a
ir contra una Ley gue nosotros mismos
hemos hecho? Cuando en esa Ley no se
lo prohibimos, cuando esos funciona-
rios tienen unos derechos, ¢nosotros
vamos a impedirselo con una Proposi-
cibn no de Ley?, (nosotrog vamos a
mandar al Gobierno de La Rioja gque im-
pida un derecho a unos funcionarios?
;Con qué argumento? iCon gué argumento
el Gobierno impide a unos funcionarios
el desarrollo de un derecho, gue ni
siquiera nuestra propia Ley de incom-
patibilidades de altos cargos lo prohi

be? :Con gué normativa legal? Podria-
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mos usar una. Una Proposicidn no de
Ley del partido Svcialista. Para mi y
para mi Grupo no es justo,

La seriedad parlamentaria yo estoy
convencido que el Grupo Socialista la
tiene, v suficientemente demostrada.
Pero vuelve a lo mismo, y vuelvo a ma-
tizar nuestra Ley de incompatibilida-
des, No es sario politicamente, no es
gserio parlamentariamente, mandarle al
Gobierno un paguete de Proposicidn no
de Ley, para gue elimine unos derechos
a unos funcionarios gque no se los pro-
hibe una Ley de incompatibilidades que
ha sido aprobada aqui., :0 es gque en-
tonces no se les ocurrid a ustedes me-
terlo? (Eran Goblernc! Hicieron un
concurso de traslado ustedes, y tam-
bién fue parcial, y entre comillas lo
de "parcial™. Y desde luego no se
acordaron de ese tema. ;0 es gue uste-
des no tenfan. altos cargos? :Es que
ustedes no tenian altos funcionarios?
Estamos especulando, estamos poniendo
en tela de juicio, limpieza, honesti-
dad... No s& cudntas cosas he oido por
ahi por parte del Grupo Centrista.

Yo la limpieza... Vamos a empezar
por tenerla nosotros a la hora de cum~
plir con la legislacidén. No tenemos
una norma gque podamos impedir a estos
funcionarios el gue puedan hacer uso
de un derecho. Y ustedes yo creo gue
lo sabian cuando presentaban su Propo-
sicidn., Y un poco haciendo historia de
esta iniciativa, ustedes presentaron
otra antes en el mismo sentido. Una

Proposicién que wvenia a decir, gque

"los funcionarios gue sean altos car-
gos no se presenten a este concurso de
traslado." ¥ agui votamos gue no se
presenten, cuando tienen dJerecho, o
pueden ejercer ese derecho. jClaro! LO
glicamente la Mesa de esta Diputacidn
General se la echd atrds. Se la echd
atrés, porgue nosotros acordamos aqui
gue los funcionarios no se presenten;
pero como ellos tienen derecho, se
presentan, Entonces ustedes presenten
otra gue diga,

"que por el Gobierno

regional se realicen las gestiones
oportunas, etc., etc., para gue estos
funcionarios ge abstengan de presen-
tarse”. jPues, bien! El Gobierno re-
gional puede decir a estos funciona-
rios: jAbsténganse ustedes! No, no.
Tenemos derecho, y no hay normativa
legal gque nos lo impida. Por esc po-
nian ustedes "se abstengan”, no "se
impida." Me da la impresibn. Pero es
que si afladimos un poco en la historia
de esta iniciativa, © en su contenido
o en su forma, vemos que envian al Go-
bierno el decirles: jNo, nol ;Ustedes
hagan gue se abstengan! sCOmo? Cuando
salga usted a la tribuna digame, por
favor, cbmo. Digame c¢bmo, porgue no
tenemos normativa para hacerlo, Sin
normativa el Gobierno no puede hacex-
io, ni serfia legal. ¥ si lo hace el
Gobierno, a pesar de que aqui salga
esta Propesicidn -~gue yo creo gue no
puede hacerlo-, yo estoy convencido
gque la via Contencioso nos lo va a
echar atr&s por razones mis gue sufi-

cientes. Creo que ustedes tienen que
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buscar otra cosa, gue no es &sta.

No hablemos ya cuando en esta Pro-
posicibén se quiere confundir, se con-
funden, los puestos de libre designa-
cidén con los puestos politicos, que no
tienen nada gue wver con los funciona-
rios. (Que es gue no tienen nada que
ver! La libre designacidn es para ac-
ceder. Hubo una forma de acceder a
unos puestos claramente definidos, co-
me puede ser otra gue es el concurso.

iSefiorfas! Yo no quisiera decir,
que esto es un pequefio abortillo. Pero
por todas estas razones honradamente,
con absoluta conviceidn, por seriedad
politica, por seriedad parlamentaria,

retiren esta Proposicidn. Muchas gra-

clas.

SR. PRESIDENTE: Graclas, sefior va-

dille. Tiene la palabra el seflor Rubio

Medrano.

SR. RUBIO MEDRANO: Seflor Presiden-
te. 81. Me referiré en la réplica fun-
damentalmente, a las observaciones
efectuadas por el representante del
Grupo Popular, Yo tengo gue manifes-
tarle en primer lugar algunas dis-

crepancias, sobre algunas opiniones
que emite sobre la situacidn de la Ad~
ministracibén, Yo creo gue ne es co-
rrecto en primer lugar decir, que pre-
cisamente los funcionarios de la Admi~
nistracidn Piblica, en este caso los
funcionariogs de la Administracidn re-—
gional, son personas gque estin discri-

minadas para el ejercicic de la wvida

politica; porgue precisamente lo que
sucede, es yo creo que 2l caso contra-~
rio, Es decir cada vez mls, y posible-
mente cada wvez mas en el futuro, el
propio ejercicio del Gobierno va a es-
tar mis condicionado a la participa-
cibn personal de cargos o de personas
gque hayan ocupado puestoé en la propia
Administracidn. ¥ yo creo que un breve
repaso a la composicidn del Gobierno
regional, es un ejemplo significati-
vo. La mayor parte de ellos son fun-
cionarios., La mayor parte de ellos son
funcionarios. Y gquizfs también hava
sido antes en el Gobierno socialista,
puizés se da mds en los Gebiernos de
derechas, porgue es posible gue las
personas que actlan en un &mbito pri-
vado ~al menos en el campo del Gobier-
no del partido Popular- es dificil que
dejan su actividad privada para ir ha-
cia la plblica, Y por esc yo me resig-
to, yo creo gque en general todos los
que estamos agqui nos tenemos que re-
gistir, a gue el Gobierno, el ejerci-
cio de la actividad piblica, sea una
actividad privativa de la Administra-
cibn, Porgue son dos conceptos distine
tos, ¥ porque tenemos que Crear un ine
terés en gque la participacidn ciudada-
na sea una participacidn plena, y no
sBlo limitada a lo que es la adminig-
tracidn.

En sequnde lugar yo le diré, que
efectivamente en la Ley de incompati-
bilidades no se limita la posible paxr-
ticipacién de un alto cargo en la pro-

visidn de puestos de trabajo. jPero es
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gue el objetivo de esta Ley es un ob-
jetiveo distinto! El objetivo de la Ley
de incompatibilidades eg marcar las
reglas del juego para el ejercicio de
las actividades pQblicas, no para la

participacibén en la provisidn de pues-

tos, no para la participacidn en pues-

tos, Y evidentemente no les limitars,
por ejemplo, si-ﬁrabajan en una empre-
‘sa privadé, que puedan participar en
- el corresgpondiente concurse en su em-
présa privada, pero dJdificilmente en
una empresa privada les podrin admitir
esa provisidn,

Existe una razdn también de caréc-
ter organizativo gue no he aludido an-
tes, y gque guierc aludir, Es que si
es tan necesario cubrir estos puestos
de trabajo, cbmo vamos a poder decir a
los ciudadanos: j0Oigan ustedes! Estos
puestos de trabajo se han cubierto en
parte con altos cargos gue no los van
a ocupar, porque.estén ejerc%endo su
alto cargo; por lo tanto la necesidad
de gue haya, por ejemplo, un responsa-—
ble en presupuestos o en tal estructu-
ra, es una necesidad gue queda aplaza-
da hasta dentro de dos afios que es
cuando -si procede, gue quizfs sea
bueno gue los altos cargos, en algunos
casos, se mantengan~ habrd un cambio
del correspondiente Ejecutivo., ;Y en
eso yo no estoy de acuerdo! Y el pro-
blema es yo creoc en egte caso, que
existe un fondo comin de coinciden-
c¢ia, E1l problema es gue estamos ante
un procedimiente gque estd viciado de

inicio, y gque evidentemente nuestra

propuegsta Gnicamente va a intentar li-
mitar unos efectos concretos, que es
la participacifn de personas gque pue-
den tener interé&s directo. Y digo que
pueden tener, porgue efectivamente su
futuro va a estar en dependencia de lo
que salga en esta provisibn de pues-
tos.

iMire gefloria! Yo cuandc miraba a
las causas de abstencidn de los fun-
cionarios pliblicos en la actuacidn de
la funcibn plblica, veia cuatro cau-
sas. Y decia: Cuando tiene interéds
pergonal en el asunto. Cuando existe
relacidn del sgervicio con la persona
interesada. Cuando <tiene interés en
otro asunto semejante, y cuando el
funcionarico hubiera intervenido con
anterioridad en el procedimiento. Y
todos los supuestos son supuestos, gue
pueden coincidir en este caso. ¥ cla-
ro, yo creo gue agul subyace una rea-
lidad, gue nosotros manifestamos nues-
tro acuerdo y nuestro compromiso tam-
bién, sobre la retirada de esta Propo-
sicidn, Nosotros retiramos esta Propo-
sicidn, si existe un compromiso por
parte del Gobierno, manifegtado por el
Consejerc de Administraciones pGblicas
o por el Presidente de la Comunidad,
de gue este procedimiento se inicia de
nueve de forma correcta evitando las
suspicacias, ¥ la forma de evitar es-
tas suspicacias, la forma de reconocer
la transparencia, la forma de wvalorar
la igualdad de oportunidades de todos

los funcionarios, evidentemente es gque

el Arbol nazca de forma correcta, Es
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decir, gue ya en la definicidn de qué
puesto de trabajo, no nos encontremos
con una definicidn en la gue {inicamen-
te faltan los nombres y apellidos de
las personas que van a ocupar estos
cargos,

¥ wvuelvo a decir. Nuestro Grupo -y
yo creo que todos los Grupos- tenemos
gque creer firmemente en los valoreg
democraticos, en 1los wvalores de la
participacidn del pueblo en los asun-
tos piiblicos; que es un concepto dig-
tinto de los valores de la burocracia,

que es el Gobierno por parte de la Ad-

ministracidén.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor Ru-
bic Medrano. Interviene el Consejero

de Administraciones piiblicas.

SR. IRASTORZA ALDASORO: Seflor pre-
sidente, Seflorias. Antes de meternos
en harina he de aprovechar esta oca-
§i6n, de mi primera intervencidn como
Consejerc ante esta Camara, para en-
viar mi mis cordial saludo -dentro de
la posibilidad de cordialidad gue a
veces parece dificil en este debate-.

Yo no vengoe agul a defender ni a
los altos cargos, ni a personas con-
cretas; vengo a defender principalmen-
te la honorabilidad y dignidad de los
funcionarios que se estid aqul poniendo
en cuestidn, vertiéndose una serie de
calificativos v sospechas, v gue desde
luego no tienen en principio sustento
alguno. Vengo a defender a los funcio-

narios en general, a la profesionali-

dad de la carrera funcionarial, tnica-
mente a eso. Y wvengo a defender ese
principic de legalidad, que sge dice
que-eh este concursc se egtd alteran-
do.

El principic de ilegalidad es un
concepto desde Iluego complejo, pero
may sencillo; desde luego no es abs-—
tracto, como parece ser gue acaban de
decir, El principio de ilegalidad...
Cuando se habla del principio de ile~
galidad hay que decir cuil ss la norma
qﬁe no se tiene en cuenta, o que se
ataca. Podemos hablar del principio de
ilegalidad en general, gque tendri que
tener upa referencia a una norma con-
creta, y aguil eso no sz ha hecho,

En esta Proposicidn no de Ley se
dice "puede haber problemas de ilega-
lidad", pero no sge dice respecto a
qué. Los problemas de ilegalidad ven-
drian si esta propuesta se aprobara.
vendrian, porgue estariamos atacando
normas emanadas a tres niveles distin-
tos. Estarfamos atacando, primero, a
la Constitucidn; estariamos atacando
luego, normas de cardcter egtatal, v
estariamos también atacando normas re=-
gionales, Y me van a permitir gue me
extienda un poguito en estos aspec~
tos,.

El Gobiernco regional desde el afio
88 viene publicando una serie de De-
cretos/Crdenes, relativos precisamente
a esta cuestibn; a 1a convocatoria,
concursos, etc.

El primero es el Decreto 63/88, en

el que se establece la relacibén de
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puestos de trabajo. Esa relacidn de
puestos de trabajo es pactada con to-
das, con tedas, con teodas, las fuerzas
sindicales; luego esos vicios “ab
initio" a los que se alude agui, no
son tan "ab- initio". Posteriormente,
existen dos Decretos vy una Orden; dJos
Decretos el 7/89, y el 8/89. En uno se
establecen las bases del concurseo, y
luege en la Ordén del 17 de julioc se
convoca el concurso, Ninguno de estos
preceptos, ninguno de estos Decretos u
Ardenes han sido impugnadas por abso-
lutamente nadie. (Por nadie! ILuego no
vengamos aqui ahora a decir: No, si
ustedes me suspenden este concurso...
No, no., 8i existe algln problema ten-
dria que haberse recurrido ese delito
en tiempo y forma, y ahora ni es tiem-
po ni es forma, ¥ si el Gobierno -no
gé~ se pegase la machada de suspender
este concurso, estaria perjudicando
los intereses de todos los solicitan-
tes a ese concurso, y estaria incluso
yendo contra sus proplos actos, contra
esos Decretos, contra esas Ordenes,
gque hoy son firmes, gue hoy no se han

' #
recurrido; Decretos y Ordenes en losg

gue las fuerzas sindicales gue han
gquerido colaborar, han sido invitadas
a colaborar. 0 sea gue es muy sencillo
decir: jEs gue no se tiene en cuenta
la opinién de los sindicatos! Cuando
luege son los propios sindicatos, o
algunos sindicapos, los gue no prestan
esa colaboracidn. Concretamente y en
la fase que estamos, Gnicamente dos

sindicatos ~y no minoritarics- gque re~

presentan el 58 por ciento del funcio-
nariado, estén colaborando en la Comi-
si6n de valoracidn. (Dos sindicatos!
No todos, pero mas del 50 por cien, E1
58 por cien.

Esto en cuanto a normas de cardcter
regional, Pero es gue existen otras.
Tenemos la Ley 30/84, la Ley 23/84, vy
el Real Decreto 2616 del 85. La Ley 30
-a la que tanto se alude agqui-, la de
Medidas de reforma de la funcidn pi-
blica, tuvo gue ser reformada por una
posterior, la 23/88, pues habia arti-
culos de esa Ley gue eran inconstitu-
cionales, Y existe una sentencia del
Tribunal Constitucional, gue luego 4dio
lugar a esa reforma operada por la Ley
23/88, en la que se declaraba concre-
tamente inconstitucional el articulo
21.2. 4) de esa antigua Ley 30. El ar-
ticulo 21.2 4} estableecia la posibili-
dad por parte del Gobierno, tanto na-
cional c¢omo de Comunidades Autdnomas,
la posikilidad por parte del Gobierno,
de proponer unos criterios concretos,
para casos concretos en que funciona-
rios concretos guisiesen acceder a la
carrera funcionarial. Esta Ley fue re-
currida, y el Tribunal Constitucional
en una sentencia de 1985 establecia
entre otros, la inconstitucionalidad
precisamente de ese articulo. Y esta-
blecia: "Las condiciones a efectos de
la permanencia en situacidn de servie-
cios especiales -para el gue no leo se-
pa servicios especiales son los pro-
pios de altos cargos de estos funcio-

nariog tan raros que hay por ahi-,
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forma tambi&n parte, sin embargo, del
Estatuto de Funcidn Phblica, por 1lo
que la absoluta omisidén legal de toda
garantla de promocidn profesional debe
reputarse inconstitucional," Es decir,
es el Tribunal Constitucional quien
establece gue incluso para esog sefio-
res debe garantizarse el derecho, 1la
garantia de promocidén profesional. Y
i desde este Parlamento ordenamos, ©
‘mejor invitamos al Goblierno para gque
obligue a esta gente a no acceder al
concurso, estamos limitando su capaci-
dad de promocidn profesional. ¥ es
asi, nos guste o no, Yo no digo que
exista mala intencidn al hacer esta
propuesta, pero es gue los efectos son
ésos; a estos altos cargos, altos car-
gos que ademds muchos son de anterio-
ras Gobiernos ~cuidado-, se les esti
coartando en su promocidn - profesio~
nal, ¥ esto 28 norma estatal, zeh?

Por otro lado tenemos gue aludir
ademés, al articulo 4 del Real Decreto
2617/85, en el que se establece el Re-
glamento de provisidn de puestos de
trabajo para la funcidn plblica en ge=
neral; no de ninguna Comunidad, esto
es una norma estatal, Y alll en el ar-
ticulo 4 se establece, gue los funcio-
narios con destino provisional, es de-
cir altos cargos, es decir personal en
gituacidn de servicios especiales, es-
tén obligados -articulo 4 del Real De-
creto—- a participar en el primer con-
curso gue se convoque. O sea, es gue

va no es gue sea una intencidn de este

Gobierno el promocionar a tal o cual

persona, sino que es imperativo de
Ley, Ley que no es promovida por este
Gobierno; es promovida por el Gobierno
Gobiernc central, articulo 4 Real De-~
creto 2617, por si alguien duda. Y
luego egtd toda la cuestidn de posible
inconstitucionalidad, y aludir simple-
mente al articulo 14, que establece la
igualdad de todos, incluso de estos
sefiores tan raros, ante la Ley. Y el
articulo 35 que establece el derecho
al trabajo, el derecho vy el deber al
trabajo, y por ende a la promociéh
profesional, Y el articulo 24.2 de la
presuncidn de inocencia, gue aqui con
gran alegria se esti imputando acusa-
ciones wmuay graves en general, gue no
se prueban. Es decir esta propuesta
incurre en ilegalidad, ataca el prin-
cipio &se de ilegalidad, al que antes
aluden abstracto en estos tres nivelesg
que ya he diche. ¥ como esto es una
cuestidn tan clara, asi la entendieron
los componentes del Partido Socialista
gque gobernaron en su momento, porgue
es gue esto es de libro, es de libro,
Y el Gobierno anterior, en la convoca-
toria de méritos que se realizd, por-
efectivamente

que entendid ~quiero

pensar- que coartar esta promocidn
profesional de esta gente suponia ile-
galidad, concretamente por acuerdo del
Congejo de Gobierno de 31 de mayo de
1985, suscrito por =21 Consejero de la
Presidencia, ‘Hilario Cereceda Alonso,
el 31 de mayo del 85, se convocaba
concurso de méritos entre el personal

al servigico de la Administracidn de
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esta Comunidad, decia en su articulo

2.1 -lo digce, estd en el Boletin-:
"podrin participar en el presente con-
curse de méritos los funcionarios de
carrera en activo o en situacibn de
servicios especiales.” ;8i lo decian
ustedes! No s& a qué viene ahora este
cambio., Entiende gue an aguel momernto
tenian, bueno, la misma idea de ilega-
lidad de esta Proposicidn no de Ley
gque tenemos noscotros ahora, y gue aho-
ra por lo gue fuere han cambiado de
criterio, Pero en aguel momento se di-
jo, gue esto estaba bien. Es que esto
tiene que ser asi.

En fin, y para acabar ya. jAh! Per-
donen. Insistir en esta alternativa a
la que se alude de que suspendamos el
concurso, El Gobierno no debe, ni tie-~
ne, ni puede tener fHamis, capacidad de
suspender un conourso que estd en mar-
cha, y gue nadie ha recurrido. Creo
que es una idea gue antes he diche,
pero que es de interé&s el recalcarlo,
Cualquier accidbn de las agui propues-
tas que se obligue a tomar al Gobier-
neo, estarid rozando en la ilegalidad;
lo estard haciendo, porgue existen mu-
chos preceptos. E insitir en que no se
trata ya de gue sea bueno o malo que
los altos cargos, o este personal en
situacidbn de servicios  especiales,
acudan o no al concurso, sino que es

obligatorio por imperativo de Ley de

dmbito nacional. Nada mis.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Con

sejero. Tiene turno de rectificacibn,

ciertamente, el Grupo Popular, porgue
fue contradicho v no lo ha usado; pero
le indicc gue tiene como portavoz del
Grupo gue contestar a la propuesta gue
acaba de hacer el Grupc Socialista,
aparte de la intervencidn del Conseje-

ro.

SR. VADILLO ARNAEZ: Es que no s8,

cretiran ustedes la Proposicidn?

SR. RUBIO MEDRAWO: Hemos dicho gue
si se aceptaba como se ha explicado la

propuesta.., Pero se mantiene.

SR. VADILLO ARNAEZ: No, no. Por
parte del Consejerc hay argumentos su-
ficientes como para decir gue el Go-

bierno...

SR, RUBIO MEDRANO: Si., Entonces se

mantiene.

SR. VADILLO ARNAEZ: Entonces, le
tengo gue anunciar por parte de mi
Grupe el voto negativo a esta Proposi-
¢idn, porgue no podemos asumir con
otro voto las responsabilidades posi-
bles gue puedan venir de la votacién,
0 de obligar al Gobierno a dar este
paso. M&s que responsabilidades qui~-
siera decir irresponsabilidad. Y pedir
al resto de los Grupos, gue nos acom-—

paflen en el voto. Gracias.

S5R. PRESIDENTE: Gracias, sefior va-
dillo.

Pagsamos a la votacidn.
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EL seflor valdivielso primero. Sea

breve, por favor,

SR. VALDIVIELSO  TEJEIRO: Seflor
presidente, Seflorias. Después de todas
las citas legales... Yo no voy a hacer
citas legales, en absoluto. Simplemen-
te ha habido agui wveinte piputados,
gue piensan que las cosas no se han
hecho bien, y de los cuales cuatro les
sostienen a ustedes en el Gobierno. Y
pienso gue hemos coincidido veinte Di-
putados, en que las cosas no se han
hecho bien. Y agul si que les voy a
hacer una cita legal, El Gobierno lo
mismo gue tuvo potestad para convocar
el concurso-oposicidn, tiene potestad
para suspenderlo, y dejarlo sin efecto
el tiempo gue sea necesario. ¥ si ug-
ted ademis de todas las citas legales
que nos ha hecho -porgue creo que se
ha cubierto el Aranzadi al completo
con todas las citas legales que nos ha
hecho- nos dice Que lo nuestro es ile-
gal... jNo nos haga probar una ilega-
lidad, por favor! Suspenda usted el
concurso, suspenda usted el concurso,
porgue los sindicatos han dicho gue no
esti bien hecho en ese asgpecto. Veinte
Diputados de esta Clmara dicen gue no
estd bien hecho en este aspecto. por
favor suspéndalo, en un detalle de
acatamiento al mandato de esta Cémara
gue se le va a especificar, Y por fa-
vor no nes haga aprobar una ilegali-
dad, cue usted mismo lo ha dicho y yo
también lo digo. Apelo a su prudencia,

apelo a su criterio, seflor Consejero,

pero no nos haga hacer esto. Sencilla-
mente diga por favor, gue lo suspen-
de. Tranguilamente, y no ha pasado na-
da. Retire usted los concursos, inicie
usted las conversaciones con los sin-
dicatos, gue seguro no va a tener us-
ted ninglin problema. Cuando lo haga
bien lo wan a aprobar, y usted va a
dar satisfaccidn a la mayoria de esta
Ccimara que se lo esti exigiendo ceh?;
al margen de gqgue a toda la normativa
gue usted ha citado -usted sabe tan
come yo-, le puedo dar la interpreta-
cidn exactamente contraria a lo que
usted ha dicho,

Y por lo tanto, seflor Consejero,
aqul estamos en una Clmara, y estamos
planteando una cuestidn delicada. Asfi-

mala, tome nota, y ojo al dato gque ahi

esti.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor val
divielso. gSefior Rubio Medrano? Se le
ha preguntado, seflor Rabio, si retira

o no retira la Proposicidn.

SR. RUBIO MEDRANO: Wo. No se reti-
ra, dado gue no se suspende... Queda
un poco la cuestidn gue se planteaba
con caricter previo,

Bueno, ya lo ha dicho el selior val-
divielso., Ynicamente yo tendré que de-
cir, gue la prdxima vez gque digamos un
argumento tendremos gue buscar -como
si fuera esto un ryYecQurso Yy cComo Si
fuera esta tribuna un Tribunal~- el

precepto invocado. Yo le diré, que la

base seria el articuleo 20 de la ILey

r =
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del procedimiento administrativo. Yo
no sé& si con eso se gueda satisfecho
usted! Y existen motivos -<¢laramente
para decir que existe un indicio sobre
la necesidad de abstencibn de los al-
tos cargos, dado gue si un funcionario
gue a la vez es alto carge tiene que
hacer un informe sobre lo buenoc gue es
&l, pues, 1lbgicamente, en principio,
hay un interés directo en ese informe
que wva a emitir, gue segln la Orden
correspondiente tiene gue hacerloe, Y
evidentemente los altos cargos irdn a
optar a puestos de la Consejeria co-
rrespondiente, porgue para esc son
personas especializadas en ese Area, Y
van a emitir informe, ¥ por tanto, no
me haga hablar de presunciones de ile-
galidad o de inocencia, si no estamos
en un Tribunal, No estamos agui ha-
blando de esos temas. Estames hablando
de gue es necesaric que se establezca
un procedimiento, gque salvaguarde es-
tas cuestiones. Y evidentemente en esg-
te foro, gque es un foro politico, el
Gobierno tiene elementos suficientes,
para una vez gue se apruebe esta cues-
tidn -y si no presentaremos una Propo-
sicifn no de Ley pidiendo la suspen-
s8i®n correspondiente, seh?- se busque
una solucidn a esta situacidn.

Y ahora le vuelvo a decir, gue esto
me parace gque es una cuestidn muy cla-
ra. A mI en el fondo me parece gue en
su intervencidn lo gue se suscita es,
que usted se ha incorporade tarde a

este procedimiento, y se ha encontrado

con una sitwuacidn en la gue ha anali-

zado Unicamente los papeles y no ha
visto lo que hay detris de los pape-
les, que es un procedimiénto que yva de

inicio estaba viciado.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor Ru-
bhio Medrano. Tiene tambifn turno de
rectificacidn el Grupo Centrista. Se-
flor Fernéndez Ilarvaza, tiene la pala~

bra.

SR, FERNANDEZ TILARRAZA: Gracias,
seflor Presidente, ~Que no me velia an-
tes, Estaba haciendo la llaﬁada, pero
que no me veia-. Yo si guiero puntua-
lizar una cosa, y es dgue egtamos,
efectivamente.,.. Una cosa es la lega-
lidad, gue estamos de acuerdo en que
no era legal, sino gue era ilegal lo
gque estlbamos haciendo o proponiendo,
y estoy de acuerdo con usted. Pero
también le he dicho antes, cuando he
hablade, que era ilegal tambigdn la
forma en que se habia hecho, porgue se
atacaba también anticonstitucionalmen-
te el articulo 14 de la Constitucidn,
porgue la igualdad no es la misma.
Porgue se han hecho unos baremos que
no se han hecho generalmente, v lo han
dicho los sindicatos. Y hagimosles ca-
so. %stamos discutiendo aqul un tema
politico. ;Vamos a hacerles caso! jHa-
gamos los baremos blen hechos! Hagamos
el tema, y no habrd ninguna suspica-
cia. Es que si no va a ser suspicaz.
Que yo le he dicho antes, que lo sien-

to por los altos cargos gue se van a

presentar. Que les vamos a decir to-
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dos: Sefior le han dado el puesto por-
que usted era alto cargo, jHombre! Que
no es serio, Vamos a hacerlo bhien. ¥
al alto cargo le diremos toﬁos los
dilas: jMire usted! Se le ha concedido
la plaza, perque usted se la merecia,
Y eso es lo que yo quiero, y el CDS
guiere., Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Fernfindez Ilarraza., Agotado va el de=
bate, el sefior Consejero‘tiene la pa-

labra de nuevo. Le ruego brevedad.

SR. IRASTORZA ALDASORD: Sellor Pre-
sidente, seflorias. Voy a ser todo lo
breve que pueda. En primer lugar agra-
decer a guienes me han precedido en la
palabra, gue reconozcan gue efectiva-
mente la aprobacibén de esta Proposi-
cidn no de Ley es ilegal. ¥ lo han &i-
cho ya dos Diputados,

En segundo lugar reprobar a todos
los presentes, a todos los funciona-
rios de la Comunidad Autdnoma, en ge-
neral a todos los ricjanos con dos de-
dos de frente, que si es tan claro que
existen fallos en la tramitacibn de
esta convocatoria, no ge haya recurri-
do en su momento. Hay un momento para
cada cosa. No es éste, Quizis la via,
la via, seri la Proposicidn no de Ley,
para que se suspenda el concurso. No
lo s&, pero ésta desde luego no. Nada

-
mas.

SR. PRESIDENTE: Graclas, sefior Con

sejero.

Pasamos va, agotado el debate, a
votar la Proposicidn no de Ley con la
enmienda incorporada.

¢Votos a favor? Gracias. iVotos en

contra? Gracias. iAbstenciones?

SR. FERNANDEZ HERRERO: Resultado
de la wvotacibn: 156 votos si; 12 votos

no; 2 abstenciones.

SR. PRESIDENTE: Queda pues aproba-
da la Proposicidn no de Ley del Grupo
Parlamentario Socialista, con la en-
mienda incorporada por =21 Grupo Cen-
trista.

Y pasamos finalmente, agotando va
este orden del dia, a la Proposicién
no de Ley del Grupo Parlamentario Cen-
trista, relativa a gestiones a reali-
zar por el Gobierno regional para la
creacibn de la Universidad de La Rio-
ja.

A esta Proposgicidn no se ha presen-~

tado ninguna enmienda.

SR. FRAILE RUOIZ: Seflor Presiden~-

te. Por una cuestidn de orden...
SR. PRESIDENTE: Cuestidn de orden.
SR. FRAILE RUIZ: Interprelamos que
no se han contabilizado bien los vo-

tos, gue han sido 18 a favox.

5R. PRESTDENTE: Gracias, sefior

Fraile. Vamcs a hacer el recuento.

SR. FERNANDEZ HERRERO: Efectiva-
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mente., Son 18 votos si; 12 no; 2 abs-

tenciones.

SR, PRESIDENT#: Queda pues asi la
votacidén: 18 a favor; 12 en contra; 2
abstenciones, a la Proposicidn no de
Ley que acabamos de debatir, referente
al concurso de provisidn de puestos de
trabaio en la Administraciéﬁ autondmi-
ca.

Y pasamos a la defensa de la Propo-
sicidn no de Ley del Grupo Parlamenta-
rio Centrista. Seflor Fernindez, tiene

la palabra. iSilencie, por favor!

SR. FERNANDEZ RODRIGUEZ: Seflor Pre

sidente, geflorias. Es conocido que
existe voluntad desde el (DS, vy tam—
bién desde todos los Grupos de esta
Cémara, anunciade no sdlo en esta Ca-
mara, sinoc plblicamente, la voluntad
de conseguir una Universidad plblica
para La Ricja. Desde el CDS queremos
ir dando pasos firmes y, en base a
ello, es por lo que hemos pregentado
esta Proposicidn no de Ley. Anteg de
que alguien me lo diga -bien cilerto
es—, estuvimos a punto de retirarla
porque hace escasas fechas se realizd
un Consejo de Gobierno especificamente
para este tema, Habiamos propuesto
desde el CDS una partida parlamentaria
dirigida a la consecucidn de un estu-
dio de wviabilidad para la Universidad
pliblica de La Rioja, y en ese Consejo
de Gobierno se estudid el tema de for-
. ma especifica, Pero tambi®n es cierto,

que se hacia en plena precampafla, sin

que con elle gueramos presuponer abso-
lutamente nada., Pasada esta campaba,
pasada la resaca, queremos segulr dan-
do esos pasos, pequefios pasos, pero ya
firmes, en aras a la consecuclidn de

egta Universidad. Queremos pfoponer
juntc a todos los Grupos al Gobierno,
gue se pida al Gobierno Central la
creacidn en concreto de la Universidad
pOblica de lLa Rioja; para que después,
por los diversos caminos gque existen
para la consecucidn de la misma, el
Gobierno prepare un proyecto y una me-
moria gue mandard al Consejo de Uni-
versidades como es preceptive por
Ley. Una wvez aprobado por el Conseljo
de Universidades, se creard por parte
del Gobierno Central -egperamos- la
Universidad pfiblica de La Rioja con la
aprobacién de Jas dotacliones presu-
puestarias pertinentes. Llegard la in-
tegracidn de los centros actuales;
crearemos la Comisidn gestora que pre-
pard los Estatutos, y, una vez aproba-
dos los Estatutos, tendremos autonomia
Universitaria. Es por ellec que, en
aras a conseguir todos estos pasos,
proponemos a la Cémara gque nos apoyen
-sabemos que es voluntad de todos- la
siguiente Proposicidn no de Tey: "Que
por el Gobierno de La Ricja se den de
forma inmediata los pasos oportunos,
para solicitar del Gobierno nacional
la creacidn de la Universidad piiblica

de La Rioja." Muchas gracias,

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Per

néndez Rodriguez. Turno de palabra pa-
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ra los Grupos Parlamentarios., Declina
el Grupo Mixto hacer uso de la pala-
bra. rasamos al Grupo Riojano Progre~

sista.

SR. VIROSTR GAROZ: Sin comenta-
rios, sefior Presidente.
8R. PRESIDENTE: Sin comentarios

dice el seflor Virosta, Pues pasamos la

palabra al Grupo Popular.

SRA. DE MIGUEL CORDON: Bl Grupo
Popular se reserva la palabra para

la explicacidn del voto.

SR. PRESIDENTE: Se reserva para la
explicacidn de vote. Grupo Socialista,

sefior Pérez Saenz.

SR. PEREZ SAENZ: Sefior Presidente,
geflores miembros del Counsejo de Go-
bierno, Sefiorias. Bien. La Propesicidn
no de Ley del Grupo Centrista, la ver-
dad es que nos parece, si pudigramos o
nos dejaran calificarla, entiendo yo,
como innecesaria., Porgque en realidad
lc gue estd haciendo usted con esta
Proposgicidn no de Ley, es decirle al
Gobierno que dé los pasos necesarios
para la peticidn de una Universidad
para TLa Rioja. ¥ desde hace algln
tiempo yvo creo, y teniendo en cuenta
ademls la poca confianza que tiene esg-
te Gobierno en el Grupo Socialista, yo
creo gue en eso estid o debe estar el

Gobiernc, Durante muchos afios en esta

Cémara se ha dicho, que se quiere la

Universidad de La Rioja por todos los
Grupos; es decir, decirle ahora al Go-
bierno del Partido Popular que dé& losg
pasos..,. jBueno! A mi me parece gue &g
abgsolutaments innecesario. La inopor-
tunidad la ha reflejado usted, en cuan
to ha comentado gue el Gobierno del
pPartido popular en plena campafia slec~
toral hizo un Consejo de Gobierno en
el cual llegd a decir m8s o menos lo
siguiente en alglin acuerdo, y era que
estaba dispuesto a llegar a acuerdos
consenguados con los Partidos politi-
cos, Grupos Parlamentarios, para lle-
gar a un ¢onsenso en cuanto a la Uni-
versidad.

La verdad es gue hube -si recuerdan
sus Seflorias- algln Grupo politico,
que se guejd respecto al Gobierno de
que hacian electoralismo. Yo dije gue
ng. Cuando me lo preguntaron yo dije
que no, gue hacian todo lo contrario.
Porgque estaban diciendo c¢on aquel
acuerdo del Consejo de Gobierno, esta-
ban diciéndonos a todos, para aguél
que guisiera entenderlo, gue durante
el resto del tiempo no habian hecho
nada. Eso en realidad es lo que esta-
ban diciendo. Porque durante dosg afios
y medio llegar a la conclusibdn de gue
teniamos que Fformar una Comisidn para
llegar a un consenso... jSeflorias! FLi
jense qué tipo de acuerdo., Llevamos no
obgstante, desde el Grupo Socialista y
creo que desde otros Grupos -a mi en
ese sentido me parece gue hay gque va-

lorarla en sus justos términos la ini-

ciativa del Grupo Centrista-, estamos
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pidiendo, que ese consenso, gue ese
di&logo, se haga efectivo., Agqui, Sefio-
rfas, hemos habladc sobre la Universi-
dad. Agui. Poco o mucho, pero hemos
hablado, Pero del Ejecutive con res-
pecto al menés al Grupo pParlamentario
Socialista, no se ha hablado nunca. Y
no se puede estar predicando consenso
de palabra, y luego no hacer absoluta-
mente nada para llegar a esa cousecu-
¢idn de la Universidad, Porque lo diré
cien veces si es necesario. Fundamen-
talmente habr2 gque ponerse de acuerdo
en gué 'tipo .de Universidad queremos
las fuerzas parlamentarias y los Gru-
jelalc que'estamos representando al pue-
blo riojanc, con independencia, o va~
lorando también los estudios -que en
estos momentos no quiero valorar-, que
en su momento se encargaron; o estu-
dio, gue por cierto guiero decirle al
Gobierno, gue lo llevamos algunos par-
lamentarios pedido durante cierto
tiempo ese estudio, y no se nos entre-
ga. Yo crec gque usted ha tenido mejor
suerte, porgue en la peticibn, o, wva-
mos, en los antecedentes de la Propo-
gicidn, hace mencidn a ese egtudioc. A
nosotros en cambhio nl nos lo dan zeh?,
¥ hablan de consenso,

&n cualguier caso, afin considerin-
dolo innecesario, e incluso hasta
clerto punto imprudente, tendremos que
votarle si. Que estamos de acuerdo,
que estdbamos de acuerdo y seguimos
estando de acuerdo, en gue se den los
pasos; pero que se den, que se den,

Que es ese tipo de acuerdo para llegar

a un consenso, y también -que me olvi-
daba~ para llegar a nombrar un coordi-
nador.

Yo recuerdo que cuando se presentd
a una miembro, a una Diputada regio-
nal, como Asesora del Gabinete del
Presidente, se dijo gue uno de los co-
metidos, unc de los cometidos, pero
claroc el fundamental, era dedicarse a
temas de Universidad. No sé&, Luego
ademis, otro coordinador, otro coordi-
nador, Bien, de cualguier manera en
esta Proposicidn no de Ley hay algo,
que tiene 0 gue es. consustancial res-
pecto a la otra Proposigién no de Ley
de la semana ﬁasada en este Pleno; las
dos, si no récuerdo mal, del Grupo
Centrista. Y es gue, seflor Presidente,
de alguna manera le estln introducien-
do mociones de censura en gu politica
educativa. Tanto hace una semana como
ahora le estln indicande -por lo me-
nos del @Grupo Centrista, que igual pa-
ra usted es mds creible que otros- que
no cumple; y que encima en este caso
hay que dar pasog, que por lo visto ni
los dan, Yo creo, qgue al menos tendrd
gue llegar a unas conclusiones., Ya sé&,
que tienen algo magico ustedes cuando
les censuran, para galir bien, hay al-
guien que les ha diche y les ha acon-
sejado: jvotar a favor! jVotar a fa=-
vor! Y asi no perdéis. Y asi lo estén
haciendo de tal manera, gque se auto-

censuran, Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior pé&

rez Sdsnz. ¢El Grupo Centrista va a
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hacer usc de la palabra?

Pasamos, entonces, a la votacidn.
cVotos a favor? Por unanimidad queda
aprobada la Proposicién no de Ley del
Grupo Parlamentario Centrista, relati-
va a gestiones a realizar por el Go-
bierno regional para la creacidn de la
Universidad de La Rioja.

Pide la palabra el seflor Virosta,
gue no ha intervenido en el debate an-

terior, por explicacidén de voto.

SR. VIROSTA GAROZ: En calidad de
explicacidtbn de voto. Gracias, sefor

Presidente, Seflorias. Seflor Portavoz
del Grupo socialista, ustedes no tie~
nen confianza en este Gobierno, porgue
son hombres de poca fe. Porgue a juz-
gar por lo gue ustedes hicieron en ea-
te tema, tenian gue tener confianza
plena., Se hizo una reunidn monogrifica
en el proceso electoral con este tema,
¥ yo les vey a decir el porgué, Porgue
nosotros esperdbamos que de aguella
reunidn monografica algln otro Parti-
do, sobre todo los partidos de la opo-
sicidn en este Parlamento, querria co-
ger agquel reto vy agquella bandera v
comprometerse durante las elecciones y
asumir el compromiso de traer la Uni-
versidad. Pero ustedes Ffueron inteli-
gentes, lo obviaron., No guisieron asu-
mir el compromiso, iSeflor Pérez! gi
hasta entonces el Gobierno no habia
hecho nada, el Coblerno actual si no
ha hecho, bien pudiera ser porque lo
que hizo el anterior fue tanto, que se

hacia innecesario elaborar mis en este

tema. Yo no creo gque el Gobierno ante-
rior, ni mucho menos el Consejesro de
Cultura del Goblerno anterior esté au-
torizado, para descalificar al Conse-
jero de Cultura actual, y menos en es-

te tema. Muchas gracias,

SR, PRESIDENTE: Gracias, seflor vi-
rosta, Tiene la palabra el sefior pé-

rez,

SR. PEREZ SAENZ: Sefior Presiden-
te. No s& exactamente si ha sido el
turne del seflor Virosta de explicacidn
de voto. No s&, qué van a votar. En
cualguier caso, seflor Virosta, eso de
que no estoy autorizado para criticar
a un Consejero, gue en una Proposicién
no de Ley tan importante como &sta no
estd ni agui presente,,. Estoy autori-
zado, pero igual siete veces. Pero eg-
to no es chuleria, no es chuleria, es
realidad. Ahi, o ahi, deberia de esg-~
tar, si es un tema tan importante para
ustedes, Ni estl, ni estd, para decir
la copinidén del Goblernc. Podrid estar
el Grupo Parlamentario gque lo susten-
ta, etc., pero desde luego &L no esti.
0 sea, gque no precisamente entre en
terrenos individuales.

Usted es posible gue tampoco conoz-
ca, tampoco conozca, lo que se hizo en
el anterior Gobierno, Wo tengo ni ga-
nas de volver a repetirlo. Un Conseje-
ro sufrib, sufrid lo suyo. En su mo-
mento le dijeron, gue no se hacia la
niversidad por falta de voluntad po-

litica del Gobierno de La Rioja. Enton
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ces no tenia la culpa el Gobierno de
la nacidn, entonces era el Gobierno de
.2 Riocja por su falta de voluntad po-
litica, Nosotreos cuando hemos dicho
que "de acuerdo™ a la Universidad, nos
hemos mantenido en que "de acuerdo"
con la Univefsidad. Y nos hemos expre-
sado con didlogo. Y en su momento en
el anterior Gobierno, a ver si nos en-
tendemos, noscotros nunca dijimos, ni
en programas electorales, de que ten-~
driamos que tener la Universidad., Que
habla gue dar mis pasos, mas pasos.
% integramos el Colegio Universgitario,

e hicimos cosas por la Universgidad.

Hicimos cosas. Hubo otros, otros, que

dijeron gue la Universidad nc més pa-.

sos, sine vya, ya., Y desde entonces
llevamos todo ese tiempo con el ya. Yo
he tenido gque reflexionar y he dicho:
Fuigte tonto, el Gobiernc Socialista
fue tonto, Lo que tenia que haber di-
c¢ho es gue ya, gue también estaba de
acuerdo. Lo gue pasa es gue el ya yo
crefa, que era va. Era mAs inocente
~por lo visto- de lo gue soy ahora, y
los demis decian ya para cuando sea,
que esc es lo gue hayv.

Y yvo vuelve a repetir. Estoy auto-
rizade fundamentalmente por las urnas,
Y porque he vuelto a ser Diputado re-
gional, a criticar a guien gquiera; a
guien guiera, seflor virosta. Y ademis
si tengo ragones contundentes, mucho

mejor. Muchas gracias,

SR. PRESIDENTE: Graclas, sefior pé-

rez, Si, explicacidn de voto del Grupo

Popular, que lo ha pedido antes.

SRA. DE MIGUEL CORDON: Si se mne
desde el

permite, sefior Presidente,
escafio. EL Grupo Parlamentario Popu-
lar, =~y wvoy a intentar poner un poco
de,.. 0 dulecificar un poco la situa—
cidn un tanto crispada que parece gque
se ha creade en el {(ltimo momento-, &l
Grupo Parlamentario Popular repito, ha
votado favorablemente a esta Proposi-
cifn no de Ley, como no podia ser de
otra forma. Ha sido el Portavoz del
Grupo Socialista guien nos ha recorda-
do en su intervencidn, la cantidad de
veces que en esta Clmara, en esta Cé-
mara institucionalmente hablande -no
fisicamente hablando en la vieja Céma-
ra-, se han debatido y se han cuestio~
nado losg asuntos de la futura o de la
posible Universidad p@blica de La Rio-
ja. Mi Grupo siempre ha votado desde
los egcalios de la Cdmara, desde los
programag de Gobierno, desde los pro-
gramas electorales, hasta en el pro-
grama de investidura del seflor Presi-
dente, alld por agosto del 87, que uno
de los temas fundamentales de este Go~
biernc era la Universidad pblica de
ia Rioja. Y se hicieron cosas, se hi-
cieron cosas., Tal vez en alguna pudi-
mos equivocarnos -guien realmente no
se eguivoca, es quien no hace nada,
eso es evidente~, pero no pueden ne-
garme ustedes que hubo aciertos. Desde
aguel dia de agosto del 87 este Go-

bierno se pusc en marcha, a efectos de

crear una infraestructura inexistente,
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necesaria, para esa solicitud de la
Universidad pblica de La Rioja, a la
que ahora se hace referencia con esta
Proposicidn no de Ley., Y digo inexis-

tente, porque si es cierto que agui

habia grandes declaraciones a favor de .

ella; sobre los papeles, ciertamente,
no habia absclutamente nada.
Desde la Conseljeria de Cultura en-
tonces comienzan las negociaciones,
con la solicitud incluso a la propia
Universidad de Zaragoza, de la amplia~
cidn de estudios, de creacidn de nue-
vos estudiog, de ampliacidn de ciclos,
de forma de ir ampliando el campus
universitario de Logrofio, de manera
gque pudiéramos ir de alguna forma au-
mentande el espectro universitario de

" nuestra regidn, Y ahi tenemos el Ma-
gister de Enologia, y ahi tenemos la
Escuela de Ingenieros Técnicos~Agrico—

- las, y ahi teneﬁos los futuros estu~
dios de Derecho; que por cierto el
Rector a mi me prometid -y peidén gue
haga referencia personal~-, que comen-
zarian en este curso. ¥No ha sido asi.
Parece ser gque lo dejan para el pré-
ximo.

A partir de ahi fueron visitas y
mis visitas a Madrid a los Ministew-
rios =algunas incluso agrias y duras-,
en solicitud de inversiones para es-~
tructuras de nuestro campus, y negadas
las mas de las veces. Seguimos con la
organizacibn de debates, con mesas re-
dondas, Por cierto no vi yo a muchoes

representantes del Parlamento en ague-

llos debates y en aquellas mesas re-

dondas, sobre la futura Universidad de
La Rioja; podria decir, gue no vi a
ninguno, Se cred una Comisidn de Tra-
baje, porque no consistia en hablar
exclusivamente desde la fuerza politi-
ca o desde la visidn un tanto mermada
del gobernante de turno, sino que se
gqueria contar con determinadas opinio-
nes ‘de gentes que tenian capacidad de
obrar en la sociedad riojana. Desde
ahi ge tomaron contactos con los dis-—
tintos Rectores de las distintas Uni-
versidades, en un intento. de ganar vo-
luntades a la hora de presentar nues-
tro proyecto en el Consejo de Univer-
sidades. ¥ le puedo decir gue en agque-
-al menos

1los momentos cuando vo

abandoné la Consedjeria~ habia unas
cuantas voluntades ganadas; no desde
luego la de Zaragoza, pero si habia
algqunas voluntades ganadas de Recto-
ies; entre ellas una -gque me sorpren-—
d4id, porque ni siquiera nos conocia-,
gue era Rector de la reciente Univer-
sidad de Castilla~La Mancha. Al mismo
tiempo se procedid al encargoe del Eg-
tudio de viabilidad de esa Universidad

pliblica de La Rioja...

SR. PRESIDENTE: Su tiempo, sefiora

Diputada, va acabando.

SRA. DE MIGUEL CORDON: Gracias,
seflor Presidente, termino. Quiero de-
cir con esto, que si partimos con muy
pogquito, ciertamente partimos de una
integracidn del Colegio Universitario

~con mis pena que gloria por otra par-
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te esa integracidn-, pero partimos de
ella. Ahi estaba, Y a partir de ella
ge hicieron cosas., Se hizo mis incluso
de lo gque seria razonablemente exigi-

ble, de acuerdo con el punto de parti-

da del gque hablamos salido. Muchas
gracias, seflor Presidente.
SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora

Diputado. Sefior Valdivielso tiene la
palabra. e
SR. VALDIVIELSO TEJEIRO: Seflor

Presidente, Seflorias. Realmente no
pensaba intervenir, pero quizi aqui en
egta CAmara a veces cuando van trans-
curriendo las horas, parece gue los
nervics se desatan, ¥ un asunto que
habia sido totalmente consensuado por
todos los Grupos, v en el cual esta-
mos, manifiestamente estamos, todos de
acuerdo, se ha convertido en un Tribu-
nal popular largando acusaciones de un
Grupo contra a otro y de unas personas
contra otras. No se lo digo a usted,
sefior Presidente. Le miro, pero no se

lo digo. Lo estoy diciendo en general,

Yo creo gue de alguna forma v en

esta cuestidn tan delicada pienso, que.

las imputaciones gue se hacen tanto
por parte del Grupo Popular como .por
parte del Grupo Socialista son: Que el

Grupo Socilalista no pone- el interés

suficiente onneyawala: suficientemente
esta peticidn cara a la Administracidn
Central, y, por parte del Grupo Popu-
lar, creemos gue esto se utiliza exce-
sivamente electoralmente, ¥y no se dan
pasos objetivos y pasos pricticos para
la consecucidn final de esta cues-
tidn, ¥ al final creemos gue lo dnico
gque conseguimogs asi es gue, en una
Proposicién en la que estamos todos
completamente. de. gcuerdo,.. deberian us-
tedes ponerse de acuerdo tambi&n los
Grupos mayoritarios,; -para: conseguir
esta Universidad para La=Rioja gue to-
dos gueremos,

Por lo tanto .yo apelaria a que ug-
tedes consensiien, - ustedes acuerden,
ustedes logren al final el objetivo
gue es conseguir una Universidad., Us-
tedes no se inculpen, ustedes no ge
atagquen, porque creemos que &sa no es
la solucién y por ahi no esti el cami~
no. Yo apelo a esta cuestidn v en esta
cuestidn tendrin ustedes, y de estas
formas y de esta manera de hacer las
cosas tendrin por gsupueste, el apoyo
de todos los Grupos. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Valdivielso. ¥ agotado el debate, se

levanta la sesidn.

(Eran las veintiuna horasg).

~ 2488 -



Nuimero DIARIO DE SESIONES de la Diputacion General de La Rioja

PRECIO DE LA SUSCRIPCION
BOLETIN QFICIAL

Precio del ejemplar. ............ 100

Un afio ..o iii i e 3.000 ptas.

»

EDICION Y SUSCRIPCIONES
SERVICIO DE PUBLICACIONES
DE LA
DIPUTACION GENERAL DE LA RIOJA
C/ Marqués de San Nicolds, s/n.
26001 LOGRONO
{La Rioja)




		2013-06-19T13:23:52+0200
	Srv. Publicaciones




