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SESION PLENARIA N© 46
CELEBRADA EL DfA 9 DE OCTUERE
pE 1989

{Se inicia la sesidn a las diecio-

cho horas y treinta y seis minutos).

SR. PRESIDENTE: Sefioras y sefiores
Diputados, se abre la sesidn.

Damos comienzo al Pleno extraordi-
nario, convocado para debatir dos Pro-
posiciones no de Ley y una Proposicidn
de Lev. Comenzamos con el punto prime-
ro del orden del dia, tratandeo la Pro-
posicidén nc de Ley del Grupo Centrig-
ta, relativa al Reglamento de la Deno-
minacidn de Origen Cal;ficada Ricja y
su Consejo Regulador.

Para defender esta Proposicidn tie-
ne la palabra el Diputado sefior Fer-
nindez Rodriguez.

SR. FERNANDEZ RODRIGUEZ: Sefior
Presidente, Seflorias. El anteprovecto
del Reglamento de la Denominacidn de
Origen presentado por el Consejo Regu-
lador, es a nuestro juicio y en algu-
nos aspectos té&cnicamente inadecuado,
econbmicamente discriminatorio, y re-
presentativamente regresivo. gPor qué
decimos esto?, spor gué decimos gue es
té&cnicamente inadecuado? Lo decimos,
porgue en el mismo se establecen unas
caracteristicas de densidad de planta-
¢ibn, sistema de poda y produccibn ad-
mitida contradictorias, y en muchos
casos imposibles de cumplir. No se eg-

tablecen tampoco adecuadamente las ca-

racteristicas de los vinos protegidos,
al menos las qué puedan ser sometidas
a andlisis segln el Reglamento 823. No
se asegura la adecuada calidad de las
vinos mediante la obligatoriedad de
intervencibn en todo el proceso encld-
gico de técnicas competentes. Existe
deseguilibrio entre mayorias para la
aleccidn y pérdida de confianza del
Presidente del Consejo Regulador, y se
mantiene la estructura administrativa
del mismo.,

Decimos que es econdmicamente dig-
criminatorio, porgue se mantienen mi-
nimos de existencias para crianza, y
se eliminan las existentes para la ex-
portacidn, continuando sin minimos pa-
ra vinos sin crianza. BEsta situacidn a
nuestro Jjuicio solamente favorece a
las empresas eccondmicamente mas Ffuer-—
tes, intentandc aleijar a cosecheros y
peguefias empresas de la comercializa-
cidn del segmento de vinos de crianza
gue, por cierto, es el de m&s futuro
en la Denominacidn de Origen. $6lo las
bodegas de crianza pueden utilizar va-
rics nombres comerciales, discriminan-
do a las inscritas en los demfs regis-
tros. No se protege la utilizacibn de
nombres de municipios, o entidades
geograficas menores, en los vinos pro-
ducidas en las mismas, en identidad de
condiciones con los de las subzonas.
No se establece claramente gue seri el
Consejo Regulador quien efectfie la ca-
lificacibn de vinos, con lo que se

: . . '
mantiene la actual situacidn en Alava

y se aumentan los municipios protegi-
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dos en beneficio de Wavarra. Y decimos
gue es representativamente regresivo,
porgue se mantiene la actual estructu-
ra del Consejo en el gue La Rioja ha
sido discriminada en su representacidn
en beneficio de las Comunidades de
Alava y de Navarra.

Sigue sin darse cabida en el mismo
a representaciones intersectoriales de
asociaciones agraxias'o a asociaciones
bodegueras, pretendiendo por otra par-—
te ampliar su accidn a acuerdos inter-
profesionales. Es decir -a nuestro
juicio~- para llegar a acuerdos inter-
profesionales en el Consejo, han de
estar representadas las Asoclaciones y
no las personas. No debe argumentarse
gue en un Reglamento no pueda estable-
cerse una nueva estructura, por cuanto
-a nuestro juicio- nor-

tampoco puede

mativamente establecer la autonomia
del Consejo Regulador, y aqui si se
hace.

El Consejo Regulador afin no ha ela-
borado ~a la vista de las alegaciones
presentadas- un proyecto, que ha de
remitir a Madrid para su aprobacidn
por el Ministerio de Agricultura. Al-
guien me dirid gue el Consejo Regulador
es un organismo autdnomo y es cierto,
pero a lo large de la Proposicidn no
de Ley pretendemos la intervencidn del
Gobierno. ¥ la intervencidn del Go=-
bierno en este aspecto puede hacerse o
bien ahora a trav@s de su representan-
te en el propic Consejo, o en el mo-

mento en gue esta propuesta sea envia-

da a Madrid; pues indudablemente, el

Ministerio de Agricultura solicitari
un informe sobre esste particular a la
propia Consejeria de Agricultura de
nuestra Comunidad.

Es pox todo ello por lo gue pedimos
al Pleno de la C8mara, gue Se pronun=~
cie favorablemente en la siguiente
Proposicidn no de Ley:

®Oue por el Gobiernc de La Rioja
se ejerzan las acciones gue procedan a
fin de conseguir gque el nuevo Regla-
mento de la Denominacidn de Origen Ca-
lificada Rioja y su Consejo Regulador,
contemple los intereses regionales vi-
tivinicolas, mu& especialmente en lo
que se refiere a:

Mejorar la actual divisidn en sub-
zonas vy posibilitar la identificacidn
de los vinos procedentes de la Comuni-
dad Autdnoma de La Rioja y procesados
dentro de la misma.

Mantener las caracteristicas de ca-
lidad de las producciones y garantigzar
el control t&cnico de las mismas.

¥o discriminar cuantitativamente la
comercializacidn de determinadas cate-
gorias de vinos.

Asegurar el control de calidad de
las producciones v la sancibn del
fraude de forma disuasoria.

Procurar la necesaria representa-
cibn de las Asociaciones profesionales
del sector dentro del Consejo Regula-
dor .«

Diferenciar claramente dentroe de
las competencias del Consejo Regulador
las que sean proplas de las que le

puedan ser delegadas por la Adminis-
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tracifn Central y Autondmica, infor-
mando a esta Cimara de las actuaciones
realizadas y el resultadc de las mis-
n

mas

Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor Fer
nandez Rodriguez. Antes de continuar,
v para qgue conste en el Diario de Se-
su ausencia

siocnesg, han Jjustificado

los Diputados D. Jos& Maria Buzarra
Canc y Dfia. Ana Isabel Leiva bDiez.
Tiene la palabra seguldamente el
Grupo Mixto... Que declina hacer uso
de ella. Pasamos al Grupo Riojano Pro-
gresista... Tambifn declina hacer uso
de la palabra. Es por lo tanto turno,
para el Grupo del Partido Popular.
Tiene la palabra el seflor Benito Urbi-

na, Pedro.

SR. BENITO URBINA: Gracias, sefior
Presidente. Después de oir al repre-
sentante del Grupo Centrista... En ma-
chas cosas tiene razdn, pero desde
luego yo no creo gue hace falta ser
tan catastrofista. Es un Reglamento
gue estd hecho, pasado un periodo de
enmiendas. Y muchas de las cosas gue
usted pide, ¥y que son totalmente razo-
nables, creo que han sido recogidas en
el periodo de enmiendas. Concretamente
el Consejo de Gobierno ha hechoe una
gestidn en cosas muy puntuales como
usted ha dicho; por eijemplo, en lo re-
lativo entre otras cosas a la amplia-
cibn de los pueblos de Navarra, porgue

puede ser eso un perjuicio sobre todo

para el resto de la Denominacidn, pero
sobre todo fundamentalmente para la
zona gque es Rioja-Comunidad Autdnoma.
Nosotros vamos a votar favorablemente,
por supuesto, a esta Proposicidn no de
Ley, porque creemos que si el Gobierno
dentro del peériodo que ha pasade de
alegaciones vy de enmiendas puede hacer
todavia alguna cosa por mejorar todo
lo que pueda ser mejorable, pues es-
tamos totalmente de acuerdo y por e£so
vamos a apoyar su Proposicidn no de

Ley. Muchas gracias, sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Gracias, gefior Be-
nito., Tiene la palabra el representan-
te del Grupo Socialista, sefior Fraile

Ruiz.

SR. FRAILE RUIZ: Sefior Presidente,
geflorias. Bl Grupo Parlamentario So-
cialista se wva a abstener, -ante la
propuesta que el Grupo Centrista pre-
senta hoy en el Parlamento. ¥ se va a
abstener no porgue le parezca mala,
sino porque le parece mis bien extrafa
y ociosa. Y explicaré estas dos valo-
raciones c¢on una serie de argumentos
posteriores. Quede en principio bien
claro gue el Grupco Parlamentarioc So-
cialista apova la obtencidn de la De-
nominacidn de Origen Calificada para
nuestra Comunidad Autdnoma, para nues-
tro vino, y entiende gue &1 Reglamento
que elabore el Consejo Regulador debe
ser lo més Jjusto, equitativo y conve-
niente, para los intereses generales,

y fundamentalmente favorable para los
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intereses de los mis débiles. Pero di-
choe esto, el Grupo Pariamentario So-
cialista le parece enormemente extrafia
la presentacidn de esta Proposicidn no
de Ley, come tan extrafio parecia el
argumento o los argumentos que se han
ido desoranando anteriormente al ha-
blar de un Reglamento; el cual debe
ser elaborado por principic por un or-
ganismo autdnomo gue es el Consejo Re-
gulador, en el gue estln o deben estar
todos los sectores sociales interesa-
dos y dependientes econdmicamente en
el &rea gue nos ocupa del vino, vy,
ademds en este Conseje Regulador esté
tambi®n, un representante del Gobier-
no. ¥ da la casualidad de que este Go-
bierno y ese representante por ahadi-
dura, debe llevar adelante las orien-
las iniciativas de tres

taciones y

Grupos Parlamentarios =del PRP, del
D8 'y del PP~ pues las del D8 son
parte de ese Gobierno. Y puesto que
ademids -y tengo agui una copia del
original- en el acuerdo tripartito el
dltimo puntoe de aquel contrato gque
suscribileron se sefiala Denominacidn de
Origen Calificada, si uno de los
acuerdos del pacto tripartitoc es la
Denominacidn de Origen Calificada, hay
que entender gue es un acuerdo en fon-
do y forma. ¥ por lo tanto si ahora se
estd hablando de la forma, es evidente
gue el Grupo Centrista habri hecho las
gestiones oportunas previas ante el
Gobierno =-por aquellc de la ascenden-
cia que tienen sobre el mismo-, y to=-

das estas sugerencias gue hoy plantea

aguf ~de las cuales no decimos gue

sean buenas ni malas, mis bien bue-
nas- pues las habrid trasladade, y el
Gobierno =-como va decia el Portavoz
del Grupo Popular- a su vez habri
transmitido al Consejo Regulador las
mismas. Por lo tanto resulta, como de-
cia anteriormente, extrafla v ociosa la
propuesta gue nos ocupa del Grupo Cen-
trista. ¥ también resulta un tanto
ocioso el entrar aqui a debatir de ma-
nera parcial la bondad o maldad, mis
bhien maldad -decia el Portavoz del
Grupo Centrista- de ese dichoso Regla~
mento. No es ni el momento ni el lu-

gar, es el organismo autbnomo el gue

"debe hacerlo.

Por otra parte es bueno aprovechar
esta Proposicidn no de Ley, para hacer
advertencia de alge gue no se ha dicho
y gue constituye un problema fundamen-
tal -~y lamento gque no estd el Consedje~
ro de Agricultura agui- para la conce-
sibn de esa Denominacifin de Origen Ca-
lificada. Es el hecho de gue en estos
momentos, y a tenor de 1o gue esti
dispuesto en el Real Decreto 2570 y en
el articulo 17 y 19, hay dos exigen-—
cias bisicas para la concesidn -y es
bueno gue todas sus Seflorias lo en~
tiendan- de la Dencminacidén de Origen
Calificada. Una de ellas es, gque el
precic de la uva -en La Rioja en este
caso~ sea el 200 por cien de la media
nacional. Y en el supuesto de que este
requisito no se cumpla -gue no se cum-
ple en estos momentos por la orienta-~

cidn a la baja gque lleva el mismo, co-
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mo consecuencia de una absolutamente

desafortunada politica del Gobiernc
regional y de su Consejerc de Agricul-
tura-, en el supuesto -decia~ de que
no se cumpla este reguisito del 200
por cien del precio, podria ser susti-
tuido existiendo acuerdos, contratos,
de los colectivos interprofesionales.
Pero eso tampoco se produce en estos
momentos. ¥ &8 bueno recordar en estos
momentos, Sefioras vy sefioreg biputados,
gue una Proposicidn del Grupc Parla-
mentario Socialista absolutamente po-
gsitiva y favorable a los intereses ge-
nerales del sector wvitivinicola, v, en
Eéncreto, al tema que hoy nos ocupa,
gue era impulsar al Gobierno para gue
se llegara a esos acuerdos interprofe-
sionales, pues lamentablemente fue re-
chazada de manera mayoritaria por el
Grupo Centrista en aguel momento, v
tampoco se cumple.

Por tanto, sefloras y selores Dipu-
tados, termino diciendo, gue cierta-
mente la propuesta no tiene mayor im-
portancia. Hay otros cauces de actua-
eidn, que no son el Parlamento para
este caso concreto; el propio Gobier-
no, o la propia iniciativa, estimulo e
impulso, del cocaligado CDS con el Par~
tido Popular -gue bueno es decirlo
siempre-. Por lo tanto en estos momen-
tos no procede gque el Grupo Parlamen-—
tario Socialista

suscriba esta pro-

puesta, pues es ademds de extrafia
ociosa. Yo creo gque es improcedente y

a su vez inocua.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Fraile Ruiz. Pasamos seguidamente, al
no tener ninguna enmienda la Proposi-
cidn no de Ley, a su votacidn.

:(Votos favorables a, la Proposiéién
contra—

no de Ley? Gracias. (Votos

rios? ¢Abstenciones? Gracilas.
SR. FERNANDEZ HERRERO: Resultado
13 abs-

de la votacibn: 16 votos si;

tenciones,

SR. PRESIDENTE: Queda pues aproba-
da la Proposicidn no de Ley del Grupo
Parlamentaric Centrista, relativa al
Reglamento de la Denominacidn de Ori-
gen Calificada Rioja y su Consejo Re-
gulador.

Pasamos a la sigulente Proposicidn
no de Ley, esta vez del Grupo Parla-
mentario Socialista, sobre la publica-
cifén oficial de acuerdos de las Mesas
de contratacidn de obras y servicios.

Tiene la palabra para su exposicidn

el Diputado sefior Rubio Medrano.

SR. RUBIC MEDRANO: Sefior Presiden-
te. En fecha 3 de marzo del afio 89, es
decir hace ya bastantes meses, el
Grupo Parlamentario Socialista presen-
£5 una Proposicidn, que me limitaré a
la lectura exclusivamente de la reso-~
lucidn vy después intentaré de forma
muy sucinta explicar su contenido. En
concreto el texto de la resolucidn di-
ce: "Que por el Gobiernc de La Rioja
se publique en el Boletin Oficial de

L,a Rioja los acuerdos de las Mesas de

- 2340 -
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contratacidn gque adjudiguen las con-
trataciones de obras y servicios, ex-
presando las distintas ofertas presen-
tadas, nombre de la empresa y su pro-
puesta econdmica, asi como las razones
de la adjudicacidn.”

Desconozco en este momento cull va
a ser la postura de los diferentes
Grupos, gue imagino gue se expondri en
esta misma tribuna, pero como manifes-—
taba anteriormente intentar& muy bre-~
vemente explicar culdl es el objetivo
de esta Proposicibn.

Estamos en una Comunidad Autdnoma
gue apenas lleva unos afios funcionando

dentro de . su funcionamiento

y gque
existe una competencia importante y no
negada, reconoccida tanto por la Ley
como despuds, incluso, por =1 Tribunal
Constitucional en sus interpretaciocnes
sobre los diferentes Hstatutos, sobre
la capacidad de autodrganizacidn de
la administracibén de nuestra propia
Comunidad Autdnoma. Dentro de esa ca-
pacidad de autoorganizacidn yo creo
que es importante, gque el paso del
tiempo vaya consolidande ese funciona-
miento administrativeo. Existen distin-
tas facetas donde es necesario conso-
lidar ese autogobierno, ese derecho vy
ese ejercicioc, gque tiene el pueblo
riojano al autogobierno y, ldgicamen=-
te, a una Administracidn plblica.

Esta Proposicidn va destinada a una
faceta muy especilfica de ese ejercicio
de autogobierno, de autoorganizacidn
propia, como es la contratacidn gque

efectfa la propia Administracibn. Se

trata por una parte de establecer una
manifestacidn, realizar una expresidn,
del derecho de los ciudadanos a algo
gue guizis es una generacidn nueva so-
bre las libertades pllblicas de los
ciundadanos. Es el derecho a gque la Ad-
ministracidn, cualquiera que sea ella,
la Administracidn pliblica, los poderes
plblicos, en definitiva, sean cada vez
mAs transparentes en su funcionamien-
to; como una fdrmula también de que la
democracia sea mis profunda, gue la
participacidén de los ciudadanos sea
més real v efectiva, y que los actos
de la Administracidn sean evidentemen-
te claros. Esto se consigue de distin-
tas formas y una de ellas puede ser la
publicacidn, la publicidad, de las
distintas normas juridicas; entendien-
do como normas —gue esto es un concep-
to amplic del acto administrativo-,
todos agquellos actos que rodean el
ejercicio pliblico. Y é&ste es uno de
los casos. Y explicar@ gque no se trata
de constituir dentro del sistema de
contratacidn una faceta mis gue permi-
ta el perfeccionamiento del contrato
del Estado, ¢ el contrato en este caso
pliblico de la Comunidad Autdnoma, sino
como una manifestacidn "“a posteriori®
una wvez perfeccionado este contrato,
de la exisgtencia de distintas propues-
tas econdmicas, gue en los distintos
sistemas no ge concretan. No se trata
tampoco en este texto, de intentar ir
hacia una perfeccibn dentro de la ter-
-légicamente hay

minologia juridica

sistemas de contratacidn diversos-—;

- 2341 -
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pero el objetivo fundamental de la
propuesta debe entenderse, en el sen-
tido de que el Boletin Oficial &de La
Rioja publigque las distintas ofertas
efectuadas sobre la adjudicacibn; a
guién se adjudica, el nombre de la em-
presa, y la propuesta econdmica de
ella.

fiste seria fundamentalmente el con-
tenido de la misma. Yo creo que wva
unido todo ello, a ese caricter de
transparencia gque hemos manifestado.
La Proposicidédn dice, que la Ley no
tiene obligacidn de la publicacibn de
las adjudicaciones. El Reglamento de
Contratacidn, crec gue en el articulo
119, establece la obligacidn para los
contratos del #stado, y, por ende, en
el caso de nuestra Comunidad Autdnoma
al carecer de normativa propia, de esa
obligacibn de adjudicacidn gue viene
registrindose en el Boletin Oficial de
La Rioja. La voluntad de la propuesta,
la finalidad de la propuesta, va mas
alld de lo gue es el mero adjudicata-
rio; se extenderia, hacia los restan-
tes solicitantes o proponentes gue no
hayan sido adjudicatarios & través de
las Mesas de contratacibén distintas.
Es posible quizfs, gque este tema vaya
unido a otras cuestiones que son tam-
bién importantes y que quizis en el
futuro deban ser debatidas en alguna
legislacidn propia de esta Comunidad
Autdnoma; como el hecho de gue la con-~
tratacidn a pesar de que la Ley o la

legislacibn gue existe es relativamen~

te positiva de forma comparativa con

otros palses o con otros Estados, en
la actualidad requiere tambi&n algunas
modificaciones. Puede ser, por ejem-
plo, el gue cada vez se requiera a
los ciudadanos gue vayan a acceder a
las contrataciones menos burocracia, o
que no se les requiera =-por ejemplo-
que presenten documentos gue expiden
las propias Administraciones, dado que
el conocimiento que tiene la Adminig-
tracidn de esos documentos, pues, 16~
gicamente facilitaria y evitaria esa
burocracia; asi como la adaptacibn a
sistemas que en la actualidad son ati-
les v tienen un desarrollo importante
en las distintas empresas privadas, vy
que qguizds en la Administracidn toda-
via no han llegado como pueden ser
sistemas de telefax o sistemas anflo-
gos. fste es el objetivo de nuestra
Proposicidén. Esperaremos al menos a
nuestra intervencidn posterior, para

escuchar las distintas posturas de los

diferentes Grupos.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefnor Ru~-
bio Medrano. Pasamos ahora a los Gru-
pos Parlamentarios que van a interve-
nir.

cMixto?
dRicjanc Progresista? Tiene la pa-

labra el sefior Virosta Garo=z.

SR. VIROSTA GAROZ: Seflor Presiden-
te, gSeflorias. Yo creo, sefior Rubio,
que usted y vyo estamos condenados a
tribuna.

contradecirnos desde esta

Creo gue todavia estd porgue se d4& la
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primera vez, en la qgue usted y yo des-—
de esta tribuna estemos de acuerdo.
Creemos gque es 1Bgico gue se publi=-
quen los anuncios para la contrata-
cidn. Y no es solamente ldgico porgue
la Ley lo obliga, gue por esc es nece-
sario, sino que es lbgico, porgue es
la finica manera de que todo el mundo
se entere, de gue todos los interesa-
dos lo conozcan, y gue todos los inte-
resados puedan acudir a esas contrata-
ciones. Pero ustedes dicen gue ademas
de esos anuncios de la contratacién,
"a posteriori® de haber sido hecha, se
publiguen leos acuerdos. ¥ mire usted,
nosotros ahl ya no estamocs de acuer-
do. Publicar los acuerdos no creemos

que vaya a dar mis transparencia.
Creemos que existen medios més que su-
ficientes para poder acceder a dichos
acuerdos y conocerlog, y saber si se
ha actuado bien © se ha actuado mal.
Nosotros pensamos gue el publicar esos
acuerdos sI que puede prestar a bas-
confugionismo. De hecho

tante mas

creemos, que el publicar todos estos
tipos de acuerdos -gue usted y yo co-
nocemos~ como son los acuerdos de una
Mesa de contratacidn con lo amplios y
a veces lo dificiles gue se hacen,
puede convertir el BOR en una especie
de revista de cotilles econdmico, vy no
es 50 lo gue ninguno de nosotros gue-
remos para el Boletin Oficial de nuesg-
tra Comunidad.

Nosotros pensamos que esto la Ley

yva lo prevela, y de hecho por eso la

Ley general obliga a publicar los

anuncios; pero no obliga en absoluto
ni pide gue se publiquen los acuerdos,
porgque prevelia los inconvenientes que
estas publicaciones podian crear. No-
sotros pensamos gue el restc de Comu-
nidades Autdnomas, el resto de Admi-
nistraciones de este Estado, piensan
igual que a la manera gque yo les estoy
explicando; por eso en ninguna otra
Administracidn de este Estado espafol
se publican estos acuerdos, porgue es-
tos acuerdos pueden crear confusionis-
mo y no dar mis transparencia. De to-
das formas hay una cosa que es bien
sencilla, si ustedes de wverdad consi-
deran gue de esa manera se va a dar
mis transparencia a la gestidn plbli-
ca, lo tenemos sencillo. Se hace en la
Ley nacional un acuerdo, por el cual
la Ley nacional diga que es necesario
publicar estos acuerdos, y entonces se
publicarin en todas las Comunidades,
en todas las Administraciones, e in-
cluso en la Administracidn Central.
Pero en tanto en cuanto eso no se ha-
ga, 0o Seamos nosotros guienes impon-
gamos a nuestra propia Administracidn

algo que ninguna otra Administracidn

@sta haciendo. No creo gue el resto de
Administraciones gue nc lo hacen, lo
hagan por un afin de ocultismo. Creo
gue lo hacen por sentido, finica y ex~
clusivamente, prictico. Estos son los
motivos gue a nuestro Grupo le van a
llevar a no apoyar su Proposicidn, v
por ello es por lo gue nosotros vota-

.

remos gue no.
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SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor Vi-
rosta Garoz.

Pasamos Lla palabra al Grupo Cen-
trista, gque declina hacer uso de
ella.

Pasamos al Grupo del Partido Popu-
lar. Tiene la palabra el seflor Zueco

Ruiz.

SR. ZUECO RUIZ: Seflor Presidente,
Seflorias. Si la anterior Proposicidn
cierto,

se ha calificade -por para

luego inexplicablemente abstenerse y
no votar en contra~ de extrafla, ocio-
sa, improcedente e inocua, é&sta sim-
plemente la vamos a calificar de con-
fusa en si misma y de desacertada. Y
es confusa en si misma tanto en la
propia exposicibn de motivos, donde
con desacierto -luego corregido por el
orador- ge dice que la Ley no obliga a
publicar los adijudicatarios de las
contrataciones ~sI gue le obliga, como
luego a entrevisto en el articulo 119
del Reglamento-, cuanto en la relacidn
de exposicidn de motivos, y texto de
la resolucidn que se propone.

En la exposicidn de motivos se con-
tenmplan estos supuestos de no obliga-
toriedad, para a rengldn seguido en la
resolucidn ir mucho mis alii. Y no sb-
lo ya pedir gue se publiquen los adju-
dicatarios, gue por un error Se supone
gue no existe obligacidn de publicar,
cuanto para referirse a otros extremos
gque no tienen nada que ver con esos

preceptos antes citados.

Pues bien. Nosotros gueremas decir

desde va, que no tiene nada gque ver
una Administracidn transparente, y mu-
chisimo menos tiene gue ver como luego
se nos ha puesto de manifiesto la agi-
lizacidn administrativa gue todos po-~
demos defender, con este aspecto de la
publicacidn en los extremos gque se
proponen en la iniciativa parlamenta-
ria gue hoy contemplamos.
Transparencia, sefior bDiputade, no
quiere decir exhibicidn *in puris na-
turalibus®; ni el Boletin Oficial de
La Rioja, efectivamente como ha dicho
el seflor Virosta, tiene por gué con-~
vertirse en el "Hola", con reportajes
gin pagar derechos de imagen. Porgue
esta Proposicidn es fundamentalmente
desacertada en cuante al fondo, vy,
efectivamente, tal y como se ha ex-
puesto se pretende gque se publiguen no
sblo yva las adjudicaciones que se ha-
gan efectivas de obras y servicios,
sino las distintas ofertas presentadas
con el nombre, propuesta econbmica, y
las razones de aquella adjudicacibn.
Nosotros pensamos gue al aludir la
Proposicifn a gue se manifiesten las
razones de la adjudicacidn, no esta
aludiendo a las razones legales que
~como es sabido~ en el concurso son la
servicio

mayor conveniencia para el

plblico. En otros términos, como se
dice en estos casos, la adjudicacidn
més ventajosa. BEs lo {inico gue dice el
Reglamentoc.

Pues bien, en principio guede por
delante gue bueno es decir también es-

tas cosas, como ha dicho antes el se-
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Hor Fraile; bueno es decirlo siempre,
gue la Comunidad Autdnoma de Ta Rioja
no sSlo cumple lo gue estf previsto en
este sentido, sino gue se excede, bien
excedido, en el aspecto de publicidad
de todos estos tramites procedimenta-
les que lleva consigo la contratacifn
de las obras y serviciog plblicos. Y
asi no sblo se anuncian los concursos
de subastas e inclusco los de menos de
cinco millones, sino también se publi~
can oportunamente las contrataciones
directas, y, por supuesto, se anuncian
log adjudicatarios ejecutando lo dis-
pueesto en el articulo al gue antes he-
mos hecho alusibn; con indicacidn de
la fecha de adjudicacibn, de la iden-
tificacidn del adjudicatario corres-
pondiente, y del importe de la adjudi-
cacibn. Y wvaya también por delante
-como tambi&n se ha dicho por guien me
ha precedido~, que en ninguna Comuni-
dad Autdnoma ni en la Administracién
del Estado, s=e hace lo gue agui se
pretende hacer. Y elloc en las subas-
tas, porgue no tiene objeto toda vesz
gque la adjudicacidn necesariamente lo
es a la oferta econbmicamente mis ven-
tajosa. Y en las adjudicaciones direc-
tas tres cuartos de lo mismo. ¥ en el
concurso es donde el adjudicatario
inicamente puede ser, comc usted sabe
perfectamente, €l proponente no mis
econdmico.

Pues bien, las Mesas de contrata-
cidn hacen la propuesta correspondien-

te, elevan el expediente a la autori~

dad encargada de otorgar el concurso,

y en el legitimo derecho de la legiti-
midad administrativa =-gue no tiene na=-
da gue ver con la arbitrariedad ni con
el nepotismo-, welando por los intere-
ses plblicos que estin en Jjuego, y
ponderando las circunstancias -a algu-
nas de las cuales tambi&n se refiere
al Reglamento de Contratacidn-, hacen
una propuesta correspondiente y es en—
tonces el drgano encargado de la con-~
tratacidn, la Consejeria de turno, la
gue procede a la adjudicacidn. ¥ ndte-
se, y ndtese, que lo gque dice sl Re~=
glamento es gque se adjudica el contra-
to a la proposicidn mas ventajosa. Lo
que no puede decir el Reglamento es,
gue se baremen todos y cada uno de los
méritos, ¢ue son varios, gue tienen
que tenerse en cuenta para realilzar
esta adjudicacibn. La expresidn mas
ventajosa, como el gefior Diputado por
su profesidn sabe perfectamente, es un
concepto Jjuridico indeterminade que
esti sujeto a la apreciacidn del drga-
no encargado de ello. Pues bien. En
este marco legal y en esta practica
administrativa, gue hasta ahora al me-
nos era inveterada no sdlo agul, sino
en todas las Comunidades AutSnomas y
en el Hstado, viene a incidir una Pro-
posicidn que también es curioso gue se
presente agui y gue no ss haga -como
va ha sido invitado a ello, por ejem-
plo~ en el Parlamento nacional, gue
seria lo mis positivoe en este tema.
Pues bien. $i nadie hace lo gue aqui
se¢ propone gue Se haga, €S poY una

elemental razbn que también ha sido

- 2345 -
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tocada sobradamente por el seflor Vi~
rosta; es gue cuando se hacen determi-
nadas consideraciones, gque estin in-
cluidas en las bases de este concurso,
cuando se hacen determinadas conside-
raciones, naturalmente esas considera-
ciones son positivas para unas empre-
sas, y, viceversa, negativas para las
otras. Si estoy adjudicando un contra-
to a una empresa porgue me parece gue
es de mayor capacidad técnica, porgue
tiene mayores medios humanos, mayores
medics fisicos, porgue tiene mayores
facilidades de desplazamiento, porgue
en anteriores contratas -por eijemplo-
ha prestado un servicio, una contrata-
cidn a plena satisfaccidn, estoy di-
ciendo gue las demis empresas no tie-
nen esa preparacidn técnica, ni tienen
ese nivel humano o profesional qgue es
exigible, ni tienen esa facilidad de
prestacidn al trabajo. Y naturalmente
vo no s& si a usted le gustaria, pero
si yo fuera el licitador no me har{a
ninguna gracia, ninguna, gue ademis de
guedarme gin una adjudicacidn se me
comparase con otras empresas y se me
dijera qgue yo soy peor. Eso usted lo
puede saber perfectamente. s una
fuente inacabable de problemas y de
discusiones, y no por cotra cosa, sino
por ello precisamente es por lo que
nadie ha inventado la pblvora en este
sentido.

Pues bien. Estas razones son razo-
nes, gue efectivamente debe ponderar

una Mesa de contratacibn; pero una co-

sa es ponderarlas, tratarlas, someter-—
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las a un informe, y otra cosa as dar-
les bombo y platillo v pregonarles an-
te la opinibn pliblica. jSeforias! No
se puede convertir la transparencia

con el exhibicionismo, ni se puede
convertir el progreso con el "pogre~
so®, como tantas wveces se hace. Una
cosa es que pilensen gue en alguna
offerta concreta puede haber gato ence-
rrado =~en cuyo caso yo les invito so-
lemnemente a gue cumplan no ya con sua
derecho, sino con su deber v con su
obligacibn de llevar adelante la inves
tigacidn que estimen oportuna-, y otra
cosa es gue se intente -como agul se
hace~ distorsionar todo el sistema de
contratacidn plblica. Yo si que les
digo que pueden someter su considera-
¢ibn a cualguier Comunidad Autbnoma en
la gue goblerne el Partido Socialista,
y ya me dirdn gué les comentan, gue
puede ser divertido oirlo. WNada mas,

muchas graciase.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sehor Zue
¢o Ruiz. Tiene la palabra seguidamente
el Diputado presentante en turno de

rectificacidn.

SR. RUBIC MEDRANO: Si, sefior Pre-
sidente. Bueno, he escuchado atenta-
mente la intervencibn del sefior Viros-
ta como la la intervencidn del sefior
Zueco, ¥ pienso que tal wvez en la pre-
paracién de su contestacidn no han
atendido la explicacibn, quizds, del

contenido de la Proposicidn no de Ley:

es decir que tenilan, guizis, excesiva-
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mente preparada la intervencibn, y gue
podian haberla matizado en las distin-
tas intervenciones, guizis con la ex-
plicacién de la Proposicidn. Efectiva-
mente existe la Ley, v no es en &1 Re-
glamento de Contrataciones donde se
establece la obligacidn de la publica-
cidn de las diferentes adjudicaciones
de la contratacibn. Es importante,
guizfs, hacer algunas observaciones, y
me limitaré fundamentg}mente a tres. A
mi me sorprende gue el Partido Riojano
Progresista a veces haga alardes de
regionalismo, y otras veces haga ale-
gatos © expresiones tan importantes de
una manifestacidbn tan centralista en
sus intervenciones, porgque nuestra Co-
munidad Autdnoma al menos tiene como
derecho el de autoorganizarse. Quizis
se puedan discutir a veces competen-
cias, peroc la autoorganizacidn es una
competencia nuestra exclusiva, y, den-
tro de esa autoorganizacidn, hay dere-
chos elementales minimos como es el
que una Ley del Estado no puede o no
tiene por qué regir en aspectos tan
concretos de nuestra vida administra-
tiva, de nuestro funcionamiento admi-
nistrative, como es esta cuestidn. Es
decir que tenemos una importante capa-
cidad de autoorganizacidn gque no sge
puede excluir en el tema de contrata-
cibn, vy gue no seria bueno que en la
Comunidad Autbnoma de La Rioja al
igual que en otras Comunidades Autdno-
masg se excluvera. Nuestra propuesta no

va destinada a perfeccionar -vuelvo a

seflalar- los acuerdos correspondien-

.blican los . adjudicatarios; es

tes. Por lo tanto las preocupaciones

sobre el funcionamiento administrati-

vo, 0 el procedimiento administrativoe,

no tienen lugar. Unicamente se limita=-
rian a la publicacibdn de los distintos

acuerdos. Tampoco son acuerdos muy ex-

tensos, v en la actualidad ya se pu-

decir

¢que seria {nicamente una adicidn, que

no supondria un colapso del Boletin

Oficial de La Rioja. Y existe esa po-

sibilidad, y a veces se dice gue en

otras Comunidades Autdnomas no se ha

regulado, no se ha legislado, sobre
esta materia.

Yo trasladaria esta cuestidn al su-
puesto contrario. Nuestra Comunidad
Autbnoma es la Comunidad Autdnoma, a
través del Cobiernc correspondiente,
gue menor legislacidn propia tiene. No
tiene una legislacidn sobre el régimen
juridico de administracidn de las Co-
munidades Autdnomas, gue tienen todas,
absolutamente ‘todas, las Comunidades
Autdnomas a excepcidn de La Rioja. Y
eso es importante. Cuando se habla de
legislacidn de otras Comunidades Autd-
nomas, habria que ir precisamente a
esa referencia; no a la referencia de
si establecemos una experiencia -gue
por otra parte no es una experiencia
tan innovadora- en cuanto a gque se in-
tente buscar una solucidn que es dAifi-
cilmente ingompatible -come se trata
de decir- con la realidad. Unicamente
se trataria de publicar lo gue estd ya

hecho. Y las razones a las cuales alu-

dia el seflor Zueco sobre las cuales
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~por ejemplo- se adjudican los distin-
tos concursos, son razones gue va co-
noce el que solicita porgue las reci-

ba, porque tiene derecho a recibir esa

resolucidn. Es decir que paré. &L no
estarian destinadas, seria para el
ciudadano. Porque &1 las conoce, v,
aparte de gue adjudiguen a otro, va

sabe que lo adjudican por razones gue
pueden ser el interés piablico, o la
economia de la propuesta, u otras ra-
zones. Bs decir que son cuestiones,
que yo creo gque estln sacadas fuera
del contexto; ne sé si intenciconada-
mente, o de forma no intencionada.

Se estin hablando distintas cosas,
sobre -por ejemplo- las dudas sobre la
legalidad. Yo no voy a decir gue este-
mos hablando de la duda sobre la lega-
lidad de distintas adjudicaciones, co-
mo en una comparecencia reciente pare-
ce que se hablaba del principio ése de

"

"la excusa no pedida...” Nosotros no
dudamos, no dudamog, gue en general se
esté aplicando la contratacién de for-
ma legal. No lo dudamos. (COmo vamos a
dudar! Entendemos que se aplicarid 1la

legislacibn, que para eso estid. ¥ no
intentamos con esta propuesta decir,
gue existan cuestiones gque estln fuera
de

la Ley. Intentamos que haya mas

transparencia. ¥ no se puede alegar
Jgue esto no supone unad mayor transpa-
recencia, porque i no habria cue pre-
guntarse ¢por gqué ¢! legislador -por
ejemplo~ estatal establece gue se pu-
bliquen, gue se publiguen, las adjudi-

caciones? Por el principio de transpa-

rencia. Luego lOgicamente lo gue hay
gque ver aqul es gue los mdrgenes donde
se mueve el principio de publicidad,
en determinados supuestos, son muy te-
No existe una frontera nitida

nues.

sobre esta cuestibn. Mo existe. Y por
tanto el pretender ampliar esta mayor
frontera hacia un mayor principio de
transparencia =-porque &se es el obje-
tivo de la publicacidn en el Boletin
Oficial. de La Rioja © en el Boletin
Oficial correspondiente, en este caso
de la Comunidad Autdnoma- 1Sgicamente
va a favorecer el principio de trans-
parencia. Para eso estd en el Reglamen
to de Contratacidn, v para eso estd en
la Ley de Contratos del Estado, la pu-
blicacidn en los diarios oficiales.
Por lo tanto que no se diga que tiene
ese objetivo, porgue vaelvo a decir
gue no tiene un objetivo sobre el con-
trato en sI mismo; tiene un objetivo
sobre el principio de publicidad, que
debe regir esta Administracibn. Y no
se trata de garantias -vuelvo a sefla-
lar- scobre supuestas ilegalidades, se
trata de garantizar a los ciudadanos
que el principico de legalidad sobre
supuestos muy concretos, donde existen
intereses pilblicos y también intereses
l5gicamente econdmicos, se puedan ga-
rantizar mediante no sdlo la seguridad
del Dbuen hacer del administrador de
cada momento, sSino con la seguridad de
gue la Ley garantiza esa seguridad.
fistos eran a grandes rasgos los obje-
tivos de esta propuesta, gue -vuelvo a

seflalar—- no es tan innovadora como pa-
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va pretender publicar el "Hola" en el
Boletin Oficial de La Rioja. Es muy
simple y esto es algo que se esti ha-
ciendo diariamente con las adjudica-
ciones correspondientes. Unicamente
seria la edicibn de las personas no
adjudicadas, y sus diferentes propueg~

tas.

5R. PRESIDENTE: Gracias, sefior Ru-
hio Medrano. Pide la palabra el sefior
Virosta, tambidn por turnoc de rectifi-
cacidn. Lbgicamente, tiene cinco minu-

tos.

SR. VIROSTA GARDZ: Gracias, sefior
Presidente. Mucho mis hreve de cinco
minutes, Seflor Rubio, a usted le ha
sorprendido mi intervencidn; pero mi-
re, a mi me sorprende gue haga la de-
magogia que estd haciendo con este te-
ma. Se lo digo con sinceridad. Contds-
teme. ¢En cuintas Administraciones go-
bernadas por el Partido Socialista es-
tédn haciendo lo que ustedes gquieren
hacer agui? Yo le diria... En ningu-
na. ¥ mire, el concepto que nosotros
tenemos como regionalistas de la de-
fensa de nuestros interesesgs regiona-
les, es lo gue nos hace no guerer para
La Ricja algo gue ninguna Comunidad ha
guerido para si. Esc es lo gue nos ha-

ce votar en contra de su propuesta.

Nada mis.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Vi~
rosta.

iSeflor Zueco Ruiz? Cince minutos

por turno de rectificacidn tambidn.

SR. ZUECO RUIZ: Seflor Presidente,
Sefiorias. Confieso que iba a empezar
esta segunda intervencidn diciendo
-gque @S una incorreccidn, burguesa tal
vez—~, gue ustedes no han entendido.
Hay que decir, que no me he explicado
bien. Pero la verdad es gue no ha sido
ninguna incorreccidn, porgue no hemos
entendido nada. Usted, Sefloria -y se
lo dige con todo el carific que sabe
que suelo utilizar en estas interven-—
ciones-, es come el del chiste del pa-
dre de la petaca. Exactamente igual.
iMire usted! NWo tiene nada gue ver 1la
iniciativa, con lo que ha dicho us-
ted. Que no pretende perfeccionar los
acuerdos... Por supuesto. Que no se
trata de introducir. un colapso en el
Boletin Oficial de La Rioja... Por su-
puesto. Que no son cuestiones de fuera
de la Ley... Por supuesto. Pero si us-
ted me dice, nada mAs v nada menos,
que hay gue garantizar el principio de
legalidad, y no me ha dicho ni un solo
argumento en virtud del cual se venga
a indicar, por qué no estd garantizado
el principio de legalidad, con la ob-
servancid de la normativa vigente a
nivel nacional v a nivel autondmico...
Nosotros, Sefloria, creemos gue, ante
este cisco glorioso que hemos organi-
zado agui, tenemos gue seguir con nues
tra postura de decirle gue no. Y sepa‘
que esti desacertado. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior

2349 ~
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Zueco Ruiz. Pasamos seguldamente a vo-
tar la Proposicidn no de Ley del Grupo
Par lamentario Socialista, gue acaba de
ser debatida.
cVotos a favor? Gracias.gcVotos en
contra? Gracias. ¢Abstenciones?
SR. FERNANDEZ HERRERO: Resultado

de la wvotacidn: wotos si, 12; votos

no, 16; abstenciones 2.

SR. PRESIDENTE: Queda pues recha-
zada la Proposicidn no de Ley del Gru-
po Parlamentaric Bocialista, relativa
a los acuerdos de las Mesas de contra-
tacidn.

Se suspende la sesidn por diez mi~

nutos.

(Se suspende la sesibn a las dieci-

nueve horag y treinta minutos).

{Se reanuda la sesidn a las dieci-
nueve horasgs y cuarenta minutog).

SR. PRESIDENTE: Se reanuda la se-
sidn. Entramos en el punto tercero del
orden del dia. Proposicidn de Ley re-
lativa al Consejo Asesor de Radiotele-
visidn Espafiola en la Comunidad Autd-
noma de La Rioja.

La Comisidén Institucional de desa-
rrollo estatutarico y de ré&gimen de 1la
Administracién PGblica emitid un Dic-
tamen sobre la Proposicidn .de Ley,
presentada en esta Cimara por el Grupo

Parlamentario Centrista y gue ha se-

guido los debates reglamentarios hasta

AW

(A,

llegar hoy a Pleno, con una serie de
votos particulares y enmiendas para su
defensa en este momento.

%l articule primero, Disposiciones
Generales, no ha tenido ninguna en-

mienda. Procede pues, pasar seguida-
mente a votacibn.

(Votos a favor del articulo prime-
ro? Gracias.

cVotos en conktra? iAbs-

tenciones? Gracilas.

SR. FERNANDEZ HERRERO: Votos a fa-

vor 19; votos en contra ninguno; abs-

tenciones 12.

SR. PRESIDENTE: Queda pues aproba-
do el articulo primero de la Propogi-
cidn de Ley del Dictamen de la Comi-
5ién Institucional.

En el articulo segundo hay un voto
particular del Grupo Parlamentario So-
cialista, gque propone volver al texto
inicial de la Proposicidn. Para su de~
fensa tiene

la palabra el Diputado

Sr . Peche Echeverria.

SR. PECHE ECHEVERRIA: Sefior Presi-

dente, sefiores miembrosgs del Gobierno,

Diputados y Diputadas. En primer lugar
seria necesario reconocer precisamente
la necegidad de esta Proposicidn de
Ley que se convertird en Ley, en la
cudl nuestra Comunidad Autbnoma a tra-
vés de este Parlamento regional ejer-
cita un derecho, como es el nombra-—
miento del Consejo Asesor de Radiote-
levisifn Espafiola en La Rioda. Nuestro

Partido apoya dicha iniciatiwva, y ha
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presentado una serie de enmiendas, al-
gunas de las cuales han sido acepta-
das, y otras, lamentablemente, pues no
han sido aceptadas. De ahi gque havamos
introducido cinco votos particulares.

El primero de ellos hace referencia
al articulo dos, punto dos, gue dice
gue "el Consejo Asesor velard por que
la actividad de Radiotelevisibn Espa-
flola en La Rioja esté fundamentada en
los siguientes principies:" Y hace una
relacidn prolija de cufles son los ob-
jetivos que debe seguir, entendiendo
nosotros, y &se es el objetivo de
nuestra enmienda, gue deberia volverse
a la versidn original, a la presentada
en su momento por el Grupo Centrista,
por encontrarla mas ajustada a los
principios que rigen esta Ley. Nuestro
propdsito con esta enmienda no es el
de secuestrar esos principiocs gque se
enuncian, sino es otro como ya se ve-
rd. Los socialistas hemos luchado, vy
asi la historia lo reconoce, por esos
principios. Pero e€sos motivos son pre-
cisamente, el evitar algo que se estd
dando en otras Comunidades y posible-
mente en é&sta. Efectivamente lo gue
pretendemos evitar es, gue en nuestra
Comunidad Autdnoma ya gue se legisla
poco, pues no se haga con una calidad
legislativa pobre, sino gue lo gque de-~
Seamos es gue se haga con una calidad
legislativa mas elevada,

Esta Proposicién de Ley gue discu~
timos tiene por objeto elaborar la

composicifn del Consejo Asesor de Ra-

diotelevisidn en La Rioja, para lo que

es necesario la presente Ley, a tenor
del articule catorce de la Ley de
4/1980, del Estatuto de Radiodifusibn
y Televisidn. No deberfa ir mis lejos
su objetivo. Corresponderia al Regla-
mento otro tipo de particulares, vy,
por supuesto, sobra el articulo antes
referenciado, pues entendemos que tan-
to nuestra Constitucidn, como el arti-
culo cuatro de la Ley de 10 de enero
de 1980, ya dice bien claro cuiles son
los objetivos gue debe perseguir una
Radio y una Televizidn plblicas. ¥ los
objetivos los enuncia de manera proli-
ja, v nos aice mis o menos, o en defi-
nitiva, cudles son dichos objetivos,
El articulo cuarto dice, "que la acti-
vidad de los medios de comunicacidn
social son la objetividad, veracidad e
imparcialidad de las informaciones; la
separacidn entre informacidn, opinidn,
e identificacién de guienes ostentan
estas Gltimas en su libre exposicibn;
el respeto al pluralismo politico, re=-
ligioso, social, cultural y lingliisti-~
co; el respeto al honor, la fama, la
vida privada de las personas; la pro-
teccibn de la juventud y de la infan~
cia; el respeto de los valores de la
igualdad recogidos en el articule ca-
torce de la Constitucién.® Es decir
que esta Ley basica de 10 de enero de
1980, ya nos dice cufles son los obje-
tivos gque deben perseguirse. Luego mi
Grupo entiende, gue sobra el gue se es
t& reflejando en una Ley como é&sta,
gue tiene como objetivo {nica y exclu-

sivamente elaborar el procedimiento a
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través del cual se tiene gue nombrar a
los representantes del Parlamento en
el ente de Televisidn en La Rioja. B
insistimos en este tema, porgue hacer
lo contrarioc seria obwviar algo elemen-~
tal como es el reconocer algo gque por
todos los Parlamentos autondmicos esti
asumido. Que hay unas Leyes gque son
baAsicas, que son del Fstado, gue son
tan riojanas como espafiolas, y hay
otras Leyes gque se elaboran en funcidn
de esas Leyes bAsicas, y son las que
las Comunidades Autbnomas tienen gque
redactar y llevar a efecto. Luego esta
colisidn qgue se pretende encontrar en-
tre lo que puede ser una Ley del Esta-
do y una Ley regional, en absoluto lo
vemos por ninglin sitio. Por el contra-
ric esta Proposicidn de Ley gue hoy
estamos discutiendo lo gue hace egs,
completar y desarrollar esta Ley bisi-
ca. Y por ese motivo, si esta Ley béa-
sica ya contiene los principios que
deben tutelar y guiar una Televigidn v
una Radio pGiblicas, entendemos gue es
innecesario gue se venga a reflejar
aqui. Y por ese motivo es por el gque
pedimos a sus Sefiorias gue, en aras de
un rigor vy una calidad legislativa,
acepten la enmienda que hemos presen—

tado.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Pe-

che Echeverria.
¢Hay alg@n turno en contra? Sefior

Virosta, tiene la palabra.

SR. VIROSTA GARO%: Cracias, sefior

Presidente. Sefiorias. El texto origi-
nal fue enmendado por este Grupo Par-
lamentario =-enmienda que fue acepta-
da~, y por consiguiente creo de 1bgica
gue este Grupo Parlamentario responda
al Portavoz socialista.

Ustedes piden wvolver al texto ori-
ginal. Bl texto original estd recogido
en el texto, tal y como ha gquedado;
pero ademds el tegto tal y come ha
quedado, ha sufrido una ampliacidn. Es
decir, a ustedes lo gue les parece se-
glin su criterioc gue sobra, es esa am-
pliacidbn. Pues jmire usted! Nosotros
lo {inico que hemos hecho ha sido en
aste articulo plasmar una serie de
principios gue, a nuestro juicio, de-
ben guiar la actuacidn de los medios
de utilidad piiblica en nuestra Comuni-
dad Autdnoma; es decir, en La Rioja.
Igual que la Ley 4/1980, que usted di-
ce, plasma una serie de principios que
guian esta actuacidn a nivel general.
Nosotros hemos adecuado esos princi-
pios a nuestra Comunidad, y asi deci-
mos -por ejemplo~ algo gue la ey ge-
neral no dice, y es el fomento de la
cultura riocjana, que nosoiros creemos
necesaric decir.

Guiados por el planteamiento gque
ustedes hacen por ejemplo, en esta Ley
no tendriamos gue hablar tampoco de
las funciones del Consejo; no tendria-
mos gue hablar porgque el articulo 14.2
de esa Ley nacional 4/1980 va dice de
una forma general, cufles son las fun-
ciones de estos Consejos Asesores. En-
deberiamos obviarlo

tonces nosotros
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agqul, y tampoco referirnos a ellas.
Por esa regla de tres y con ese plan~
teamiento, pueé no deberiamos hacer
ninglin desarrollo de las Leyes genera-
les, o de las Leyes nacionales. Noso-
tros no estamos en ese punto de acuer-
do. Creemos gue s bueno gue esos
principios consten. Que no estd de mis
gque la Ley nuestra contemple los prin-
cipios de actuacidn de los medios p-
blicos en nuestra Comunidad. Y ademis
esta propia Ley luego, con posteriori-
dad, en varios articulos tenia que
verse obligatoriamente, haciendo refe-
rencia al articulo cuatro de la Ley
4/80, y de esta forma la Ley de la Co-
munidad Autdnoma de La Rioja, no tiene
por gué hacer referencia a una Ley na=
cional, sino que tiene gue hacer refe-
rencia a su propia Ley. Es decir, de
esa manera obviamos esa referencia, y
a partir de este articulo, del dos,
todas las referencias gue haga a este
tema las hace al articule dos de su
propia Ley.

Creemos que es lo lbdgico, v por eso
lo propusimos. Asi fue entendido por
la mayoria. Asi fue aceptado. Y noso=-
tros mantenemos que debe ser asi como
gquede el texto.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor Vi-
rosta.

Sefior Peche,

SR. PECEE ECHEVERRfA: Sefior Viros-—
ta. Sencillamente insistir en nuestros

argumentos, en el sentido de que si

R

hay una Constitucidn espafiola, si hay
una Ley Bigica sobre la cual se pre-
senta esta Proposicidn de Ley, sobra
abgsolutamente volver a hacer inciden-
cia a una serie de obligaciones, dere-
chos y critérios, que deben observar-
se.

Usted me apuntaba, gque han introdu-
cidc un nuevo elemento como es que se
fomente la cultura de nuestra Comuni-
dad Autdnoma. En el enun—

Pues jmirel

ciado de la Ley de 10 de enero de
1980, la Ley 4/80, va se dice bien
claro en el sequndo apartado, gue uno
de los objetivos es la difusidn de la
cultura espafiola y de sus nacionalida-
des y regiocnes. Es decir, que esa
apostilla gue usted habia puesto como
novedad, ya viene contenida en la Lev.
Volvemos a insistir, qgue por rigor le-
gislativo intentemos hacer las Ieves

bien.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor Pe-
che.

Sefior Virosta.

SR. VIROSTA GAROZ: 8i. Desde el
escafio, seflor Presidente. Si por esa

regla de tres le vuelvo a decir, sefor
Peche, gue si la Constitucibn reconoce
esos derechos, ipor gqué la Ley 4/1980
los wvuelve a recoger? Segln su teoria
ustedes en el Parlamento nacional esa
Ley no debian haberla hecho tal cual
la hicieron. Nosotros entendemos que

estd bien hecha asi, y que nuestra Ley

regional tambi&n los debe recoger aco-
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plindolos a las necesidades de nuestra

Comunidad. Nada mas.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Vvi-
rosta.

:Si alglin Portavoz desea hacer uso
de la palabra?

Pasamog a votacidn el voto particu-
lar niimero uno al articulo dos. (Votos
cVotos en contra?

a favor? Gracias.

Gracias. Abstenciones?

SR. FERNANDEZ HERRERO: Resultado
de la votacidn: 14 votos si; 17 votos

ne.

SR. PRESIDENTE: Queda rechazado el
voto particular nlmero uno, y, por lo
tanto, la enmienda nimero 13 al nmismo
articulo dos, que estaba en funcidn de
gue hubiera sidol aprobado este voto
particular, queda decailda.

Votamos el articule dos. Votos a
favor del articulo dos del Dictamen?
Gracias.

cVotos en -contra? Graclas.

sAbstenciones?

SR. FERNANDEZ HERRERD: Resultado
de la votacibn: 17 wvotos si; 2 wvotos

no; 12 abstenciones.

SR. PRESIDENTE: Queda aprobado el
articulo dos del Dictamen.

Al articulo tres se ha presentado
el voto particular niimero des del Gru-
po Parlamentaric Socialista. Para su
defensa tiene la palabra el sefior Pe-

che Echeverria.

SR. PECHE ECHEVERRTA: El objeto de
esta enmienda gue hemos presentado es
volver al texto original presentado
por el Grupo Centrista, porgue enten~
diamos gque se ajustaba mucho més a lo
gue realmente la Ley trataba de decir,
v trataba de que las Comunidades Autd~
nomas desarrollaran.

Y sus Sefiorias me van a permitir
gue les lea, a efectos de culles son
las competencias gue tiene, los arti-
culos 14.2 y articulo 15 de la Ley de
10 de enero de 1980, porgue esto les
va a servir mo solamente para ilus-
trarles al particular =-que SUupongo gue
estardn suficientemente ilustrados-,
sino como elemento de veflexidn para
entender gque lo gue nosotros pedimos
se ajusta totalmente a lo que dice la
Ley. Dice el articulo 14.2: "EL Dele-
gado territorial estard asistido por
un Consejo Asesor cuya composicidn se
determinar& por una Ley territorial.
El Conseijo Asesor estudiari las nece-
sidades y capacidades de la Comunidad
Autdnoma, en orden de la adecuada des~
centralizacidn de los servicios de Ra-
dio y Televisidn, y en especial de la
Sociedad estatal ~-gque desapareceria y
no viene a cuento-, v formularid a tra-
vég del Delegado territorial las reco-
mendaciones gque estime oportunas al
Consejo de Administracifn de Radiote-
levisidn Espafiola.”

Y el articulo 15 dice que "el Dele-
gado territorial, previa audiencia del

Consejo Asesor de la Comunidad Autdno-

ma, elevarl al Director General de Ra-
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dictelevisidn una propuesta anual so-
bre la programacidn y horaric de emi-
3idn en el &mbito territorial corres-
pondiente.”™

Estos breves puntos son los objeti-
vos gque debe persegulir esa colabora-
cibn entre el Delegado territorial y
el Consejo Asesor. No tratamos con
nuestra enmienda de recortar mis com-
petencias, sino gue tratamos de gue se
deje en sus justos términos cuiles son
ias competencias y objetos objetiva-—
bles de dichas funciones. Entendlamos
gque la Proposicibn original es mas
t&cnica, y politicamente mas ajustada
a las disposiones legales gue la
orientan. Pedimos gue vuelva a la mis~
ma, porgue entre otras CoSas CoOrremosg
el riesgo, por ignorancia, mala fe, o
falta de responsabilidad, o tal vez
tode a una misma wvez, de predisponer
desde el principio una situacidn con-
flictiva, en la cual permanentemente
exista un Contenciosoc entre lo gue en-
tiende el Consejo Asesor que debe ser,
v lo gue el Delegado territorial por
otra parte entienda.

La enmienda gque presentamos va di-
rigida esehciaimente a clarificar es-
tos puntos gue, de no ser claros y
concisos, pueden llevarnog a un <on-
flicto entre ambas partes, cuando el
objetivo es de colaboracibn. Bl perfil
v naturaleza de los Consejos Asesores
territoriales de Radiotelevisidn Espa-
fiocla, que son difusos en su primer

enunciade normativo, han sido paulati-

namente bien definidos por el Tribunal

Congtitucional. Y los elementos que la
orientan son, a modo de iniciacidn:

Que se trata de un Hrgano sin com-
petencias decisorias, no pudiendoc su
actuacidn desbordar el marco de aseso-
ramiente que constituye su razdn de
ser. Los informes se emiten sin carfc-
ter preceptivo, siempre a instancia
del Delegado territorial de Radiotele-
visidn Espafiola en la Comunidad Autd-
noma. ¥ las leyes regionales no pueden
establecer tréamites no contemplados en
la legislacibn b&sica estatal, en este
caso el Estatuto de Radiotelevisidn
Espaficola.

Es decir, gue estos tres puntos gue
sont los que el Tribunal Constitucional
entiende gue son los propios y natura-
les de los Consejos Asesores, no deben
ser distorsionados mediante otro tipo
de prerrogativas gue no le correspon-
den. _

Por tal motivo pedimos a sus Sefio-
rias, gque voten afirmativamente la en~

mienda que hemos presentadoc.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Pe-
che Echeverria.
sTurno en contra? Sefior Gonzilez

Garnica, tiene la palabra.

SR. GONZALEZ GARNICA: Sefior Presi-
dente, Sefiorias. Voy a ser muy breve.
Yo creo gue el articulo tres tal como
ha salido de la ponencia y el articulo
tregs del original, dicen poco mas o
menos 1o mismo, sSlamente que nosotros

pensamos que asi, tal como nosotros lo
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hemos aprobado en la Comisién, queda
mis claro, y, por 1o tanto, nosotros
manteniendo nuestra

vamos a Seguiyr

postura. Nada mas. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor Gon
zilez Garnica.

iSefior Peche?

SR. PECHE ECHEVERRfA: Por nuestra
parte insistimos en gue era mucho mas
claro y mucho mis ajustado a Derecho
la propuesta presentada por el Grupo
Centrista. No se trata de gque no ten-
gamos definidas cufles son las compe-
tencias de este Consejo Asesor. Se
trata de evitar cualguier tipo de co-
lisidn gue nos puede llevar a situa-
ciones irreparables o inconstituciona-
les. Y wvalga como ejemplo que -en el
articulo tres, punto c¢), se dice:
"Respecto al nombramiento, cuandc sea
oportuno, de cada Director de los dis-
tintos medios de Radiotelevisibn Espa-
flola en la Comunidad Autdnoma de DLa
Rioja, en cuanto a emitir parecer so-
bre el nombramiento”. ¥ esta situacién
gque se did en su dia en una Comunidad
gobernada por los Socialistas como es
Madrid, pues tuve que intervenir el
Tribunal Constitucional y establecid
que era totalmente inconstitucional
dichos presupuestos. ¥ por tal motivo
insistimos, al amparo de lo gue es una
sentencia del Tribunal Constitucional,
gue se rechace este articule y se
acepte la enmienda en los términos en

que la hemos presentado.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Pe-
che.

cBeflor Gonzilez Garnica?

SR. GONZALEZ GARNICA: Si, desde el
escafio. Yo creo gue eso gue ha tratado
el Sr. Peche viene precisamente cuando
dice el texto, "emitir parecer sobre
el nombramiento del Delegado territo-
rial de Radiotelevisidn Espaficla en la
Comunidad Autdnoma de La Rioja v res-
cuando sea

pecto al nombramiento,

oportuno.”

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Gon
zalez Garnica.

Pasamos seguidamente a votar el vo-
to particular recién debatido al arti-
culo tres del Dictamen. ;Votos a fa-
vor? Gracias. gVotos en contra? Gra-

clias. (Abstenciones?

SR. FERNANDEZ HERRERO: Resultado
de la wvotacidén: 14 votos si; 16 votos

no.

SR. PRESIDENTE: Queda pues recha-
zado el voto particular nfimeroc dos,
por lo cuil decaen las enmiendas nf{ime=
ros 15, 16 y 20, que habia presentado
el Grupoe Socialista, para el caso de
que el voto particular hubiese sido .
aceptado.

Pasamos a votar el articulo tres
del texto del Dictamen. iVotos a fa-
vor? Gracias. (Votos en contra? Gra-

cias. ¢Abstenciones? Gracias.
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SR. FERNANDEZ HERRERO: Resultado
de la wotacidn: 16 votos si; 2 wvotos

no; 12 abstenciones.

SR. PRESIDENTE: Queda pues aproba-
do el articulo tres del Dictamen.

Los articulos cuétro, cinco, seis,
siete, ocho y nueve, no han tenido en-
miendas para este Pleno; por lo tanto,
proponge a la Cémara gue sean votados
globalmente. :Se acepta la propuesta
hecha?

Los vamos a votar entonces conjun—
tamente, del cuatro al nueve ambos in-

clusive. ¢Votos a favor? Gracias. ¢Vo-

tos en contra? iAbstenciones? Gracias.

SR. FERNiﬁDEZ HERRERO: Resultado
de la votacibn: 18 votos si; ningln

no; 12 abstenciones.

SR. PRESIDENTE: Quedan pues épro»

bados los articulos cuatro, cinco,
seis, siete, ocho y nueve, del texto
del Dictamen de la Comisién Institu-
cional.

Bl articulo diez se ha presentado
el wvoto particular nlmero tres, del
Grupo Parlamentario Socialista. Para
su defensa tiene la palabra e} sefor

Peche Echeverria.

SR. PECHE ECHEVERRIA: Sefior Presi-
dente. La Proposicidn de Ley del Con-
sejo Asesor de Radiotelevisidn Espafo-
la en La Rioja fue presentada origina-
riamente por el Grupo Centrista. En
transformacién,

Comisidn sufrid una

que practicamente nos ha dejado. una
Ley distinta a la que se presentd.
Dicho sea de paso, la Ley presgentada
tenia un rigor cientifico mucho més
elevade gque la gue actualmente nos in-
tentan meter. Y eso lo deducimos de la
confusidn gue existe entre un Partido
regional, gue no tiene responsabilide~-
des ni de Gobierne ni de oposicidn a
nivel estatal,.y gue le resulta caro
entender o distinguir las competencias
del Estado y las competencias de las
Comunidades Autdnomas. Existe una dis-

funcidn en lo gue se entiende por el

Estado de las Rutonomias vy lo que al-

guien desearlia gque fuera. Y esta con-
fusibn entre lo gue es el Consejo Ase-

sor de Radiotelevisidn, v lo que es el

‘Consejo de Administracidn de Radiote-

levisidn es la gue lleva a haber in~

troducido modificaciones que entende-

mos gue son graves, y ciertamente in-

constitucionales. Comunidades Autdno-
mas que han legislade en su momento al
regpecto, que no son en absoluto so-
cialistas =~-por si a alguien le sirve
de referencia- como son la de Canta-
bria v la de Euskadi, en sus corres-
pondientes leyes decilan textualmente:
sesiones

"A las del Consejo podra

asistir el Delegado territorial con
voz, pero sin voto". Estas leyes se
ajustaban en todos los extremos a lo
que le dice la Ley 10 de 1980. La in-
tencidn nuestra es que easte apartado
se quede tal y como estaba, o venia en

su redaccidn original, desapareciendo

eso que dice gue: "Asimismo asistirdn,
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cuando sean regueridos y de conformi-
dad con el Delegado territorial, los
Directores de Televisidn Espafiola y
Radio Nacional de Espafia en la Comuni-
dad Autdnoma de La Ricja". ¥ lo deci-
mos por dos motivoes. Primero, porgue
legalmente no se les puede llevar a
gue comparezcan, y no existe adem8s
ningfin aspecto sancionador para sa no
comparecencia. Y en segundo lugar,
porgue quien les nombra y de quienes
dependen directamente es del Director
General de Radiotelevisidn Espaficla, y
en ningln momento podemos sustraer di-
cha responsabilidad.

Y para mayor abundamiente insistir
que, tal y como entendemos los socia-
listas gque este Consejo Asesor debe
funcionar, tenemos gue tener bien pre-
sente, que no solamente va a colaborar
o va a asistir con quien es el Delega~
do territorial, sino gue entre sus
otros cometidos podrd estar el llamar
-si asi lo desean, y asi guieren asis-
tir- no solamente a los Diresctores de
Radio Nacional o de Televisibén en La
Ricja, sino a aquellos otros organis-—
moas como consumidores, asoclaciones,
etc., gque se les pueda llamar para gue
emitan su informe u opinidn al respec-
Lo

Por tal motivo al entender que es
inconstitucional el parrafo éste, es
el motive por el gue solicitamos de
sus Seflorias gue apoyen la propuesta
gque hemos hecho, gue no es ni mis ni
menos

gque volwver al texto original

presentado en su d4ia por el Partido

N

L

P-D
Centrista.
SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Pe-
che Echeverria.
Turno en c¢ontra. Seflor Ferndndez

Rodr iguez.
SR. FERNANDEZ RODRIGUEZ: Sefior Pre

sidente, Sehorias. Como no es la pri-
mera wvez que discutimos sobre esta en-
mienda =~ya guedamos de acuerdo en la
Comisidn con su postura vy la nuestra,
con una transaccional gque en aguel mo-
mento metid por alli el PP, que acer-
caba posiciones de ambos- voy a decir-
le, que a nuestro Jjuicio podia acep~
tarse, va gue lo Gnico gque hace es,

dife-

o
en lo finico gque teniamos alguna
en el

rencia es, qgue se entendia gque

plArrafo "...cuando se le reguiera",
era un imperativo lo gue entendian us-
tedes o usted en este caso; y gue lo
observado por nosotros al principio lo
Gnico gue decia era, gue al Consedjo
podria asistir el Delegado terrxitorial
con voz, pero sin voto. A mi juicio ¥
por nuestra parte, evitando -tras con-
sultas hechas- que pudiera haber o gue
se pudiera interponer con ese parrafo
de "...cuando se le requiera", gue po-
dria d3rsele cardcter imperativo, v
podria ser incluso anticonstitucional

como usted decia, pues por nuestra
parte al menos vamos a aceptar esa en-
mienda. Pero me va a permitir que le
diga una co0sa, gue ya creo gue se lo
dije en la Comisidn y sigue insistien-

do en ello, aungque no s& cdmo expli-
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carselo. jMire! BEn todas las democra-
cias a nuestro entender es practica
habitual cuando se lleva una Ley a los
Par lamentos, consensuarla con el resto
de las fuerzas politicas. Es cierto
gue esta Ley la presentd el Grupo Cen-
trista hace dos afios, v con todas las
fuerzas politicas gue guisisron parti-
cipar. Muchas de sus enmiendas fueron
aceptadas también, y ahora -como mues-
tra un botdn- &sta misma es aceptada
tras consulta sobre esa frase en con-
creto, Y asi es en democracia. jMire!
El resultade de esos congensos gue
suele haber es cuando llega una Ley al
Parlamento, que la Ley resultante de
esos consensos no suele ser idéntica a
ninguna de las que proponen los dig-
tintos Grupos. Por eso desde nuestra
posicidén siempre, siempre, hemos pro-
curado -cuandc se presenta una Ley, ©
Proposicidn no de Ley, que viene a ser
lo mismo~ consensuarla, con la mayoria
de los Grupos gue hayan guerido parti-

¢ipar . Muchas Gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Fer

nandez Rodriguez.

SR. PECHE ECHEVERRIA: Seflor Presi-

dente.

SR. PRESIDENTE: :En turnc de rec-
tificacidn? Pero no ha sido rectifica-
do, sefor Peche. Se le acepta su pro-
puesta. jPerddbn! Perddn, sefioxr Peche,
rectificacidn,

gue no hay tuwrnoe de

porgue no ha sido contradicho en sus

argumentos. No, yo le explico. Se tra-
ta . de una intervencidn por turno de
rectificacidn, en cuanto sus argumen-
tos hayan sido contradichos; pero no
ha sido tal, puesto gue se ha aceptado
su argumentacidn y se va a aceptar su
voto particular. Asi lo entiendo vo,
salvo gue usted me lo expligue medor.
Tiene usted un turno para gue ne ex-
pligue, qguiero decir gue le doy la pa-
labra para gue me expligue cdmo ve us~

ted el tema. {(Risas).

SR. PECHE ECHEVERRIA: Sefior Presi-
dente. No tengo gue explicarme, porgue
usted se ha explicado perfectamente vy

estoy de acuerdo con lo que usted ha

dicho.

SR. PRESIDENTE: Gracias.
Entonces pasamos a votar el wvoto

particular nlmerc tres al articulo
10. ¢Votos a favor? Gracias. gVotos en

contra? (Rbstenciones?

SR. FERNANDEZ HERRERO: Resultado
de la votacibn: 16 votos si; 14 abs-

tenciones.

SR. PRESIDENTE: Queda pues aproba-
do el woto particular nlmero tres, gue
postulaba la vuelta al texto original
en el apartado h), guedando: "A las
sesiones del Consejo podri asistir el

Delegado territorial con voz, pero sin

voto."

SR. ZUECO RUIZ: Seflor Presidente,
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solicito explicacidn de voto.

SR. PRESIDENTE: Tiene la palabra
por explicacidn de woto el sefior Zueco

Ruiz.

SR. ZUECO RUIZ: Sefior Presidente,
Sefiorias. Compafierc Eduardo, si el
Grupo al gue represento se ha absteni-
do, es sbla y exclusivamente porgue
hizo un intento, un serioc intento en
la Comisidn, de gue esos principios de
la trasparencia =-de los gque antes tan-
to hemos hablado agui- se manifestaran
también en este Consejo. Y se trataba
fundamentalmente de posibilitar la in-
tervencifn en el mismo no sdlo ya del
Delegado territorial de Radiotelevi-
5idn Espafiola, sino de los Directores
de Televisidn Espaficla y Radio Nacio-
nal de Espafia. Parece ser gue en algu-
nag ocasiones se exige algo, y lo ad-
verso en ocasiones distintas. Y si
bien nosotros en principio nos hemos
visto defraudados por no Jguerer sus
Seflor 1as acoger esta idea, si que tam-~
bién

reconocemos gue preferimos el

texto originario presentado por el
CbS, al texto gque habia guedado. Sirva
abstencidn.

pues de simbolo nuestra

GraciaSe

SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor Zue
co Ruiz.

Vamos a votar el articulo diez, con
el wvoto particular aprobado. Articulo
diez del Dictamen, con esta modifica-
a favor? Gracias. Por

cidn. ¢Votos

unanimidad queda aprobado el articulo
diez del Dictamen.

£}l articulo once no ha sufrido nin-
guna enmienda. Vamos a pasar a votarlo
sequidamente. ¢(Votos a favor del arti-
culo once del Dictamen? Gracias. (Vo-

tos en gontra? :Abstenciones? Gracias.

SR FERHﬁkDEZ HERRERD: Resultado
de 1la votacidn: 17 votos si; 12 abs-

tenciones.

SR. PRESIDENTE: Queda pues aproba-
do el articulo once del Dictamen.

Al articulo 12 se ha presentado el
voto particular nlimerc cuatro del Gru-
po Parlamentario Socialista. Tiens la
palabra para su defensa el sefior Peche

Echeverria.

SR. PECHE ECHEVERRYA: Sefior Presi-
dente. Nuestra intencidn es gie sus
Sefiorias vuelvan al texto original
presentado por el Grupo Centrista en
su momento, porgue entendlamos que lo
gue se hace en este articulc es poner
en funcionamiento dos mecanismog -como
son la financiacién a cargo del Presu-
puesto de Radictelevigifn Espafiola,
por una parte, y, por otra parte, a
cargo de los Presupuestos Generales de
la Comunidad Autdnoma de La Rioja- en
los cuales estabamos totalmente de
acuerdo. En lo gue no podemos estar de
acuerdo, es que la gestidn econdmica
de esos caudales piliblicos gque asigna
Radiotelevisidn Espafiola, sea fiscali-

zada directamente por 1la Diputacidn
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General de La Rioja. Y me voy a expli-
car para gue no haya ninglin tipo de
confusidn. Va a existir un conflicto
de competencia entre ambas partes, .y,
logicamente, Televisidn Espaficla no va
a poder consentir, como esta Comunidad
Autdnoma tampoco podria consentir, que
otro ®drgano -la Comunidad o Televi-
sidn- fiscalizara estos caudales pi-
blicos. Por tal motivo entendlamos que
el articulo doce, si se quedaba en su
versidn original, dejaba bien a salvo
gque el Consejo Asesor se pudiera fi-
nanciar por una doble via, y se da por
sentado -porgue al respecto ya estd
legislado~ que la Diputacibn General
de La Rioja fiscalizaria en todo mo-
mento, qué se haria con los caudales
piblicos gque se asignaban para este
Consejo Asesor. Y una cosa tan elemen-
tal fue modificada por wun consenso,
que se d4id en la Comisifén. Pero en de-
mocracia, come en todo en la vida, hay
dos consensos; el de la responsabili-
dad, y el del miedo. Y a veces lo que
rlanea no en las Comisiones, sino en
este hemiciclo es el miedo, y el mirar
de reojo a otro Grupo para saber a gué
atenerse. ¥ mi Partido lo gue les estd
pidiendo es responsabilidad en una

elaboracidn de una Ley seria, y que

dure.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sehor Pe-
che Echeverria.
Sefior Gonzalez

Turno en c¢ontra.

Garnica tiene la palabra.

SR. GONZALEZ GARNICA: Sefior Presi-
dente, Sefiorias. Lo mismo que ﬁe dicho
antes. Este articule es muay parecido
al gue ustedes quieren,'y han presen-
tado su voto particular. Pero yo le
voy a dacly una cosa. Acaba de decir
usted, gue no estd conforme con gque la
Comunidad Autdnoma fiscalice este di=-
nero con que va a financiar egte Srga-
nc. Yo creo que si la Comunidad Autd-
noma financia ese dinero gque es de to-
dos los riojanos, ldgicamente guien lo
debe de controlar es la Comunidad Au~
ténoma de La Rioja. Yo c¢rec que esto
es algo en lo gue debemos estar de

acuerdo todos. Nada més, gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Gon
zélez Garnica. Turno de rectificacibn,

sefior Peche.

SR. PECHE ECHEVERRTA: Sefior Garni-
ca, 81 yvo le he entendido bien, usted
se ha explicado mal. Yo he llegade a
la conclusidn de que estd defendiendo
la tesis gue mantenemos, en el sentido
de que de la misma manera que es to-
talmente improcedente gue Televisidn
Espaflola fiscalice estos créditos,
también es improcedente lo contraric.
Por tal motivo tendria usted que con-
venir, gue el voto particular gue he-
mos presentado es el correcto. Y por
tal motivo le solicito, gue recapacite
y piense lo gue ha dicho; porgue lo
gue ha dicho es, que apoya el voto

particular presentado por este Parti-

do.
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SR. PRESIDENTE: Cracias, sefior Pe-

che .

SR. GONZALEZ GARNICA: [Perddn! Yo
creo que el gefior Peche se ha confun-
dido. Nosotros no apoyamos el voto
particular presentado por el Grupo So-
cialista ¢eh? Y ademis gueda bien cla-
ro que dice: "La cuestidn econdmico-
financiera de los créditos gue se
asigna al Consejo Asesor, estari some-
tida a la fiscalizacibdn de la biputa-
¢ibn General de La Ricja".

Es lo gue vo he defendido, como me
imagino que Radiotelevisidn Espafiola a
nivel nacional controlarid tambi&n los
dineros con gue subvencione o ayude a
funcionar la Radiotelevisién BEspafiola
en La Rioja.

SR. PRESIDENTE: Pasamos seguida-
mente a la votacidn de este voto par-
ticular, nfmero 4 del Grupo Socialis-
ta, gque acaba de ser debatido.

¢Votos a favor? Gracias. :Votos en

contra? Gracias. ¢Abstenciones?

SR. FERNANDEZ HERRERO: Resultado
de la votacidn: 14 votos sI: 16 wvotos
no. iOh, perddn! 16 votos no; ninguna

abstencién.

SR« PRESIDENTE: Queda pues recha-
zado el voto particular nGmero 4 del

Grupo Parlamentario Socialista.

Pasamos a votar el texto del Dicta-

merr del articulo 12.

cVeotos a favor? Gracias. ¢Votos en

contra? Gracias. ¢Abstenciones? Gra-

clas.

SR. FERNANDEZ HERRERO: Resultado
de la votacidn: 16 votos si; 2 votoes

no; 12 abstenciones.

SR. PRESIDENTE: Queda pues aproba-
do el articule 12 del Dictamen.

A la Disposicidn Transitoria se ha
presentado la enmienda nQimero 31, de
supresidn, del Grupo Parlamentarioc So~
cialista. Turno a favor.

SR. PECHE FBCHEVERRIA: Mi Grupo
Parlamentario ha presentado esta en-
mienda, con el objeto o el desec de
suprimir la Disposicifn fTransitoria
gue dice: "En tanto no sea nombrado el
Delegadc territorial, tal y como exige
el articulo 14.1 del Estatuto de Ra-
diodifusidn vy Televisidn, todas las
referencias formuladas en la presente
Ley al Delegado territorial se enten-
derdn hechas al Dpirector General de
Radiotelevisidn Espafiola.™ Prevé en
definitiva esta Disposicibn Transito-
ria, la sustitucidén del Delegado Te-
rritorial o el Director general de Ra-
diotelevisidn Espafiola, el sefior Sola-
na, en tanto aqudl no sea nombrado.
Esta disposicidn a nuestro juicio es
claramente inconstitucional, y de he-
cho una fSrmula anfloga de la Ley de
Madrid gobernada por los Socialistas
se halla recurrida y pendiente de sen-

tencia ante el Tribunal Constitucio-

nal. ¥ entendemos que la razdn es dop-
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via. La Ley autonbmica no puede arro-
gar funciones a un drgano central del
ente piblico, gue no contempla la nor-
ma del Estado. Y agui tenemos gue vol-
ver al principic, en el sentido de que
hay una norma bisica del Estado, y so-
bre esa norma bisica del Estado hay
gue desarrollar el resto. Pero para
mayor ilustracidn de sus Seflorias
guiero recordarles, guién nombra al
Consejo Asesor y guién nombra al Dele-
gado terrritorial. El1 Consedjo Asesor
es nombrado segin el articulo 14.1 gue
dice: "En cada Comanidad Autdnoma
existird un Delegado territorial nom-
brado por el Director general de Tele-
visibn, oido el brgano representativo
que con estos fines se constituya en
la Comunidad Autdnoma. La composicién
se determinard por Ley territorial®.
En definitiva lo que gquiere decir es,
gue este Consejo Asesor se tiene gue
nombrar desde la Comunidad Autdnoma de
La Rioja, y gue este Consejo Asesor
tiene que hacerse oir ante el Director
general de Radiotelevisibn Espafiola
para gue, una vez oido, pueda nombrar
al Delegado territorial. Luego lo pri-
mero y mis elemental de todo es, gue
exista un Consejo Asesor; porgue mien-—
tras no exista este Consejo Asesor, ho
podrd existir Delegado territorial.

Lo segundo es gue el Consejo Asesor
se haga oir ante el Director General
de Radiotelevisidn Espafiola a la hora
de nombrar a este Delegado tferrito-

rial, y a este Delegado territorial se

le nombrari en funcidn de este proce-~

s0. Este proceso gque viene regulado en
el articule 14 del Estatuto, es el que
debemos de observar. ¥ no nos tenemos
gue sacar nada de la manga, porgue po-
dria 1llevarnos a situaciones tan gro-
tescas come originariamente la Ley del
afio 1980 -votada por los Centristas de
agquella &poca, por Alianza Popular vy
por el Partide Socialista- hubiera di-
cho: Que mientras no existiera Consejo
Asesor, los Delegados territoriales
~-gue no existian, pero que haria sus
funciones el Director de Televisibn
Espafiola~ se entenderian con los Go-
biernos autdnomos. Situacidn harto
grotesca, gue llamamos a la atencidn a
sus Sefiorias para que recapaciten so-
bre tal particular, y entiendan gue es
totalmente inviable. Que hay otro pro-
cedimiento, v es el gue una vez nom-
brado el Consejo Asesor, entre en con-
tacto con el Director general de Tele-
visibdn Hspaficla, y a su vez se haga el
nombramiento del Delegado terrvitorial.
Y una vez gue es5té ya creada esta fi-
gura, se empiece a funcicnar en los

términos que marca la presente Ley.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor Pe-
che. Turno en contra. Seflor Fernéndez
Rodriguez, tiene la palabra.

SR. FERMANDEZ RODRIGUEZ: Sefior
pPresidente, Seforias. En esta Disposi-
cidn Transitoria si gue no vamos a es-
tar de acuerdo. Esta Ley no va a tener
ninglin sentido préctico, si cuando la

aprobemos ~como presumiblemente se ha-
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ga esta tarde~ no exista o no se nom-
bre al Pelegado territorial de Radio-
televisibn Espaficla. Por lo tanto vy
por si eso no sucediera, mientras tan-
to, las propuestas o0 las resoluciones
formuladas por este Conseijo Asesor, es
conveniente gue se hagan al Director
general de Radiotelevigidn. Pero, en
cualguier caso, si se nombrase el De-
legado territorial inmediatamente, es-
ta Disposicién Transitoria evidente-
mente no tendria sentido. Por lo tanto
bajo nuestro punto de wvista no puede
aceptarse. Y me gugtaria decirle, se-
flor Peche, que el miedo en democracia,
de werdad, no existe; el miedo en de-
mocracia se impone por falta de res-~
ponsabilidad, y muachas veces a través
de esa cajita tonta con la cual esta

Ley tiene mucho gque ver. Gracias.

SR. PRESIDENTE: Seflor Fernéndez,
gracias. Seflor Peche, tiene turno de

rectificacidn.

SR. PECHE ECHEVERRTA: Sefior Peche,
seflores Diputados. Mi Grupo no tiene
miedc, como no tuvo mieds antes cuando
la caja tonta la dirigian otras perso-
nas que nhoy en dia van por la vida de
proqreé.

iMire! Yo quilero insistirle en una
cosa, gue el articulo 14.1 dice: "En
cada Comunidad Autdnoma existirid un
Delegado territorial de Radiotelevi-
sidn Espafiola nombradc por el Director
general de

Radiotelevisibn Espafiola,

oido el &rgano representativo gue con

estos fines se constituya”. Es decir,
el Consejo Asesor. Lo gue agul falta,
y hemos tenido afos para hacerlo, es
gue se nombre un Consejo Asesor; y es-
te Consejo Asesor estari con el Direc-
tor general de Radiotelevigidn Espafo=-
la, para a su vez nombrar al Delegado
territorial. Pero es gue con esta Dis-
posicidn lo gque se pretende es, que
desde aqul nombremos al sefor Solana
Delegado territorial. Lo gue tenemos
gue hacer es una cosa elemental, v gue
se puede hacer porque estid en el animo
de todos los Grupos. Es gque se consti-
tuya el Consejo Asesor, gue se ponga
en contacto -vuelvo a insistir- para
hacerse oir con el Director general,
sefior Solana, y gue se nombre al Dele-
gado territorial -gue buenas ganas gue
tendrd el Director general de tenerlo

nombrado ya-.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Pe~
che. Seflor Fernéndez, tiene la pala-

hra.

SR. FERNANDEZ RODRIGUEZ: Sefior Pe-
che. Si el DRelegado territorial estu-
viese nombrado ya, esta dlsposicidbn no
tendria ninglin sentido. jBueno! Lo di-
ce claramente. FEsta disposicién tiene
gsentido, tanto en cuanto no se nombre

ese Delegado territorial. ;8in més!

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Fer
nindez.
Pasamos a votar la enmienda nimero

31, recién debatida.
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cVotos a favor? (Votos en contra?

iAbstenciones?

SR. FERNAMDEZ HERRERO: Resultado
de la votacidn: 14 votos si; 16 votos
no; ninguna abstencidn.

SR. PRESIDENTE: Queda, pues, re-
chazada la enmienda a la Disposicidn

Transitoria.
; ) .
SR. MAREN GIL: jSeilor Presidente!

SR. VALDIVIELSO TEJEIRO: Sefior Pre

sidente, explicacidn de voto.

SR. PRESIDENTE: Explicacifn de vo-
to. Tiene la palabra el sefior Valdi-
vielso.

3

5R. VALDIVIELSO TEJEIRO: Seflor
Presidente, Sefiorias. Brevemente. He-
mos venido manteniendo en el desarro-
llc de las votaciones de esta Ley, la
vuelta al texto original de la mayor
parte de la misma. En este punto con-
creto creemos -~y de alguna forma lla-
mamos la atencidn de la mayoria del
Gobierno, gue en este caso estd votan-
do en contra de esta propuesta- gue
seria conveniente que aceptasen la
propuesta del Grupo Socialista, porgue
sl gue va a dar lugar a inconstitucio-
nalidad. ¥ si esta Ley entra en los
farragosos traAmites del Tribunal Cons-
titucional en c¢uanto al tiempo, posi-

blemente este Consejo Asesor casi ni

verd 14 luz. Por lo tante creemos que

de alguna forma seria aceptable que se
aceptase esta disposicifn o esta en-~
mienda propuesta por el Grupo Socia-
lista, porgue creemos gue de alguna
forma puede dejar sin efecto la tota-
lidad de la Ley y todo el trabajo que
hemos realizado. En cualquiera de los
casos consideramos que tampoco &3 ex-
cesivamente importante lo gque aqui =se
dice, porgue crec gue estamos ante un
Consejo Asesoy, creo gue estamos ante
un Consejo AsesSor Como SU pPropio nom-
bre indica, y de alguna forma creo,
gue la obligatoriedad de que el Direc-
tor General de Radiotelevisidn compa-
rezca no va a ser lmportante, porgue
de alguna forma la asesoria tiene gue
tener una recepcidn por parte del su-
jeto asesorads, que en este casc va a
ser imposible obligar al Director Ge-
neral de Radiotelevisidén a gue wvinie-
se, © a que de alguna forma aceptase
las sugerencias. Creemcs que en cual-
guiera de los casos se le pueden dar
las sugerencias gue se considere opor-
tunas, v gue en cualgulera de los ca-
so0s pues mientras no se nombre Delega-
do territerial, el Consejo va a poder
funcionar si se acepta esta enmienda.
Pensamos ~ya digo- gque no es importan-
te, y gue de alguna forma puede ser
muy importante el gue no se acepte,
porque va a impedir gue entre en vigor
posiblemente la Ley del Consejo Ase-
sor, en cuanto se meta el correspon-
diente recurso de inconstitucionalidad

contra la misma, gue como en anterio-

res Leyes ha sido declarado inconsti~
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tucional. Por lo tanto de alguna forma
creo, gue debe tenerse en cuenta a la
nora de tomar una decisidn en cuantoc a
este asunto. Simplemente explicamos
nuestro wvoto, v &l porgué mantenemos
una posicidn diferente en este punto

concreto -al texte original, vamos-.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor Val

divielso Tejeiro.

SR. ESPERT PEREZ~CABALLERO: Sefior

Presidente, por una cuestidn de orden.

SR. PRESIDENTE: :;Cuestidn de or-

den?

SR. ESPERT PEREZ-CABALLERD: Si.
Aaradecemos la intervencidn del sefior
vValdivielso, perc es extemporanea;
porgue claro, va no podemos cambiar el

vOtO.

SR. PRESIDENTE: ;Perddn, senor Es-
pert! 8i va a hacer turno de réplica,
no ha lugar.

SR. ESPERT PRREZ-CABALLERO: No,
no, si no es turno de réplica. Es de~

Ci¥ e e

SR. PRESIDENTE: Perc cuestibn de
orden... Bn todo caso cabria explica-

¢ibn del voto del Partido Popular.

SR. [ESPERT PEREZ~CABALLERO: No,
nc. jPerddn! No me ha entendido, sefior

Presidente. Digo gue es una cuestidn

de orden, y que la intervencidn del
sefior Valdivielso no ha sido explica-
cibn de voto. Ha sido guerer conven-
cernos de que debiamos haber votado en
otro sentido, vy ya se habia producido
la votacibn. Agradecemos la buena in=-

tencidn, perc...

SR. PRESIDENTE: Bien. Dicho gueda,

dicho gueda.

SR. ESPERT PEREZ-CABALLERD: No era

explicacidn de voto.

SR. PRESIDENTE: Pasamos a votar la
Disposicidn transitoria del texto del
Dictamen.

cVotos favorables al texto del Dic-
tamen de la Disposicidn transitoria?

cVotos contrarios? ;Abstenciones?

SR. FERNANDEZ HERRERO: Resultado
de la votacibn: 16 votos gi; 14 votos

, .
no; hinguna abstencidn.

SR. PRESIDENTE: Queda pues aproba-—
da la Dispesicibn transitoria del tex-
to del Dictamen.

La Disposicidn final primera, final
segunda, Exposicidn de motivos, orde-
nacidn sistemitica y titulec, no tienen
enmiendas para Pleno. Pido a los seflo-
res Portavoces si podemos votarlas
globalmente. Asi se hace.

Entonces votamos la Disposicidn fi-
Exposicidn de

nal primera, segunda,

motivos, y ordenacidn sistemBtica vy

titulc. ¢{Votos a favor? ;Votos en con-
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tra? gAbstenciones?

SR. FERNANDEZ HERRERO: Resultado

de la votacidn: 18 votos si; 12 abs-

tenciones.

SR. PRESIDENTE: Quedan pues apro-
badas la Disposicidn final primera, la
Disposicifn final segunda, Exposicidn
de motives del Dictamen, y ordenacibn
sistemiAtica v titulo, tal como fue in-

troducido en el debate de la Comi-

)

troducido en el debate de la Comisidn.

Oueda pues aprobado el Dictamen de
la Comisidn Institucional de Desarro-
llo Estatutario y de Ré€gimen de la Ad-
ministracidn Pblica, sobre la Propo-
sicidn de Ley relativa al Consejo Ase-
sor de Radiotelevisién Espafiola en la

Comunidad Autbnoma de La Rioja.

Se levanta la sesibn.

{Eran las veinte horas vy veinticin-

co minutos).

oy
~a
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