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Del Diputado regional sefior Fraile Ruiz, relativa a la publi-

cacidn del Boletin Oficial de la Rioia.

Del Diputado regional sefior Ferndndez Rodriguez, relativa a la
convocatoria para la provisidn de plazas de Técnicos de Adminis-

tracibén especial.

INTERPELACION

Del Grupo Parlamentario Socialista, relativa a que por el Con-
gejo de Gobierno de La rioja se exprese cull es su actuacidn en
materia de politica de empleo y su coordinacidn con el Gobierno

de la nacidn.
PROPOSICIONES NO DE LEY

Del Grupo Parlamentario Socialista, relativa a gue por el Con-
sejo de Gobierno se proceda al reconocimiento de las condiciones
econdmicas y sociales, fijadas en el pacto colectivo de 2 de

agosto de 1988, a todos los trabajadores de la Comunidad Autdnoma

de La Rioja.

Del Grupo Parlamentario Centrista, relativa a la actualizacidn
anual de las indemnizaciones por razdn de servicio del personal

de la Comunidad Autdnoma de La Rioja.

CONSTITUCI&N COMISI&N ESPECIAL PARA QUE, PREVIA EIJBCIdN DE OBJE_
' !

TIVOS, EN MATERIAS DOTACIONALES Y EN COORDINACION CON EL AYUNTA-

MIENPQ DE LOGROﬁO s ELABORE UHNA PLANIFICACIC’)N DE ESTAS MATERTAS.

{Pospuesto para el prdximo Pleno}.
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SESIGN PLENARIA NQ. 27
CELEBRADA EL DIA 21 DE NOVIEMBRE
DE 1988

(Se inicia la sesidn a las diecio-

cho horas vy cinco minutos).

SR. PRESIDENTE: Damos comienzo al
Pleno ordinario cuyoe orden del dia
tiene cuatro preguntas. La primera de
ellas, por la cual comenzamos, es la
dal Diputado regional sefior Valdiviel-
8o Tejeiro, relativa a los recibos de
cuotas de la Cimara de la propiedad
urbana.

Tiene la palabra el seflor Valdi-

vielso Tejeiro.

SR. VALDIVIELSO TEJEIRO: Sefior Pre
sidente, Sefiorias. Simplemente me wvoy
a limitar a leer el texto de la pre-
gunta gue digce:

Al haber sido transferida la compe-
tencia para el cobro de los recibos de
contribucidn territorial wurbana, ces
intencidn de este Gobierno continuar
recaudando con dichos recibes las cuo-
tas de la Camara de la propiedad urba~

na? Gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor Val
divielso Tejeiro. Responde el Conseje-
ro de Hacienda y Economia, sefior Bo~

net.

SR. BONET BORDENAVE-GASSEDAT: Se-

fior Presidente, Sefiorias. En primer

lugar le tengo que decir, gue no ha
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sido transferida la competencia para
el cobro de los recibos de la contri-
bucidén urbana, y, por tanto, tengo gue
decirle en segundo lugar, gue este Go-
bierno no estd recaudando las cuotas
por parte de la Camara de la propiedad

urbana. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, senor Bo-
net. Para turno de réplica tiene la

palabra el seflor Valdivielso Tejeiro.

SR. VALDIVIELSO TEJEIRO: Con la
venia del sefior Presidente. Simplemen-
te para decir gque, segin noticias lle-
gadas a este Diputado, los recibos de
la contribucidn territorial urbana de
la Comunidad Autdnoma de La Riocja, por
una parte estin siendo‘recaudados pox
el Ayuntamiento en la parte que le co-
rresponde, y, por otra parte, por el
Gobierno de la Comunidad. Junto a eg-
tos recibos de la contrxibucidn terri-
torial urbana desde précticas anterio-
res, desde précticas‘ anteriores =-no
precigamente de este Gobierno, sino
anteriormente cuando esta competencia
la llevaba la Delegacidn de Hacienda
de La Rioja=-, se inclula con el cobro
del recibo de la contribucidn territo-
rial urbana el recibo de la Cémara de
la propiedad urbana. El1 objeto de la’
pregunta es sencillamente saber la po-
sicidn del Gobisrno, ante un tema que
ha tenido pol@mica a través de los me-—
dios de comunicacidn, y que es el si~
guiente: El cardcter de tasas de ac~-

cidn parafiscal de los recibos de la
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Cémara de la propiedad urbana ha desa-
parecido, ¥, por lo tanto, ha perdido
su caricter ejecutivo de via de apre-
mio. Entiendo que el cobrar o el con-
tinuar cobrando ~si es gue esto se ha-
ce asi, gque es lo que yo guerria sa-
ber~ uncos recibos junto a otros, en-
tiendo gque induce al piblico en gene-
ral v a los ciudadanos en particular,
a gque paguen los dog recibos sin saber
realmente que un recibo de la contri-
bucidn territorial urbana tiene un ca-
rActer de impuesto, y por tanto es re~
caudable en via ejecutiva; y el otro
recibo creo que la Comunidad Autdnoma
debe de abstenerse ~por lo menos los
servicios de recaudacidn de la Comuni~

dad Autbnoma- de cobrar estos recibos

por esta induccidn a error, que en-

tiendo yo ague debe ser perfectamente
aclarada.

En segundo lugar es muy posible
~cuando sepamos, guizis, dentro de po-
co~, cuando se apruebe la Ley de Pre-—
supuestos del Estado, que va a desapa-
recer la afilicidn obligatoria a la
Camara de la propiedad; segunda razdn
por la que esto, en un primer pasc, no
se debe de hacer asi.

Y en tercer lugar decir, que es el
finico pails de Huropa donde se mantiene
egte tipo de organismos. gPor qué?
Pues muy sencillo. Desde que se aprobd
la Constitucidn Espafiola existe un
principio de Jlibertad de asociacidn
establecido, que, de alguna forma, im-—
plica la desaparicidn de este tipo de

corporaciones de seudo derecho piblico
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que antes tenian caricter de piblicas,
pero gque van a desaparecer y van a
gquedar como una libre asociacidn; la
libre asociacidn entendida... Bueno,
de unos sefiores que se juntan en de-
fensa de unos intereses y objetivos
comunes y legitimos. Lo mismo propie-
tarios, que inguilinos, gue arrendata-
rios. Nos da exactamente igual. Por lo
tanto creemos gque existen razones su-
ficientes, para gue en un primer paso
el Goblernc de la Comunidad evite este
cobro. Y debe incluso, cara a una pre-
gunta gque este Diputado -y me permito
recordar—- hizo en su dia sobre la po-
sible transferencia de las competen-
cias de la Cimara de la propiedad ur-
bana, debe ya wver, wver, 1o gue en
aguel momento pudo ser, de alguna for-
ma un clerto adelantarse en el tiempo,
realmente se cumple. O sea, van a de-
saparecer como entidades; y por 1lo
tanto sepa el Gobierno gue si estas
competencias son asumidas, posiblemen-—
te tenga gue asumir también unas car-
gas conjuntamente con ellas. Y de al-
guna forma creo gue deberd el Gobierno
dar el primer paso, pienso, en primer
ingar, no recaudando estos recibos
junto a los otros recibos. Que no es-
toy diciendo, ni mucho menos, gue es08
recibos tengan el mismo car&cter gue
los de contribucibn territorial urba-
na, pero gue realmente se induce a en-
gafio al ciudadano y da lugar a un
equivoco que yo creo gue no debe ser
as. Si la Cémara tiene que cobrar sus

recibog, gue los cobre ella. Y si la
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Comunidad BAutdnoma tiene que cobrar
los rvecibos de contribucidn, gue sean
separados de los de la Cémara. Creo
gque esto debe ser asi. De todas formas
le puedo comunicar ya, gue existe una
propuesta de este Grupo en este senti-
do para evitar no en este aflo, que vya
casi finaliza el plazo, sino gue en
afios sucesivos esto siga ocurriendo

asi. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Tiene la palabra
el seflor Consejero de Economia y Ha-

cienda.

SR. BONET BORDENAVE-GASSEDAT: Se-

flor Presidente, Seflorias. Yo queria
insistir, en lo gque he comentado ante-
riormente. Hste Gobierno no estd re-—
caudando esas cuotas. Tradicionalmente
la C8mara de la Propiedad Urbana lo
venia haciendo con los antiguos recau-
dadores del Estado, que, como usted
sabe, en el ejercicio del 87 desapare-
¢id como consecuencia de la nmueva re-
estructuracidn gue en el sector de re-
caudacidn estaba haciendo el Ministe-
rio de Hacienda. Ldgicamente ante 1la
desaparicidn de este cuevpo la Chmara
ha tenido que buscar una alternativa a
la dotacidn gue wvenia planteandose
hasta la fecha, y la ha encontrado con
una empresa que colncide que es la gque
a nosotros nos hace la recaudacidn de
la contribucidn territorial urbana;
pero yo tengo que decirle, que noso-
tros no tenemos absolutamente nada gue

ver en cuanto a la recaudacidn de la

Camara de la Propiedad Urbana. Nada.
Eso es un acuerdo gque ha llegado la
empresa =-que es privada- con la Cama-
ra, ajena totalmente a nosotros.

Por lo que se refiere a si va a de-
saparecer o no va a desaparecer la
cuota de la Cimara... Pues mire, no
soy la persona mAs adecuada para co-
mentarlo. Pero si le quiero decir gue,
en funcidn del Estatuto de Autonomia
nuestro; hasta gue no pasara... Porgue
ésta es una de las competencias que
tenfa gue transcurrir cinco afios para
que fueran de plena asuncidn por parte
de la Comunidad Autbnoma, y estamos
pendientes de la ampliacidn de compe-
tencias del Estatuto de Autonomia. Por
lo tanto a nosotros ése es un tema que
realmente nos supera, por cuanto las
competencias son exclusivamente del
Ministerio de Obras Piiblicas y Urba-
nismo, v no de la Consejeria de Hacig&

da ni de este Gobierno. Muchas gra-

clas.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor Con
gsejero. Pasamos a la sigulente pregun-
ta del Diputado regilonal sefor Romera
Huerta, relativa al‘desarrollo por el
Gobierno regional de las actividades
previstas en la Ley de Salud Escolar.

Tiene la palabra el seflor Romera

Huerta.

S5R. ROMERA HUERTA: Selor Presiden-—
te, sefioras y seflores Diputadog. La
Ley de Salud Escolar, aprobada el 9 de

febrero de 1987, establecia en su Dis-
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posicidn adicional primera un plazo de
18 meses para que el Goblerno dictara
las disposiciones necesarias para su
desarrollo, vy arbitrara los recursos
necesarios para garantizar el progre-
sivo cumplimiento de las actividades
previstas en el programa de salud.

Trancurrido el plazo indicado, el
Grupo Parlamentario Socialista observa
con preocﬁpacian tanto la ausencia de
las disposiciones de desarrollo de la
Ley, como el incumplimiento de las ac-—
tividades previstas de salud escolar
para hacer efectivo el derecho a la
salud de todos los ciundadanos, y, en
concreto, de los niflos v adolescentes.

Es por lo anterior por lo gue este
Diputado pregunta al Gobilerno:

¢Por gué razones el Gobierno regio=-
nal no ha desarrollado la Ley de Salud
Escolar, ni realizado las actividades
previstas en la misma, en el ambito de

los Centros escolares de La Rioja?

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Ro-
mera Huerta. Para regponder tiene la
palabra el Consejero de Salud, Consumo

v Bienestar Social, sefior Cafiada Royo.

SR. CANADA ROYO: Sefior Presidente,
sefioras y sefores Diputados. En la
pregunta del sefior Romera HMHuerta hay
un preimbulo en el que dice gue el
Grupo Parlamentario Socialista observa
con preocupacidn, vy a mi me preocupa
esa preocupacidn, por cuanto su preo-—

cupacibn viene dada por la ausencia de

digposiciones de desarrollo de la Ley

y del incumplimiento de las activida-~
des previstas. Y digo que me sorprende
esa preocupacidn por dos razones. En

primer lugar porgue, en la ausencia de

disposiciones de desarrollo de la Ley,

lo gue debe preoccupar es;, la finalidad
de las mismas; es decir las disposgi-

ciones como un medio, como un instru-

mento, para llegar a conseguir una fi-

nalidad. ¥ la finalidad {ltima es el

cumplimiento de las actividades pre-

vistas en materia de salud escolar,

por cuanto supone de proteccidn, de

deteccidn de procesos de medicina pre-

ventiva en la poblacidn escolar. Y en
este sentido yo he de deciy, primero,

gque la ausencia de disposiciones de

desarrollo de la Ley no es tal, ya que

la Ley en su articulado llega a tal

grado de desarrollo, precisidn v deta~
lle, en las actuaciones a realizar en

materia de reconocimientos escolares

por ejemplo, gque hace totalmente inne-
cesario por hoy un desarrollo regla-
mentario posterior. Entonces, las dis-
posiciones de desarrollo y la Ley han
sido cumplidas mediante drdenes de la
Consejeria, instrucciones y circula-
res, a todas las personas que estén
implicadas en llevar a cabo estas ac-
tividades de salud escolar.

Por otra parte se considerd la no
procedencia de llegar a miximos deta-
lles, cuando en este momento esti en
marcha el desarrollo de los Centros de
salud en nuestra Comunidad Autdnoma;
concretamente en la capital, en Logro-

o, con dos Centros de salud funcio-
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nando de manera ya aceptable en la po-
blacidn, v a los gque de alguna manera
debieran verse implicados en esto que
son actividades muy especificas de
ellos. En este sentide la Direccidn
general de Salud de mi Consejeria ha
dirigido un escrito al Director pro-
vincial del INSALUD -al gque no se ha
tenidc respuesta- hace ya tiempo, con-
cretamente el 8 de jullo pasado, di-
ciendo gue seria conveniente gue, pox
parte de los Equipos de atencidn pri-
maria, asumiesen parte de la responsa-
bilidades en materia de reconocimien-
tos de salud. Por oitra parte estd la
conveniencia de gque entryar en detalles
respeto a la forma de llevar a cabo
esos reconocimientos, cuando ya esti
suficientemente explicitado en la Ley,
nos podria llevar a contradicciones en
el desarrolle futuro de esos Centros.
En cuante a las actividades ¢que se
han desarrollado yo guiero decir, gue
esta afirmacidn de Lincumplimiento en
las actividades previgtas no responde
a la realidad de nuestra Comunidad Au-
tonoma ya que, de acuerdo ademis con
sus directrices de actuacidn en éste,
como en otros campos, se ha ido a la
cobertura total en todos los programas
que se desarrollan. Por primera vez en
la historia de los reconocimientos de
salud escolar, se ha conseguido esta
cobertura total en nuestro tervito-

rio. Gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor Ca-

flada Rovo. Tiene la palabra para turno
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de réplica el sefior Romera Huerta.

SR. ROMERA HUERTA: Selor Presiden-~
te, senoras y sefores Diputados. No me
sorprende que se termine siempre, cuan
do se debate cualgquier tema de salud,
con la responsabilidad del INSALUD.
Pero segin el Estatuto de Autonomia y
la propia Ley de Salud Escolar, la Co-
munidad Autdnoma y el Gobierno Ejecu=~
tivo de La Rioja es el {inico responsa-
ble de gue no se haya desarrcollado la
Ley. Y cuando hablo de desarrollo, me
refierc concretamente a muchos recur-
sos humanos y materiales que existen,
v que no son suficientemente utiliza-
dos. Usted me dice los Centros de sa-
lud de atencidn primaria concretamente
de la ciudad, y yo le digo, seflor Con-
sejero, ¥ gué ha hecho usted con los
funcionarios de sanidad de la Comuni~
dad Autdnoma, que son exclusivamente
de su competencia? Tanto en los cen-
trogs donde no hay escuelas como en
aguellos que las hay, los puede usted
concentray para hacer esos exfimenes de
la salud gue van a ser imprescindibles
para gue usted cuente con algo funda-
mental que es un diagndstico de salud,
para no egtandarizar su programa de
salud. Evidentemente usted tendri que
tener unos datos para poder actuar.
Eso no lo ha hecho. Y estoy hablando
de no aumentar el presupuesto, como es
el tema de utilizar los recursog huma-
nos y materiales existentes. Pero po-
driamos ir a la orientacidn dietética

y sanitaria de los comedores escola-
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res. Que yo sepa, no se ha hecho abso-
lutamente nada. Y wvuelvo a decirle, no
cuesta dinero.

En cuanto a coordinacidn. Me gusta-
ria saber qué coordinacibén ha habido
con otras instituciones, aparte de la
carta gque usted ha referido del INSA-
LUD; porgue evidentemente los Ayunta-
mientos, también forman parte de esas
Comunidades gue necesitan esos recono=-
cimientos escolares. Cuando usted ha-
bla gue ha llegado al cien por cien de
los reconocimientos, se refiere usted
exclusivamente a la salud bucodental y
a mandarles a chavales de tres cursos
a gue hagan buches de fluor. jVamos!
Me parece que la Ley de Salud Escolar
tiene un amplio sentido -gue usted
utiliza con mucha frecuencia y gue nos
gusta a todos~, que es el de la salud
integral. ¥ eso no se ha producido.

En el medio rural yo observo, que
se estd produciendo un aumento del de-
sequilibrio regional, y desde luego
predomina la falta de eguidad a la ho-
ra de administrar todos estos recursos,
para gque los chavaleg de todos los mu-
nicipios estén en las mismas condicio=-
nes que los de la ciudad de Logrofio.

Dice usted que no hace falta regla-
mentacidn. Pero concretamente se nece-—
sita un minimo que usted debe fijar,
para que todos los centros tengan los
medios para —en caso de pyimeros auxi-
lios~ poderlos prestar dignamente. No
ha reglamentado nada, absolutamente na
da, ni en el Boletin Oficial, ni por

! -
Ordenes de su Conseijeria. Informes mé-

dicos que usted debe establecer para
todo agquel personal tanto docente como
de cocina y de comedores, teniendo en
cuenta en las condiciones en las gue
van a trabailar. Los expedientes de los
nifios gque deben tensr en todos log co-
legios. Egtoy enumerandole datos que
son tan concretos y gue ~vuelvo a in-~
sistir- no necesitan absolutamente na-
da de dinero. Lo que no me sorprende
es' lo gue ustedes siempre dicen: Es
problema del INSALUD. INSALUD no cola-
bora con nosotros. Si en algo gque es
tan importante como la salud escolar,
una Ley aprobada por consenso de toda
egsta Cimara, ustedes no son capaces de
gestionarla, dudo mucho gque con el vo-
lumen gue tiene el INSALUD lo pudiese

hacer.

SR. PRESIDENTE: Gracias, senfior Ro-
mera Huerta. Tiene la palabra para su

turno de dfiplica el sefior Consejero.

SR. CANADA ROYO: Sefloria. Me temo
gque usted ha malinterpretado mi res-
puesta. No es que yo guiera descargar
las résponsabilidades propias del Go-
bierno de La Rioja, o concretamente de
la Conseijeria de Salud, Consumo y Bie-
nestar Social, en el INSALUD. Estoy
muy lejos de esc. Lo gue he dicho es,
que en un momento donde los centros de
salud se estin desarrollando en nues-—
tra Comunidad Autdnoma y gque por su-
puesto esos centros de INSALUD, cen-
tros de salud es lo gue se pretenden

gque sean, de salud integral, deben te-
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ney entre sus actividades preferentes
ta salud de los escolares, porgue si
no nunca se podrin llamar centros de
salud y habri que llamarlos centros de
asalud, de lnsalud, o de negacidn de
la salud; es deciy, centros de enfer-
medad. Entonces como estamos preten—
diendo eso, he diche gue no procedia
quizd en este momento el establecer
una reglamentacidn mientras no se lle-
gue a un desarrollo posterior. No pre-
tendemos eludir respongabilidades de
la Conseijeria.

Alude por otra parte su Sefloria
dando la impresidn, de gue puesto gue
no han colaborado los centros de sa-
lud, no se han efectuado los reconoci-
mientos de escolares. Y no es asi. A
pesar de la no colaboracidn en esta
tarea de log centros de salud de Lo-
grofio, se ha llevado a cabo el reacono-
cimiento por los equipos propios para
esta finalidad de la Consejeria de
Salud; y en el medic rural se ha lle-
vado a través del personal sanitario
gue tenemos, gque es los sanitarios lo-~
cales. Y esto se ha hecho asi procu-
rando que todo lo que se realiza en
los escolares de Logrofo, tenga tam-—
bién su actividad en la misma medida
en toda la Comunidad Autdnoma. Y pare-—
ce gue despectivamente se refiere a la
salud bucodental, v harto dificil es
egte programa en su desarrollo en el
medioc rural, y se ha llevado a cabo
con el persconal propic y sin sobrecar-—
gar en absolute los presupuestos. A

todos los alumnos de primero y, en al-
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gunos casos, de segunde y tercero de
educacidn general bésica, se les ha
establecido este programa; bien enten-
dido que, para gue el programa pueda
gozay de cierta rentabilidad, hay que
empezarlo por los alumnos de primero
de educacidn general bisica y prolon-
garlo durante toda su formacidn. Pox
eso como regla general se ha estable-
cido en los de primero, y en aguellos
lugares que por tratarse de escuelas
unitarias o porgue va hablan iniciado
el programa con anterioridad, se ha
continuado incluso en los de segundo y
tercero. Lo mismo debo decir, respecto
al programa de actualizacidn del ca-
lendario wvacunal en los escolares de
absolutamente toda la Comunidad Autd-
noma; y los reconocimientos, de acuer-
do con los mismos protocolos, sin nin-
guna discriminacidn en todo nuestro

territorio.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Ca-
fada Royo.

Pasamos a la siguiente pregunta,
del Diputado regional sefior Fraile
Ruiz, sobre la publicacidn del Boletin
Oficial de La Rioja. Tiene la palabra

el sefor Fraile Ruiz.

SR. FRAILE ROUIZ: Sefior Presidente,
Seflorias. La pregunta que este Diputa-
do dirige al Gobierno es una pregunta
tipicamente constructiva, para mani-
festar la preocupacidn del Grupo Par-
lamentaric Socialista respecto a los

continuados errores que contiens el



Numero 36

DIARIO DE SESIONES de la Diputacion General de La Rioja P-D

Boletin Oficial de La Rioja, cuya pu-
blicacibn es responsabilidad del Con-
sejo de Gobierno. Es por ello gue, da-
da la importancia que este Boletin
Oficial tiene para todos los ciudada-
nos, dado qgque en &1 se insertan los
Decretos, las drdenes, las convocato-
riag de subastas,

empleo piblico,

etc., etc., debe establecer una linea
de conocimiento de los administrados
respecto al funcionamiento de la Admi-
nistracidn Pliblica.

Vista la situacidn de prolongado
mantenimiento del error gue viene te-
niendo, creemos que excesivamenite o
por encima de lo que los duendes de
imprenta suelen realizar en ocasiones,
es por lo gue este Diputado pregunta
al Consejo de Gobierno:

¢Oué opinién le merece esta situa-
¢idn al Gobierno, v gqué medidas piensa

tomar para rectificarla?

SR. PRESIDENTE: Gracias, senor
Fraile Rulz. Tiene la palabra el sefior

Alegra Galilea para su respuesta.

SR. ALEGRE GALILER: Sefior Presi-
dente, Sefiorias. El Consejo de Gobier=-
no agradece esa inquietud constructiva
que manifiesta su Sefioria; pero vo
creo gue el asunto no rvevigte ni la
gravedad, ni la trascendencia, que de
la pregqunta formulada por su Seloria
se desprende.

E! Boletin Oficial de La Rioja pre-

senta, en cuanto a las inserciones, un

nivel de correccidn de errores similar

al que viene registrindose en el BHole-
tin Oficial del Estado, y tambifn de

forma muy parecida al que mantienen

los Boletines Oficiales editados por

varias Comunidades Autdnomas. En todo
caso yo invito a gque su Sefioria pueda
comprobar cdmo la confeccidn material,
cdmo el contenido de nnestre Boletin,
estd por encima -digamos~ de esa me-
aia. Lo cual no guiere decir gue no
tenga errores vy que en ello estamos,
en perseguir esos duendes gue se cue-
lan mis veces de lo que -~-por todos-~

geria deseable.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Con
sejero. Para turno de diplica, de ré-
plica mejor dicho, tiene la palabra el

sefior Fraile Ruiz.

SR. FRATILE ROIZ: Sefior Presidente.
Yo tambi&n le agradezco, sefior Conse=-
jero, el tono que usted ha usado en su
respuesta. Pero yo dudo mucho de que,
el nivel que usted dice gimilar a ma-
nera de autojustificacidn, el nivel
similar -repito- de error gue tiene
nuestro Boletin de La Rioja respecto
al de otras Comunidades, o del propio
Oficial del Estado, tenga parecido.
iMire usted! Hoy que tenemos, tenla~
mos, colegiales agul escuchindonos, yo
recordaba - algunos libritos que se han
publicado; intituladog, Antologia del
disparate. Y la verdad es gque cuando
uno ha ido leyendo, a lo largo de este

afio v medio de su responsabilidad en

el Gobierno, las cosas —-que no duen-
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des~ gue han ido apareciendo en el Bo-
“letin Oficial de La Rioja, uno se gue-
da sorprendido.

Tengo que decirle que esta pregunta
la introdujo este Diputado en la Chma-
ra, cuando va llegd a ver errores —en-
tre comillas— que ya superaban las co-
tas de lo imaginable., Y vo le voy a
dar algln botdn de muestra al respec-—
to.

iMire usted! Boletin Oficial del B8
de noviembre del presente afio. La Con=-
sejeria gue usted sustenta hace una
publicacidén de una subasta -sin trimi-
te de admisién previa naturalmente,
como todas las de ustedes-, para con-—
tratar 31 viviendas de proteccidn ofi-
cial en Bafios del Rio Tobia., Y tome
usted buena nota de cull es el calibre
del error, porque cuando dice que la
proposicidn, presentacidn de proposi-
ciones, se realizard el 21 de noviem—
bre a las 13 horas; a continuacidn di-
ce, gue la apertura de las proposicio-
nes serd a las 13 horas del dia 7 de
noviembre. Catorce dias antes de la
presentacidn de las proposiciones, de-
ben &stas estar abiertas, y, natural-
mente, un dia antes de la publicacidn
de este Boletin Oficial. Cosa, sefior
Consejero, que, como decia, puede es-
tar inscrita en esa Antologia del dig-
parate.

Hay otra que a mi me afectd por mi
anterior ocupacidn profesional, y que
es absolutamente sorprendente comc sus

Sefiorias podran comprobar. Y es tam~

bién una Orden de la Consejeria de que

usted es responsable -por cierto era
el anterior, el sefior Vicepresidente
actual—-, en la que en una Orden se

convoca pruebas selectivas para la
provisidon de plazas de ingenieros de
caminos, canales y puertos. Y joh!
sorpresa de este Diputado, que cuandoe
ve el contenido del temario ~gue debe
manifestar suficiencia por parte de
los candidatos- hablan ustedes de pla=-
nificacidn del litoral, hablan ustedes
de sefiales maritimas, sistemas de ayu-
da a la navegacidn, construccidn y re-
paracidn de bugues, darsenas, diques,
espigones, muelles, y todo lo que es
el mundo maritimo. Y que yo sepa, el
Ebro afin no es navegable; ni tampoco
tenemos pantanos de suficiente enti-
dad, bueno, pues como otros muchos cue
son navegables, tal gue mares interio-
res. Y claroc ustedes llegan yva al col-
mo del desatino, en esta misma publi-~
cacidn, donde dicen: "Tambifn se exi-
girdn directrices para una posible
nueva Ley de costag™. ¥ claro unc sa-
be, gue nuestro Minigtro riojano ya
introduijo y aprobamos en el Parlamento
recientemente una Ley de costas; pero
iclaro!, que a un candidato, ingeniero
de canales, caminos y puertos, también
se le exija hasta un Proyecto de Ley
de costas, va es absolutamente sor-
prendente.

Creo gue con esto he hecho va una
referencia bastante explicita de esos
errores, gue no duendes, en las publi-
caciones que tienen bajo su vesponsa-

bilidad. Y hay algo mis -y me venia
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esta mafana tambi&n a la cabeza-, y es
gue siguiendo con estos errores a ve-
cas ya no es cuestidn del responsable
técnico de la imprenta, Sino gque son
errores de carfcter politico grueso. Y
es que cuando el Diputado responsable
de Sanidad, Julio Romera, gue ante-
riormente intervino, hizo una pregunta
sobre qué ocurria con el cese, dimi-
sidn, del Director General, hoy de Sa-
lud, pues curiosamente a los pocos
dias aparece la publicacidn del Bole-
tin Oficial del Estado, y era "vox po-
puli®™ el gue este gefior llevaba un mes
trabajando en Panami. Sin embargo no
se publica en el Boletin Oficial su
cese y posible sustitucidn, y aparece
a los pocos dias de establecer esta
pregunta.

Sefiores del Gobierno, yo creo que
en el tono constructive gue anterior-—
mente he hechoe comentarico, es por lo
que este Diputado les pilde gue, por
favor, supervisen ustedes mis la pu-
blicacidn de este Boletin; e ingisto
que no por errores gque pudieran no te-
ner trascendencia, sino gue a veces su
contenido, bueno, pues es simplemente
surrealista, y también -y esto es lo
peor~ a los ciudadanos les induce al
erroy, ¥ no es bueno gue desde esta
publicacidn se siga esa linea.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior

Fraile Ruiz. Tiene la palabra para
responder en turno de diplica, =1 se~

for Consejero de Administraciones PO~

blicas.

5R. ALEGRE GALILEA: Sefior Presi-
dente, Sefiorias. Yo lo gque creo que
ocurre, es que cuando un Grupo anda
ajustado de preguntas, pues recurre al
Boletin porgque es muy socorrido. Este
socorro le wvenia al Grupo Popuiar en
la anterior Legislatura, en el afio 85,
en una pregunta sobre los errores del
Boletin, v en el afio 86 volvid a inci-
dir con otra pregunta.

Yo guiero decirle lo siguiente. Los
errores gue Se han detectado no estin
en modo alguno modificando la compren-
sibn de los textos publicados; en nin-
glin caso, afectan a aspectos bisicos
en las disposiciones. Lo cual -y lo he
dicho antes—- no tiene nada gue ver,
para tratar de evitar esos errores. Y
con ege fin se han dado instrucciones
a log responsables para gue, mediante
el establecimiento de un método de F&-
cil deteccidn en el origen, se proceda
a la localizacidn de esocs errores. Pe-—
ro muchas veces el error arranca del
propio anunciante; unas wveces la Con-
sejeria, otras el Ayuntamiento, o los
particulares, gue Iinsertan los anun-
clios en el Boletin.

Decir que en este ltimoe tiempo ha
mejorado la gestidn del Boletin -lo he
dicho antes, vy ha corrido paralela a
la mejora en la edicidn-, ha side de~
hido a gue se han realizado fuertes
inversiones a lo largo del 88, por va-
loy de 16 millones de pesetas, y, ade-
mas, se han convocado 3 plazas de ope-
rarios especializados. Y eso es asi.

Yo tengo agui el Boletin... Bueno,
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tengo, primero, las contestaciones gque
en el afo 86 daban ustedes, y dicen:
"Desde el 10 de octubre al 19 de abril
correcciones”.

se han producido 30

Pues jmire usted! Yo tengo agui los
Boletines de octubre y de noviembre,
v, en fecha 6 de octubre, 15 de octu-
bre yv 20 de octubre, hay una correc—
cidén de error del Ayuntamiento de Lo-
grofio; pero que parte del propio anun-
ciante, el error en el texto remiti-
do. Donde dice "ge considerarin apro-
bados los dos opositores", debila decir
"se considerari aprobade el oposi-
tor™. Con fecha 15 de octubre. Correc-
cidn de error en el plano 4.M.7 del
Plan general. En el 20 de octubre. Co-
rreccidn de arrores: Apreciado error
en el texto remitido. Donde dice "con-
gistird en recorrer 3.200 metrog”, de-
be deciy "“consistiri en recorrér 3.000
metros".

Y si me remonto a los de noviembre
-estos eran de octubre-, pues mire us-—
ted cull es el tenor de los errores.
Donde dice “subescala interventores
Tegsoreria", dir& "subescala Interven-—
cidn”. ¥ donde dice "igual puesto en
Ayuntamiento de més de", pues debe de-
cir Migual pueste en Ayuntamientos
de". Bn el de 15 de noviembre el error
se refiere a Cervera del Rio Alhama, y
se deid, por omisidn, de publicar una
parte de uno de log errores. Y en el
de 17 de noviembre tambi&n hay una co-
rreccidn de error, porque donde dice

"el laboratorio y sus técnicas™, debe

decir "el laboreo y sus té&cnicas".

En cuanto a las preguntas de la
convocatoria de los ingenieros de ca-
minos, canales vy puertos, si escucha
la contestacidn gque se le dard al Gru-
po del CDS, gque tiene una pregunta al
respecto, pues igual podremos sacax, o

podran sacar, luz del asunto.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Con
sejero.

Tiene la palabra para la siguiente
pregunta, el Diputado regional sefor
Fernindez Rodriguez. Pregunta relativa
a la convocatoria para la provisién de
plazas de Técnicos de Administracidn

especial.

SR. FERNANDEZ RODRIGUEZ: Sefior Pre
sidente, Seforias. Voy a dar lectura
al resto, o a lo gue me ha deijado de
preguntar el seflor Fraile.

Con fecha 18 de octubre de 1988
aparece en el Boletin Oficial de Ia
Riocja una Orden, de 27 de septlembre
del 88, de la Conseijeria de Presiden
cia, por la que se convocan pruebas
selectivas para la provigidn de plazas
vacantes de Técnicos de Administracidn
especial, ingenieros de caminos, cana-
les y puertos.

2Cull es la justificacidn e intere-
ses para La Rioja de gue en las oposi-
ciones de Técnicos de Administracidn
especial, ingenieros de caminos, cana-
les y puertos, se exijan dentro del
terreno técnico mas de un 20% de temas

relacionados con costas, puertos y se—

flales maritimas, v gue en el total de
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los temas de la oposicidn mis de un
44% se refieran a aspectos juridico-ad

ministrativos?

SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor Fex
nandez Rodriguez. Tiene la palabra de
nuevo el Consejeroc de Administracidn

Pablica, sefior Alegre Galilea.

SR. ALEGRE GALILEA: Seflor Presiden
te, Seflorias. Dice usted en la pregun~
ta, que cuil es la justificacidn e in-
tereses para La Rioja. La justifica-
cidn entendemos gue no 8eé precisa, pe-
ro obedece simplemente a una coheren—
cia 1lbgica qgue debe existir. Y en
cuanto a la segunda parte, de proponer
un 20% de temas referidos a costas,
puertos y seflales maritimas, a los in-
pues no tiene

tereses de TLa Rioja,

ningln interé&s para La Rioja.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Con
sejero. Tiene de nuevo 1la palabra, pa-
ra turno de réplica, el sefor Fernin-

dez Rodriguez.

SR. FERNANDEZ RODRIGUEZ: Bien. Eg-
pero que deje algo para la siguiente
contestacidn, peroc si no tiene ningfin
Es

sentido para La Rioja... jVamos!

decir, para unog Técnicos especiales
de Administracidn hacen ustedes una
convocatoria con un 60% de temas no
relacionados directamente con lo que
se pide en ese momento. Yo no sé& si es
gque estdn ustedes preparando Técnicos

para otras Comunidades u otras Admi-

1371

nistraciones, pero en realidad en este
momento lo gue $I se exige, o debiera
exigirse, es un temario que fuese de
acuerdo con las necesidades especifi-
cags de la Comunidad Autdnoma de La
Rioja. Es lo gue yo creo.

Me da la impresidn =-al menos una
vez leido el temario- de gue 1o que ha
existido sgimplemente es una copla de
otra convocatoria de la Administracidn
Central porgue, por ejemplo, en el te-~
mario incluso se exige conocer la es-—
tructura del MOPU, o algunos otros te-—
mas gue han sido comentados anterior-
mente, incluso los convenios laborales
del MOPU; cuando si la necesidad es
aspecifica de La Rioja, si gue debiera
conocerse =-por lo menos- la propia
Consejexria de Obras Plblicas guizis, o
los convenios de la propia Comunidad
ARutdnoma de iLa Rioja.

No me convencen estas explicacio-
nes porque, ¥o no s&, si el personal
que va a wvenir agqui a La Rioja es un
experto en temas maritimos, pues no sé
qué, no sé qué, ocupacidn le van a dar
dentro de esta Comunidad, como no ha«-
gan —como decia el seflor Fraile antes,
que son especialistas en estos temas-,
vayan a hacer -—como ya recuerda la
Historia~, un puerto de mar en Varea o
algo asi.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Di~

Tiene la palabra, para turno

putado.

de diplica, el sefior Consejero.

SR. ALEGRE GALILEA: Sefior Presiden



Niimero 36

DIARIOG DE SESIONES de la Piputacion General de La Rioja - P-D

te, Seflorias. Due los ingenieros de
caminos tengan conocimientos referidos
a costas, puertos y sefiales maritimas,
digo gque guizi para La Rioja no tenga
interés; otra cosa es que lo tenga pa-
ra ellos mismos; otra cosa es que la
Comunidad Autdnoma de La Rioja deba
homologar los programas con los del
Estado, v con los del resto de las Co-
munidades Autdnomas. Esa homologacidn,
o esa coordinacidn en los programas,
permitird a nuestros ingenieros de ca-
minos acceder an un momentoe determina-
do, por concurso, a una de las vacan-—
tes producidas en ¢l Estado o en cual-
quiera de las Comunidades Rutdnomas, y
de esta manera podrin acreditar gue en
su dia superaron unas pruebas con ca-
racter general a las gue fueron some-
tidos. Hay gue evitar gue un ingeniero
de caminos de La Rioja no pueda acce-
der a una plagza vacante en Cantabria o
en Murcia, porgue en su dia, como La
Rioja no tiene puerto de mar, pues no
se le exigid. Y ademls guiero recor-
darle que el titulo es Ingeniero de
Caminos, Canales y Puertos.

Con respecto a la segunda parte de
la pregunta, de gue el 44% de los te-
mas sean de aspectos juridico-adminis-
trativos, pues, igué guiere que le di-
ga? Que son necesarios. Un ingeniero
de caminos, ademds de saber proyectar
una carretera, tiene gue saber asuntos
referentes a lo gue es el dominio pQ-
blico, o a lo gque son las expropiacio-
nes, © las contrataciones, o la técni-

ca presupuestaria. ¥ lo mismo se les

ha pedido, a los que wvan a realizar
pruebas de ingenieros agrdonomos.

Asi que, Sefloria, usted no se preo-
cupe porque en el programa se exiija
~como decia el anterior Diputado- pla-
nificacidn portuaria, obrag portuarias
exteriores y obras portuarias interio-
res. Porque, ademBs, :;gquién no nos di-
ce gue ahora gue nos han quitado el
tren, no nos ponen un 4ia un puerte de

mar? (Risas).

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Con
sejexro.

Pasamos al punto siguiente del or-
den del dia, relativo a interpelacio-
nes. Interpelacién del Grupo Parlamen-
tario Socialista, sobre la politica de
emplec y coordinacidn con el Gobierno
de la nacidn a cargo del Consejo de
Gobierno de La Rioja. Tiene la palabra
el Diputado sefior Buzarra Cano, por un

tiempo de diez minutos.

SR. BUZARRA CAWO: Sefior Presiden-
te. Despuds de tantos puertos y cami-
nos espero gue el Consejero nos diga,
cufles son los tlneles por los cuales
no se ha firmado un acuserdo conducente
a mejorar la situacidn socioecondmica
de La Rioja.

Bien. Ustedes saben, sus Sefiorias,
gue es uso comiln y por lo tanto cos-
tumbre, cuando no ya hibito, dentro de
nuestra socledad, el que se Ffirmen
acuerdos de todo tipo; es mas, luego
va a haber una actuacidn parlamentaria

al respecto scbre este particular, y
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es uso y costumbre el que se firmen
convenios entre las propias Adminis-
traciones, asi como entre las asocia~
ciones sociocecondmicas.

‘En La Rioja -y cifigndonos a nuestra
interpelacidén como antecedente- se
£irmd un convenioc de colaboracidn so-
bre materia de empleo entre la Conse-
jeria de Trabajo, hoy desaparecida, y
el Ministerio de Trabajo y Seguridad
Social en 2l afo 1987, que, por otro
lado, tiene su vigencia hasta el 31 de
diciembre del presente ejercicio;
acuerdo gue evidentemente se puede me-
jorar, aungue desconozcamos cull va a
ser su futuro, la linea programitica,
cuiles son sus planes, de este Gobier-
no al respecto. También es conocido
por todo el pueblo riojano, y muy es-—
pecialmente tuvo su eco a través de
los medios informativos, la visita del
Ministro de Trabajo y Seguridad Social
por el mes de mayo de 1288, donde que-
dd explicitado la oferta de financiar
un Plan regional de empleo, para 1988,
consistente en mil millones de.pesew
tas. Hoy sin que se sepa culles han
sido log motivos o los mbviles por los
cuales no se haya logrado dar pasos
conducentes a una'firma, a semejanza
de 1o que se ha establecido en otras
regiones, con el propio Ministerio de
Trabajo v Seguridad Social, entendemos
gque un Plan, tal y como este Diputado
en representacidn del Grupo Parlamen-
tario Socialista lo ve, deberia aten-

der dosg importantes materias para co-

rregir clertos desequilibrios en nues-
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tra regidn. Y supongo gue sus Seforias
estaran totalmente de acuerdo en gue
ya son, o pueden ser, todo cuanto se
circunseribe a la materia de la poli-
tica de empleo v a la insercidn profe~
sional tanto para mayores como para
menores de 25 afos. Y sobre todo con-
jugando la actuacidn de la Administra-
cidn Central v la Autondmica; pero muy
especialmente propiciando la partici-
pacidn de las Corporaciones Locales,
que deben sumarse al empefic colectivo
de dar sgalida al desempleo de nuestra
regidn. La incorporacidn por lo tanto
de las Corporaciones o Ayuntamientos
locales a nuestra forma de ver, es o
puede ser esencial y vital. Es vital y
esencial por el reconocimiento gque
tienen v por los criterios prdximos y
cercanos al mundo que los rodea, que
son por lo tanto la proximidad al he-
cho del problema de su cindadano, de
su vecino. Y pueden ser instituciones
gque aclierten muy bien, apuntando cui-
les son las alternativas para mejorar
esa situacidén de degemplec. Y por otro
lado este Plan, aunando los esfuerzos
de todos, deberia tener esos u otros
objetivos comunes gue hemos menciona-~
do, sin perder ninguna identidad nin-
guna de las Administraciones. Por lo
tanto, que nadie piense en fusiones o
absorciones entre Administraciones.
Por lo tanto el objetivo de ese Plan,
hoy desconocido en la situacidn gue se
halla, debe tender hacia la unifica-

¢ifn de los procedimientos de gestidn

de cuantos temas ya se vienen operando
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en nuestra regibn, sobre todo en los
convenios de colaboracidn existentes
entre el propio Ministerio de Trabajo
v Seguridad Social, y hoy futuramente
la Consedjeria de Industria y Trabajo.
Y como ilustracidn a esos antecedentes
gue a nuestra forma de ver se deben de
mejorar y coordinar, la existencia ya
de acuerdos entre la FEM, Federacidn
de Munigipios, y otros Departamentos
ministeriales; asi como la importante
trayectoria, nada novedosa por otro
lado, de lo gue ha significado las fir
mas de acuerdos de colaboracidn entre
el INEM y Ayuntamientos de La Rioja.
Y todo elle badjo el prisma de mejorar
la situacidn presente, aunando crite-
rios "inter™ administraciones; con
" unos objetivos de examinar las lagunas
gque se puedan producir o se hayan pro-
ducido entre &stos u otros convenios
- mencionados, y potenciando actuaciones
~insistimos— de colaboracidn cuyo re-
sultado debe ser aumentar y mejorar el
emples en nuestra regidn, reduciendo
por lo tanto las tasas del desempleo,
v, sobre todo, del colectivo de me-
nores de 25 afiog., Ese Plan desconocido
hoy, de por gué ha sido imposible su
firma y pudiera perderse los mil mi-
llones de pesetas antes mencionados,
debe o deberia tener muy presente las
especialidades establecidas por el
propio Ministeric de 'Trabajo con su
adaptacidn en nuestra sociedad rioja-~
na, y la priorizacidn establecida por
la propia Comunidad Autdnoma, o por su

Consejeria, desde el espiritu de 1la
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colaboracidn entre ambas Administra-
clones. Y muy especialmente en los

campos de lo que antes se llamaba
economia social, hoy economia social o
cooperativismo. Y teniendo también muy
presente el fomento de la peguela y
mediana empresa, y la promocidn de la
artesania. Y sobre todo la asistencia
técnica utilizando recursos de las
propias Administraciones que trabajan
en este campo y en estas materias. Muy
especialmente en el autocempleo y en
lags capitalizaciones del desempleo, ¥y
en algo gue mucho se dice, y supongo
convendran conmigo que debemos la-
mentar, cual es el mejoramiento de la
insercidn profesional de los hombres y
mijeres menores de 25 afios. Un Plan de
empleo regional en el cual a su vez
deberia contemplar, uwnos drganos de
control, de coordinacidén, vy de segui-
miento. Con una participacibn de aque-~
llas entidades privadas, ya bien sean
asociaciones empregariales o sindi-
cales gue lo aestimen oportuno, y una
representacidon de las Corporaciones
Locales gue tengan suscritos acuerdos
de colaboracidn, y, por supuesto, el
Ministerio de Trabajo y la Consejeria
de Industria de La Rioija. Es decir, un
Plan regional de empleo que, trans-
currido un amplio periodo de tiempo
desde la wvisita del Minigtro de Tra-
bajo y Beguridad Social, nos hace pen-
sar en la pérdida de tiempo cuando
menos financiera, posiblemente a la
fecha a la cual estamos, y social., ¥

esta preocupacidn surge, cuando olmos
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que agentes privados no hace tantos
dias, proponen al pueble ricjano, vy,
sobre todo, a los agentes entendidos
en la materia, a resultas del desco-
nocimiento de la utilizacidn de esos
mil millones de pesetas, acuerdos re-
gionales gque lamentablemente parece no
tener wvisos de prosperar. Y desde el
hecho posiblemente de cubrir lagunas
-gque por unas u otras circunstancias,
y, en concreto, por la Administracidn
Autondmica- nos hace pensar, gue no ha
habido posibilidades de firmar.

En definitiva este Diputade, en
nombre del Grupo Parlamentaric Socia-
lista, esperaba que a lo largo de esg-
tos meses se originara =—-con indepen-
dencias de Tpedeerres" y de otras
cuestiones de largo alcance-, se fir-
mara, en nuestra Comunidad Autbdnoma de
La Rioja al igual gue en otras Comuni-
dades -asi, asi, va, y como anteceden-—
te el mencionado con la extinguida hoy
Consejeria de Trabajo -algln movimien-
to tendente a conjuntar los esfuerzos
de las diferentes Administraciones y
de los implicados en el mundo sociola-
boral. Es decir, un Plan de empleo
participative por parte de todo el
mundo. Lamentablemente diriase que
hoy, salvo cuestidn en contra, dificil
vamos a tener esos puertos y caminos
que anteriormente se comentaban desde
esta tribuna, para saber culles han
sido los mdviles por los cuales no se
ha llegado a firmar tal acuerdo.

Dicho esto como pequefio preambulo,

vamos a dar lectura al escrito gue se
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remitid a la Mesa de la Diputacidn,
que concreta en definitiva nuestra
primera intervencidn de esta Camara.

El Gobierno de la nacidn a través
del Ministro de Trabajo, ofertd el pa-—
sado mes de mayo al Gobierno regional
1a posibilidad de establecer un conve-
nio entre las dos Administraciones di-
rigido al fomento del emplec en nues-
tra Comunidad, comprometiéndose el Mi-~
nistro de Trabaic a aportar un importe
de mil milliones de pesetas como recur-—
s0, para la financiacidn de un Plan
regional de empleo en este afio 1988,
Trangcurrido un amplio periocdo el Go-
biernc de La Rioja no ha expresado vo-
luntad alguna en esta materia de gran
transcendencia, dadoc que incide en un
problema soclal como el degsempleo, que
debe tener caracter prioritario para
cualguier Poder plblico, desconocién-
dose igualmente las actuaciones del
Gobierno de La Rioja en materia de po-
litica de emp]_,eo'r Por lo tanto presen-—
tamos la siguiente interpelacidn:

Que por el Consejo de Gobierno de
Lz Rioja se exprese cull es su actua-
cidn en materia de politica de empleo,
v su coordinacidn con el Gobilerno de
la nacibn.

Y esperando, por otro lado, que la
contestacidn desde el hecho construc-—
tivo no sea simplemente la lectura del
Boletin Oficial de la Rioja sin erro-
ras, donde fuimos todos informados del
PRODEM, del PROFOR y de otras cuestio-

nes mis, y gue lamentablemente esperi-

bamos =-tambifén es cierto- oir en el
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estado de la yegidn, y que nada de

ello se comentd. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seior Bu-
zarra Cano. Tiene la palabra el Conse-
jo de Gobierno para responder a la in-
terpelacidn. El Consejerc de Indus-
tria, Comercio y Turismo, tiene la pa-

labra.

SR. MARANTE RODRIGUEZ: Sefior Pre-
sidente, Seflores Diputados. UDespuds de
su pequeflo preambulo woy a intentar
contestarle a la lectura de esta Pro=-
posicién no de Ley, en la que, después
de una introduccidn como acaba de ex-
plicar, pregunta gue ;cuadl es la ac-
tuacidn en materia de politica de em-
pleo y su coordinacidn con el Gobierno
de la nacidn?

Bien. Si me limitara, porque creo
“gue no esti... Y permitame -y perdone
g1 le corrijo- gue tal y como wva la
introduccidn, la pregunta yo no la hu=-
biera formulado de esa manera. Porgue
si me pregunta c¢ull es nuestra actua-
cidn en materia de politica de empleo,
y coordinacién con el Gobierno de 1la
nacidn... Respecto a este segundo pun-
to usted mismo acaba de decir, gue hay
un convenio en vigor para coordinacidn
en materia de politica de empleo, gue
creo gque se firmd el 24 de mayo del 87
pory el anterior Consejero de Trabajo;
con lo cual la coordinacidn en materia
de politica de empleo con el Gobierno
de Ia nacibdn se estid llevando a través

de ese convenio, que hoy todavia esté

en vigor.

Que desconoce cuil es la materia de
politica de empleo... Supongo que se
refiere a la politica de empleo en
sentido estricto; a las ayudas gue da
el. Ministerio de Trabajo y Seguridad
Social, o a las ayudas qgue nosotros
modegtamente hemos llamado a la con-
tratacidn v a la formacidn. Vienen re-
cogidas en esos programas a los que
usted acaba de aludir, vy que supongo
gue las conoce perfectamente porque,
incluso, en nota de prensa, pero no va
como Diputado, sino como Secretario Ge
neral de la UGST usted mismo sefalaba
que se habia tenido que enterar por la
prensa; o sea que supongo a través de
UGT lo conoce, ¥ como parlamentario
no. Pues pregintese usted de una for-
ma; higase la pregunta, y contéstese-
la.

Pero entrando en el tema ya concre-—
to de los mil millones tan traldos y
llevados, y de las ruedas de prensa, ¥y
le parece gue egte Gobierno ha hecho
dejacidbn, v gue aqui estamos perdiendo
mil millones, y que no tenemos politi-
ca de empleo, ni coordinamos con el
Gobierno de la nacidn... Voy a ir pun-—
to por punto y le voy analizar tres
temas:

Actuaciones en materia de politica
de empleo. Que el Gobierno de la re-
gidn, o el Gobierno de La Rioja, no ha
expresado voluntad alguna en esta ma-
teria, y que el Ministerio de Trabajo
se comprometid a aportar mil millones

de pesetas, para financiary un Plan de
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emplec regional. Respecto al primex
punto vuelvo a insistir, gue ya estan
las Ordenes reguladoras; e incluso gi
me cifio al afo pasado, con fecha 19 de
octubre, el entonces Portavez del CDS,
D. Tom&s Valdivielso, hizo una prequn-
ta gue decia: :Qué medidas ha adoptado
o piensa adoptar este Gobierno, para
la creacidn de empleo en La Rioja? Y
en la contestacidn gue se le dic al
sefior Valdivielso =-porgue tendra el
Diario de Sesiones para consultarlo-
se le contestaba todas las perspecti-
vas gque habia en materia de politica
de empleo. Se incidia fundamentalmente
en el tema de la formacidn profesional
ocupacional, como gran preocupacidn de
este Gobierno, porgue Ccrec JquU& es uno
de los grandes temas ¢ue tenemos pen-
dientes y una de las grandes formas de
reinsertar profesionalmente a la gen-—
te. Después se le sefalaban una serie
de actuaciones gue variaban solamente
en gue tuvieran una actuacidn directa
o indirecta, como era la actuacibn en
materia de propiciar o crear suelo in-
dustrial; fomento de la artesania; mo-
tivar la adecuacidn de las estructuras
productivas a las exigencias del mer-
cado, disefio, moda, tecnologia; incre-
mentar la utilizacidn de la microelec—
trbnica en la empresa; favorecer la
.creacién de nuevas empresas; propicliar
actuaciones conjuntas interempresaria-—
les; incrementay actividades relacio-
nadas con el turismo, etc., etc. Todas

ellas -y como usted muy bien sabe por-

gque se las han leido, y harto nos han
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preguntade sobre las mismas— tuvieron
una pragmacidn practica en esos pro-
gramas PRODEM, PROFOR y PROTUR; por lo
cual creo, gue si las analizan deteni-
damente y las engloban dentro de toda
la politica econbmica del Gobierno a
través de los Presupuestos Generales,
ahl pueden detectar cuil es nuestra
politica de empleo.

Punto segundo. Plensen ustedes gue
el Gobierno regional no ha expresado
voluntad alguna en esta materia. Si se
refieren a gue no hemos convocado rue-
das de prensa para alardear de nues-
tras actuaciocnes, tienen toda la razdn
del mundo; no he convocade a ninguna,
v ahi confieso mi culpa. Sabe su Sefio-
ria y lo acaba de manifestar, que en
ese convenio marco del 87, para la
coordinacidn de la politica de empleo,
se preveia la posibilidad de otros
conveniocs digamos que mis peguehos, v,
de hecho, por ejemplc en el afio 87, se
firmd un convenio entre el Gobierno de
La Rioja y el INEM para la realizacidn
de obras y servicios de inter&s gene~
ral. He dicho convenio. La aportacidn
del INEM se cifrd en 15 millones de
pesaetas.

Para el afio 88 é&ste que suscribe
expuso & los compaferos del Gobierno
la posibilidad de celebrar un nuevo
convenio con el INEM, rogandoles me
remitieran qué obras y servicios de
interés general tenian previsto acome=-
tar con el Presupuesto de cada una de
ellag; de esta forma se elabord un

programa de actuaciones donde se soli-
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citaba del INEM wuna aportacion de
83.647.809 pesetas para el abono de
los salarios, siendo la aportacidn de
la Comunidad Autdnoma de 371.911.498
pesetas para materiales y eguipo, con-
forme a los criterios fijados para es-
te tipo de convenios. Como sabrd el
INEM aporta los salarios y los mate-
riales, vy el equipo lo aporta cada
Gobierno regional o entidad local, se-
gin sea el convenio. Ello suponia lo
siguiente: La contratacidn durante
tres meses de 209 personas para traba-
jos de mejoras forestales; la contra-
tacibn durante mueve meses de quince
trabajadores para realizar campafias de
salud escolar, sanidad ambiental, e
inmunizacidn; y de ocho trabajadores
durante seis meses, para una campafia
de proteccidon del consumidor en esta-
blecimientos minoritarios.

Le estoy haciendo una cronologia de
los acontecimientos. Con este progra-
ma baijo el brazo me entrevistd con el
Director Geneval del INEM el 26 de fe-
brero pasado, y me dijo gue tal pro-
yecto habria de presentarlo a la Comi~
g8idn de coordinacidn prevista dentro
de ese convenio, firmado entre el Go-
bierno de La Rioja v el Ministerio de
Trabajo y Seguridad Social para la
coordinacidn de la politica de empleo,
¥y gue, en cualguier caso, la cantidad
impuesta para La Rioja era sdlo de 5
millones. Me explicd que al INEM le
hablan reducido la cantidad destinada
a este tipo de convenios con las Comu-

nidades Autdnomas, cuya distribucidn

se hacia en funcidn de deducir una
cantidad por Real Decreto para Andalu-
cia vy Extremadura, y gue para el resto
de las Comunidades Autdnomas se haclan
en funcidn de unos coeficientes resul-
tantes de la poblacidn parada, vy po-
blacidn protegida dentro de la parada,
v gue aplicado dicho coeficiente a La
Rioja s8lo le correspondian 5 millo-
nes. BEn esa misma reunidn se me didjo
gue, para el mismo tipo de convenio
que hay con las Corporaciones Locales,
a La Rioja le correspondian unos 69
millones de pesetas. Como comprenderi,
pues sali del despacho del Director
General del INEM dando saltos de ale-
gria.

S8igo el orden cronoldgico. Con fe-
cha 2 de marzo de este afio, y registro
de entrada el d3a 7 en la Comunidad
Autdnoma de La Rioja, nuestro Presi-
dente recibe una carta del Ministro de
Trabajo vy Seguridad Social =~aqui ya
vamos entrando un poco en materia- gue
decia lo siguiente.

Querido Presgidente: El pasado afo
suscribimos wun convenio de colabora-
cidn, gue conservarid su vigencia du-
rante este ahc B88. Estoy convencido de
gue los regultados de esta colabora-
cidn pueden mejorarse, tratando de ob-
tener de ella el mavor partido posi-
ble.

En primer lugar pienso que nuestra
colaboracidn en materia de politica de
emplec v de insercidn profesional, de-
beria enriguecerse con la elaboracidn

de un Plan global de empleo -en prin-
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cipio se le llamé Plan global de em-—
pleo~ en el gue se explicitaran todas
las actuaciones gue en esta materia se
llevan acabo por las dos Administra-
ciones Central y Autondmica, propi-
ciando al mismo tiempo la participa-~
¢ibn de las Corporaciones Locales en
este Plan de emplec. Creo que la in-
corporacidn de los Ayuntamientos a un
Plan global de empleo es un objetivo
esencial para el é&xito del mismo, vy
que deberiamos por lo tanto proponer-
nos facilitar al miximo esta incorpo-
racibn. De esta manera podriamos lo-
grar aunar los esfuerzos de todos y
coordinar nuestras actuaciones, con
vistas a alcanzar la mayor eficacia v
complementariedad en los distintos
programas, sin gque por ello las actua-—
ciones de cada Administracidbn hayvan de
perder su propia identidad, aungue per
sigan objetivos comunes. A tal colabo-~
racibén, ampliada a las Corporaciones
Locales, la Conseijeria buscari la for-
ma de unificar los procedimientos de
gestidn de los distintos convenios de
colaboracidn que se ejecutan en La
Riocja: va que en la actualidad, ademés
del convenio entre este Departamento y
la Comunidad Autbnoma, simultaneamente
tenemos suscritos convenios con la
FEM, Federacidn egpafiola de munici-
pios, y con oiros Departamentos minis-~
teriales que se ejecutan en el mismo
egpacio territorial. El1 INEM a su vez
tiene suscritos convenios con un buen
nimero de Ayuntamientos, planteindose

la conveniencia de poner estas actua-

ciones en un mapa conjunto para exami-

nar lagunas, para potenciar actua-

ciones en colaboracidn gque puedan
aumentar el empleo, sobre todo el ju—=
venil, y reducir el desempleo; todo
ello, en el marco global de emplec. En
dicho Plan se contemplaria la existen-
cia de drganos de coordinacidn y se-
guimiento, en los que participasen
tambidn una representacidn de las Ad-
ministraciones Locales que tienen sus-
critos convenios con nosotros, asi co-
mo una representacidn de las organiza-
ciones sindicales y empresariales gue
suscribiesen dicho Plan. En cuanto a
los contenidos del Plan de empleo son
bien conocidas las medidas, priorida-
das y disponibilidades presupuesta~
rias, que emanan del Gobierno y que
son comunes en toda Egpafla, aungue su
concrecidn, el &nfasis a poner en cada
una de ellas, y la programacibdn, re-~
sulta susceptible de modulacidn en las
diferentes Comunidades Autdnomas. Por
parte de la Comunidad seria convenien=—
te naturalmente hacer &nfasis en todo
agquello que complete las actuaciones
generales, y, muy particularmente, en
la aportacifn de medidas que aun no
siendo especificamente de empleo son
de su competencia y gue, puestas en
relacidn con las medidas de empleo,
eficacia, el

pueden multiplicar la

buen fin y el resultade del Plan.
Pienso gue en concreto en toda la ac-
¢idn de fomento de la economia social,
las PYMES o la artesania, vy en las ac~

tnaciones de apoyo v de asistencia
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téenica a la iniciativa empresarial,
resultan imprescindibles para utilizar
buena parte de los programas de auto-
empleo, capitalizacidn de prestacio-
nes, o© insercidn profesional de los
i6venes. Todas estas consideraciones
aconsejan, creo yo, que intentemos di-
seflar un Plan de emplec y de reinser-
cidn profesional conjunta para La Rio-
ja.

Me gustaria tener tu respuesta lo
mas rApidamente posible, para poder
ponernos a trabajar conjuntamente en
la elaboracidn urgente del Plan. Natu-
ralmente gue te agradeceré. cualquier
sugerencia sobre el contenido o el
procedimiento para actuar.

Recibe un fuerte abrazo. Manuel
Chaves.

Como puede observar, no hay alusidn
a los famosos mil millones. ¥ el 1la-
mado Plan de empleo viene a ser, para
gque por parte de la Comunidad Autdnoma
se ponga énfasis en todo aguello que
contemple actuaciones generales.

Con fecha 25 de marzo, registro de
salida del dia 28, se da contestacidn
al Ministerio de Trabajo en estos tér-
minos.

Queride amigo: En relacidn con tu
escrito dirigido a nuestro Presidente,
en orden a elaborar un Plan global de
empleoc en el dmbito de nuestra Comuni-
dad Autdnoma, me complace manifestarte
1o siguiente: '

Primero. Estamos de acuerdo en gue
una actuacidn de esta naturaleza 1lle-~

vard implicito una coordinacibn entre

todas las Administraciones Plblicas
que actuamos en nuestra Comunidad v
ello por 1la simple razdn de elegir
aquéllos programas gue vVayan a teneyr
una mayor incidencia sobre el empleo,
independientemente de gquién sea la en-
tidad proponente. A este respecto quie
ro manifestarte, que en visita recien-
te al Director General dJdel INEM, le
presenté un programa en orden a elabo-
rar el convenioc para el 88 -gue es lo
gue va le comentaba y le comento, lo
qué suponia dicho programa=-. Si quie~

=

SR. PRESIDENTE: Ha sobrepasado con
creces su tiempo y debe ir terminando

va, sefior Consejero.

SR. MARANTE RODRYGUEZ: Muchas gra-
cias. Seré& breve, porgue tendré tiempo
después.

Segundo. Un Plan de empleo global
entendemos, ha de contemplargse desde
una doble wvertiente; accliones especi-
ficas o directas que las distintas Ad-
ministracicones Piblicas puedan llevar
a cabo en orden a la creacidn © gene-
racidn de empleo, y acciones indirec-
tas en orden a facilitar el crecimien-
to econdmico apovando iniciativas pri-
vadas en cualguiera de sus modalida-
des. Cuando se aborden provectos via-
bles dentro de éstas ltimas entende-
mos, gque todas las acciones de apoyo a
las PYMES, artesania, asistencia téc-
nica, disponibilidad de suelo indus-
adquisicidn de activos

trial, fijos



Numero 36

DIARIO DE SESIONES de la Diputacién General de La Rioja P-D

nuevos, son medidas que contribuyen al
mantenimiento y generacidn de empleo.
Y que luego existen una serie de medi-
das complementarias a las mismas...
SR. PRESIDENTE: Por favor, selor
Consejeroc. Si sigue leyendo, lsa des-
pacio; es gue si no, no nos enteramos
de nada. A esa velocidad no podemos
seguir. Ya le doy un par de minutos

maés: pero lea despacio, por favor.

¢
SR. MARBNTE RODRIGUEZ: Muchas gra-

cias, sefor Presidente, muy amable.

Dentro de estas {ltimas entendemos,
que todas las accliones de apoyo a las
PYMES, artesania, asistencia técnica,
disponibilidad de suelo industrial,
adguisicidn de activos Fijos nuevos,
etc., son medidas que contribuyen al
mantenimiento y gensracidn de empleo.
Luego existen otra serie de medidas
complementarias a las mismas, gue en
si pueden contribuir al mismo; quizis
en este sentido la medida mis eficaz
en estos momentos sea, la de la forma-
cidn profesional ocupacional. Sobre
este particular en esta Comunidad se
ha iniciado con el INEM, un estudio
sobre necesidades de formacidn profe-
sional a dos, tres afos; de forma tal
gque, en base a dicho estudio, se pueda
abordar un programa de cursos de
acuerdo con las necesidades detecta-
das, donde participaran todas las en-
tidades y organismos implicados: INEM,
Comunidad Autdnoma de La Rioja, Fede-

racidn de Empresarios, Camara de Co-
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mercio, Sindicatos, Centros de Forma~-
cidn Profesional, etc. -reunidn a la
que usted asistid, a la primera-.

Otra cuestidn a plantearse en este
sentido, seria la figura del desapare-
cido aprendiz en el seno de las empra-
sas —se daba como sugerencia, hoy lla-
mado Plan de empleo juvenil=-.

Fn cuanto a programa concreto o
forma de actuacidn, habria gue anali-
zar cudl va a ser el papel a Jdesempe-~
fiar por cada uno de los entes implica-
dog; disefic de posibles convenios, lo
mas uniformes posibles, para todas las
Comunidades Autdnomas; medidas comple-
mentarias no duplicadas a abordar con
las Comunidades Autdnomas, respetoe a
ias disediadas por el Gobierno Central,
etc., eto.

Reciba wun cordial saludo. Victor
Marante Rodriguez =~servidor-.

Bl sigﬁiente paso es la reunidn de
la Comisidn de coordinacibn prevista
en el convenio de colaboracidn. Se ce-
lebrd en Logrofico el 20 de abril, y ba-
jo la Presidencia del excelentisimo
sefior Delegado del Gobierno, entonces
D. Antonio José de Rojo, intervienen
por parte de la Administracidn Central

el Director General de Empleo D. Jos@

Ignacio Pérez Infante...

SR. PRESIDENTE: Le ruego termine
va, sefior Marante. Tiene un turno toda
via de réplica, que puede utilizarlo;
pero si es si nos lee todas sus car-
tas, gque deben ser muchas, podemos es~

tar toda la noche.
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SR. MARANTE RODRIGUEZ: Estoy expli

cando lo gue hemos hecho.

SR. PRESIDENTE: Por favor, le doy
un minuto para terminar. Por £favor,
jHAgame caso, sefior Marante! Si no no
podré 1llevar con orden el Pleno, y
tendré que ser més duro con guien mias
Teymine, por

responsabilidad tiene.

favor.

SR. MARANTE RODRIGUEZ: Bueno. En
esia reunidon el Director General de
empleo nos dio las gracias, por la ra-

. pidez en que habiamos contestado. EL
Delegado de Gobierno sintetizd el
Plan, asume su Delegacidn, e invita a
todos los agentes interesados a parti-
cipar er un ~y esto lo tengo entreco-
millado- proyecto comprenzive de los
planes v obras mis adecuados a los Fi~
nes perseguidos y caracteristicos de
esta Comunidad, permitiendo una visidn
global de las acciones posibles -igual
lo he leido deprisa v no se entiende,
leyéndolo despacio tampoco mucho-.
Nos consta gue el seflor Delegado
del Gobierno se dirigid a determinados

agentes sociales, indicdndoles que ha-

bia gue elaborar...

SR. PRESIDENTE: ;Seflor Marante! lLe
gquito el uso de la palabra. Ha termi-
nado su tiempo.

Tiene turno de réplica el sefior Bu-

zarra Cano.

SR. BUZARRA CANO: Sefior Pregiden~

te. Desde el desconcierto voy a inten-
tar hablar, v como estamos en cuestidn
de historias ..

SR, PRESIDENTE: Perddn. El - turno

de réplica ser& de cinco minutos.

SR. BUZARRA CANDO: Como estamos en
cuestidn de antecedentes y de histo-
rias en esta casa que es de todos,
aungue habia otras casas que histdri-
camente eran las casas del pueblo gue
se daba lectura, porque los asistentes
todavia estaban sin saber leer, casi
iba a solicitar un respeto a partir de
ahora para gque no se lea en la casa
del pueblo -que es el Parlamento- nipn-
guna carta o cartas. Por cortesia par-
lamentaria lo minimo gue puede uno

aceptar es que para leer lo gue nos ha

lefido, nos 1o fotocopia, me lo entre-

ga —para eso somos adversarios—, vy ha-
cemos un debate a otro nivel; pero co-
mo eso parece gue no se estila, pues
vamog aprendiendo, y asi, paso tras
paso, nos hemos guedado posiblemente
sin esos mil millones de pesetas. Pero
en el supuesto que esos mil millones
de pesetas ni antes, ni maflana o nun-
ca, hubieran existido, lo que ha pues-
to de manifiesto usted es la poca vo-
luntad de ir hacia una sociedad en la
cual se firmen, ge firmen, cosas. Y
degde =21 asunto de firmar me cabe el
pensar, que la mejor de las firmas, con
tantos o con pocos dineros plblicos,
bien pudiera haber side un Plan regio-

nal o global sobre el emplec. Lo mismo
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me da la denominacidn siempre tanto en
cuanto las Administraciones, sin ab-
gorcién de ninguna de ellas, sino en
plena autonomia las tres Administra-
ciones y sobre todo la de nivel més
bajo en sentido de las Corporaciones
Locales, aquéllas que quisieran, hubie
ran originado, una parte importante de
una actuacidn muche mis coordinada de
lo gue estd hoy en dia, porgue para
eso se trata un acuerdo o un plan.
Otra cosa es si ustedes no tienen pro-
grama; por lo tanto no tienen pro-
grama, n¢ tienen planes, no tienen de
nada, mas que el Boletin Oficial de La
Rioja y con errores.

Y por otro lado, supongo vo, que
los agentes socicecondmicos ~alld cada
uno- pues hubieran entrade o no a ese
llamamiento de participar. Han pasado
los dias, semanas y meses, v nos teme-
mos muy mucho que, con independencia
del PRODEM, del PROFQR, ¥y otras cosas
mas gue ha mencionado, estemos per-
diendc el tiempo para Ffirmar asuntos
de interds general para la Comunidad
Autdnoma de La Rioja. ¥ desde ese pen-—
samiento hemos hecho una interpelacidn
basada en el &nimo de lo que se dijo
en esta misma tribuna por parte del
sefior Espert, que entrd al trapo como
valgarmente se dice, en el sentido
de... "Yo voy a concertar, yo Voy a sey
dialogante”™, ¥ en el supuesto gue eso
sea un concepto de fe por parte del
Presidente de los riojanos, es eviden-
deberia haber

te que su Consejero

puestoc ya en marcha 1o gque hubiera

significado la firma, igual que en

otras Comunidades Autdnomas de este

pais, el tema de coordinar y mejor
utilizar los dineros phblicos del con~
tribuyente. Y no con planes gue no s&
sl planean, pero estan pululande eso
si por doquier, sobre todo en anuncios
periodisticos, de lo que puede ser el
PRODEM o0 el PROFOR. Y desde el hecho
de la coordinacidn, mejor pudiera haber
gido la firma de un acuerdo:; llamese
Plan global o Plan regional; 1lAmese,
como le gquieran llamar. Y socbre todo
dar ese mensaje pactista -entre comi-~
llas~ y participativo ~con maylsculas-
a entidades gque por su propia dimen-
5i8n les es dificil el trabajar en la
materia socloecondmica y -muy impor-
tante~ en el tema del empleo, cuales
son lag Corporaciones Locales. Y cual-
quier pacto, cualgquier acuerdo, cual=-
guier Plan, gque anime precisamente a
estos agentes, a estas instituciones,
puede ser para aplaudirlo, provengan
muchos o pocos dineros de una o de
otra Administracidan. Y desde luego la
lectura pausada o no de lo gue ha sig-
nificado un carteo entre Administra-
ciones, nunca seri una respuesta para
este Diputado -que es Diputado en esta
Camara y punto, por no recordar otras
actuaciones de personas- gsobre cuiles
son sus actuaciones de materia y de
politica de empleo. Y en ess sentido
va a utilizar por tercera vez la pala-
bra de nos lamentamos en plural; de

que no ha guedado claro cuiles han si-

do sus actuaciones presentes y futu-~
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ras; los motivos por log cuales no se
han firmado; y sobre todo la inciden-
cia de lo gue ustedes han publicado a
través del Boletin Oficial de La Rioja
en la materia socliecondmica; y parti-
cularmente la aceptacidn o audiencia
gue ha tenido en el mundo empresarial
para beneficiarse o no de unas subven-
ciones que incrementen no s& si la ca-
1idad, pero por lo menos empleos, des-—
cendiendo la tasa de paro en nuestra
regidn. Y como lo gue he dicho no tie-
ne mayor pregunta ni explicacidn, es-
pero que desde la reposada audiencia y
desde el andlisis personal y también
colectivo de mi Grupo le anuncio que,
de no esclarecerse en esta noche el
tema, nos reservamos actuaciones pog=-
teriores en este Parlamento que es la

casa de todos.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Bu-
zarra Cano. Tiene turno de dlplica el
Conseljero. Ahora puede continuar, se-

flor Consejero.

SR. MARANTE RODRIGUEZ: Gracias,
sefior Presidente. Voy a terminar, que
antes no pude. (CuBnto tiempo tengo,

por favor?

SR. PRESIDENTE: Tiene c¢inco minu-

tos.

/
SR. RODRIGUEZ MOROY: Ha tenido muy
buena aceptacidn el programa, y yva prég
ticamente hemos agotade el presupues-—

to; el PRODEM, el PROTUR y el PROFOR.

£l tema, si le he leido las cartasS...
He leido la mia también, o sea gque he
expuesto la del seflor Ministro, he ex-
pueste la mia, porgue son cartas... Si
quiere le puedo dejar una copia porque
las tengo aqui, para que se las lea
con mas detalle. Tengo las dos. Y he
comentade la reunidn gue hubo de esa
Comisidn de Coordinacidn donde se tra-
+5 el Plan de empleo regional, y donde
el Delegado del Gobierno asumid su
protagonismo.

Yyeo Vamos al tema de los mil mi-
llones que se me guedd pendiente, por-
gque estamos trasmitiendo la sensacidn
a La Rioja de gue agui por no firmar
an acuerdo no se van a recibir mil mi-
llones. Esto fue efectivamente a me-
diados del mes de mayo, con ocasidn de
la clausura de la Unidn democritica de
pensionistas donde decidieron gue no
querian gque fuera clausurada por nues-
tro Presidente =-creo recordar—. BL Mi-
nistro de Trabajo mantuvo una visita
de cortesia gon nuestro Presidente a
la que asistid este Consedjero, y en la
misma se tratd del tema de los mil mi=-
llones; diciendo el Ministro de Traba-
jo, textualmente, que tenia mil millo-
nes para La Rioja, para todos los te-
mas de formacibn profesional, ayudas a
la contratacibn, del Plan ¥IT, de las
Casas de oficio y de las Escuelas ta-
ller, v todo esto gue es... ¥ entonces
sobre estos mil millones, guiero hacer
las siguientes precisiones. Esos mil
millones es lo que le wviene guponiendo

anualmente al Ministerio de Trabajo y
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Seguridad Social en La Rioja, todo ese
tipo de ayudas que tilene y gue las
tramita a través de su Direccidn Pro-
vincial. Nada mas y nada menos. O sea,
gque el decir mil millones era, porque
esos mil millones es lo que habitual-
mente se viene gastando en La Rioja el
Ministerio de Trabajo. No hay constan-
cia escrita, de ningln nueve convenlo
en el gue se hable de mil millones
adicionales a los anteriores. Esos mil
millones son los de toda la vida; toda
la vida, por lo menos desde que se es-
£An estableciendo ese tipo de ayudas a
la contratacidn v a la formacibn. A
través de ruedas de prensa se ha veni-
do dando o transmitiendo 1la idea al
pueblc de La Rioja, de gue no gueremos
esos mil millones. 10jald nos dieran
egos mil millones adicionales! Lo gue
pasa es que 2cdmo es gue teniendo mil
millones adicionales no me han dado
83,‘para ese programa gue he sefialado
anteriormente? Quede clara una cosa.
Esos mil millones no se van a perder.
Lo {inico que puede ocurrir es gue se
distribuyan, no de acuerdo con una se-
rie de participantes gue deberian es-
tar metidos ahi. Eso es otra cues-
tidn. Los mil millones los ird& repar-
tiendo el Ministerio conforme a las
solicitudes que se le vayan presentan-
do, v eso independiente de que haya o
no un convénio. Porgque esto es5 lo que
se viene haciendo cada afio, desde que
se establecieron este tipo de ayudas;
o sea los mil millones los tiene el
Y aqui

Ministerio, los distribuye...
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paz, y en el Cielo gloria. O sea, que
no hay nada mis. Lo Qnico gue se tra-

taba con este convenio, era de colabo-

rar; de colaboracidn y coordinacidn. ¥

vari usted. En esa reunidn con el Mi-

nistro de Trabajo el que suscribe, &s-

te, le planted la posibilidad de que

habiendo un montante total de 126 mi-
llones para La Rioja -5 para las obras
vy servicios con la Comunidad Autdnoma,
69 con las Corporaciones Locales, mis
los gue se distribuyen a través del
IRYDA, el ICONA, el Ministerio de
Obras Pliblicas y el Ministerio del In-
terior-, se metieran todos en un saco
conjunto y se preéentaran proyectos
para La Rioja. Y que luego esa Comi-
sion donde estuvieran las Corporacio-
nes Locales, la Comunidad Autdédnoma, v,
si usted quiere, los Sindicatos y los
empresarios, decidieran gqué proyectos
eran los mis interesantes para La Rio-
ja. Porque siempre va a haber mas pro-
yectos que dinero. Y nos evitariamos
que a lo mejor Corporaciones Locales,
tuvieran gue presentar proyectos para
ajustarse a sus 69 millones, u otras
entidades. Y ésa fue mi propuesta. A
esto el sefior Ministro de Trabajo res-
pondib, gue para este aflo no era posi-

ble.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor Con

sejero. 8i los Grupos Parlamentarios

guieren intervenir para fijar su posi-
cifn en el debate, pueden hacerlo.
(Grupc Mixto? Sefior Valdivielso tiene

la palabra por tiempo de cinco minu=-
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tos.

SR. VALDIVIELSO TEJEIRO: Sefior Pre
sidente, Seflorias. Voy a procurar ser
muy breve. Tenia aqul anotado  escu-
char, y la verdad gue ha sido franca-
mente dificil escuchar =-en concreto la
intervencidn del Consejero de Indug-
tria y Trabajo—-, porgque plensc que la
lectura de cartas pues le puedo decir,
gque no ha sido precisamente amena. No
ocbstante decia escuchar, porque si
efectivamente la interpelacidn fuese
cierta, cosa que no sé, usted lo sa-
brid -y lo va a saber mejor que noso-
tros, porgue plenso gue no se ha acla-
rado lo suficiente v debia haber apro-
vechado el tiempo, el tiempo que tenia
para habernos aclarado, para habernos
aclarado

este tema~, el hecho pues

evidentemente es gravisimo, as  graw-
visimo, y no vamos a ocultar la gra-
vedad del mismo. Con una cantidad de
este tipo y con bastante menos, en La
Rioja se puede establecer un Plan de
empleo regional perfectamente. Y usted
podia desarrollar, pues esas PROFOR y
PROEMPRESAS, y todas estas actividades
de promocidn que en principio son co-
rrectas, porque son continuacidn, o
del estilo, de la mayoria de las que
se estln realizando en cualguier punto
de nuestra geografla nacional.

No obstante creemos, gque existen
carencias en la politica de empleo,
Fundamentalmente creemos, que no se ha
sido capaz de crear una politica de

empleo adecuada a las caracteristicas

de nuestra regidn, diferente a otras
regiones. Una politica de empleo gque
podrila ser mucho menos, mucho menos,
de urgencia, que por ejemplo en regio-
nes limitrofes que debe ser aplicada
de forma mas dristica y mis por la via
de ayudas a empresas. En nuestra Comu-
nidad podia ir dirigida mis a un Ffutu-
ro, mAs pensamos a la formacidn ~tenia
que ser lo mis correcto-, y Creemos
que de alguna forma no se estd haclen~
do esto, sino que se esti utilizando
los fondos de empleo de una forma re-
distribuidora y generalmente injusta;
simplemente repartiendo el dinexo ¥
produciendo el sentido inverso que to-
do presupuesto debe tener, que debe
sey redistribuir la rigueza. General-
mente wvuelve a las manos no del gue
tiene menos, sinoe genevalmente del que
tiene mas, por la via simplemente de
ayudas a empresas.

81 efectivamente ~insisto- esta si-
tuacién de estos

1.000 millones gque

apuntaba el Grupo interpelante es
clerta, va le digo gue el hecho seria
gravisimo. Porque usted y yo en con-
versaciones en la Comisidn concreta-
mente hemos coincidido, en gue hay dos
cuestiones gue afectan a cualquier po-
litica de empleo en la Comunidad; la
fundamentalmente

carencia de medios

una, y la falta de competencias la
otra. 5i efectivamente estos 1.000 mi-
llones estuviesen ahi, o han estado
ahi alguna vez, pues el primero de los
problemas se hubiese solucionado, gue-

dando el segundo de ellos como una
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cuestidon mis politieca, v, posiblemen-
te, fuera de su competencia totalmen-—
te.

Por otro lado me alegro de lo que
se ha apuntado, en cuanto gue una po-
litica de empleo debe ir dirigida mu-
cho a través de los municipios como
ente gestor, directo, v como ente mas
cercano al ciudadano, como primera fa-
se de la participacidn democritica de
los mismos. A titule de ejemplo, el
50% del gasto plblico en cuestidn de
inversiones, el 50%, gse realiza a tra-
vés de los Ayuntamientos en un pais
como Suecia. No cabe duda que el futu-
ro en que nos tenemos que fijar es en
ese sentido, en descentralizar mias.
Descentralizar por parte de la Admi~
nistracidn por via de acuerdos, v,
después, posteriormente, por parte de
la Comunidad por via de acuerdos con
los entes inferiores gue son los pro-
piog Ayuntamientos; gue estin mis cer-
ca del ciudadano, conocen mejor los
problemas, y pienso gque podian reali-
zay una mejor actividad. Al £filo de
esto, al filo de esto, creo cue por
esta razdn, v esperemos gque en el de-
bate del Consejo Econbmico y Social se
dilucide asf, seria conveniente que
los Avuntamientos, por esa propia im~
portancia econdmica gue tienen, estén
presentes en el mismo. Esta es una de
las razones, de tantas, de por qué se
apuntaba el Proyecto que, aungue no

tenga mucho gue ver con el tema gue

nos ocupa, si que viene al filo por la

propia importancia gque tiene, que he-

mos estado agul hablando todos, pero
que después no se materializa en pro-
puestas concretas.

Be trata -y no se lo discuto- tanto
por parte de la Administracidn central
de, bueno, tratar de hacer ellos su
propia inverzidn, v por parte de la
Comunidad Autdnoma de hacer tambidn la
suya. Por lo tanto creemos gue la via
de ir diluyendo responsabilidades, e
ir acercando el gasto plblico a los
entes inferiores de la Administracibn,
es convenliente, y es buena para cual-
guier politica de empleo que se abor-

de. Gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sehor Val
divielso.
El Partido

Ricjane Progresista,

Grupo Riojano Progresista, tiene la

palabra. Seflor Virosta Garoz.

SR. VIROSTA GAROZ: Senor Presiden—
te, Seflorias. He de manifestar oue,
nuestro Grupo, una vez localizados losg
mil o mis de mil millones y sabiendo
d4onde estdn ubicados, nos guedamos
bastante mis tranquilos. A nosotros,
como creo gue a todos ustedes, no nos
va a parecer nunca suficiente todo lo
gque se haga en politica de desempleo,
en tanto en cuanto no haya desapa-
recido el fendmeno y el problema del
paro. Pero el problema del paro sabe-~
mos, gue no ha de ser solucionado nun-
za desde una sola Comunidad Autdnoma;

es decir, de una forma aislada. EL

problema del paro ha de resolverse de
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forma global, de manera global, en to-
do el Estado, por una razdn evidente,
poxr muchas razones evidentes. Una de
ellas es gue si nosotros consiguiése-
mos reducir la tasa de desemplec en
nuestra Conunidad hasta el punto cero,
evidentemente, v de una forma urgénte,
empezaria a acudir mano desempleada de
otras Comunidades buscande esa situa-
cibn de pleno empleo; con lo cual rve-
duciriamos la tasa de desempleo en
aguellas otras Comunidades, y volve-~
riamos a incrementarla en la nuestra.
Se nivelaria la balanza. Es decir la
politica de desempleo ha de ser solu-~
cionada a nivel de todo el Estado, y
de forma a la par, de forma paralela.
Por eso la responsabilidad de esta
politica de empleo, la responsabilidad
primordial, la tiene el Gobierno cen-
tral, no la tienen los Gobiernos auto=-
ndmicos. Y por eso el Gobierno central
se reserva las competencias en esta
materia. Pero por esa misma razdn la
coordinacidn en este tema es totalmen-~
te imprescindible; y no solamente la
coordinacidn con el Gobierno central,
sino la coordinacidn con el resto de
Comunidades Autdnomas. En esa coordi-
nacidén no podemos, ni nosotros ni el
Gobierno central, jugar el papel de
evidenciar al contrario a base de la
formula de la pasividad. Es decir no
podemos permitir que, a base de no ha-
cer nada, el gue guede mal sea el
otro. Porgue si empleamos esa Fformula,
lamentablemente los

paganos siempre

van a ger los mismos.
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Decia el seflor Consejero gque hay un
convenio v gque finaliza este afio. No-
sotros le pediriamos un esfuerzo no
demasiado grande. No hace falta her—
niarse; pero si hacer un esfuerzo para
que ese convenio fuese ya renovado, y
Firmado antes de gque finalizase.

Por (ltimo, nosotros esto lo hemos
repetido muchas veces. Para crear em-
pieo, hay gue crear industria, hay que
crear produccidn. Esa es la Gnica fbér-
mula gue hay. Para crear produccidn,
hay que crear Mas consumo, MAS CONSUmMO
de nuestros productos fuera: es decir,
tenemos gue procurar gue nuestros pro-
ductos se compren mAs fuera de aqui,
para que se vendan mis, Se Cree mas
produccidn, y crear mis empresas. Para
crear mas empresas, hay que dar las
mismas facilidades gque estin dando
otras Comunidades Autbnomas. Y en eso
me temo, que no hemos avanzado mucho
en los Gltimos afios; no en este Gltimo
afio de Gobierno de ustedes, sino tam~
poco en los afios anteriores. Seguimos
teniendo los mismos problemas en cuan-
to al suelo industrial, en cuanto a
las exenciones Ffiscales, ete., etc.
Con lo cual creo, que muestro avance
agqul no ha sido excesivamente lérgo. 4
a titelo anecdbtico a mi me gustaria
hacerles un comentario. Bl Onico pro-
ducto que tenemos en nuestra Comunidad
sin problemas de wventa de ninguna cla-
se, no nos Jlo dejan produciy en la
cantidad gque nosotros gqueremos. Eso es

triste, pero es asi. Hasta que no ha=-

yvamos solucionado todos y cada uno de
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es5tos problemas de estos productos, no
podremos dar nuestra labor por bien
hecha y por finiguitada.

Y dicho esto, voy a dejar el resto
de mi tiempo =gi el Presidente me lo
permite~ para que el sefior Consejero
pueda terminar de leernos sus cartas.
Pero no diga que estd contlndonos todo
lo gue ha hecho, porgue podria inter-
pretarse gque todo lo gue han hecho ha
sido leer y contestar cartas. Muchas

gracias. Nada mas.

SR. PRESIDENTE: CGracias, senor Vi-
rosta.
Tiene la palabra el sefior Fernfndez

Ilarraza, por el Grupo Centrista.

SR. FERNANDEZ ILARRAZA: Sefior Pre-—
sidente, seforas y sefiores Diputados.
La verdad es gue la interpelacibn era
un tema muy interesante. Creemos gue
el tema del paro s &l mis fundamental
a discutir, pero la verdad es que esta
tarde ha gido decepcionante, ha sido
decepcionante, que estemos agui ha-
blando de encontrar si son o no son, o
existen o no existen, mil millones de
pesetas. jBueno! Vamos a wver si acla~
ramos de verdad que existen esos mil
millones de pesetas, aparte de esos
otros mil millones de pesetas. ¥, de
verdad, si existen, yo siempre digo lo
mismo. Vamos a wver si llegamos a un
acuerdo entre todos, y podemos firmar
esos convenios. El sefior Consejero
creo ~pero por eso digo, que lo prime-—

ro es saber sl existen o no existen—

gue la postura gue ha tomado de seguir
este tema, me parece de lo mis intere-
sante; pero para que de verdad discu~
tamos agui —-no s&- alge con fundamen-
to, con seriedad y con fuerza. Estamos
tratando un tema muy serio, y de ver-—
dad gque al final sale uno diciendo:
Bueno, hay mil millones © no hay mil
millones. Los mil millones, gson los
gue estaban? Vamos a ver si es verdad.

Creo dque son interesantes esos mil
millones para todo lo gue gueyamos ha-
cer en empleo, en ayuda de los munici-
pios, etc., =tc. Pero yo creo que lo
importante es gue nos conciencismos
todos. ¥ gque por parte de la Conseje-
ria sea mis imaginativa, en el sentido
de addnde wvan a 1lr esos convenios; o
hacer los esfuerzos que haya que ha-
cer, para conseguir esos mil millones

gi existen de verdad. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Fer
nandez Ilarraza.

Terminado el debate... ;Perddn! Fal
ta el Grupo de Alianza Popular. El ﬁi*
putado don ﬁngel Lopez tiene la pala-

bra.

SR. LOPEZ MARTiHEZ: Sefior Presiden
te, sefioras y seflores Diputados. La
verdad es gue tenia una larga serie de
folios para explicar la postura del
Grupo de Alianza Popular, en cuanto a
la interpelacidn del Partido Socialis-
ta, en la gue se nos expresaba cuil es
la actuacibn en materia de politica de

emplec, vy su coordinacidn con el Go-
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bierno de la nacién. Pero después de
escuchar atentamente las palabras del
seﬁof Marante, pienso que mne queda
bastante poco gue decir.

Voy a recalcar entre otras cosas al
Grupo Parlamentario Socialista que,
como ustedes habrZn podido comprobar,
el Gobhierno regional, el Gobiernoc re-
gional de Alianza Popular, ha tomado
como una de sus mayores prioridades la
creacidn de empleo; y gque —desde lue-~
go- gi este tema no ha llegado hasta
el 1limite, ni mAs lejos, no es por
culpa o por falta del Gobierno de
Alianza Popular. Dicho problema se de-
be fnicamente y sdlo, a la falta de
coordinacidn del Gobierno central; a
la falta de interés por este problema
del Gobierno central; a la falta de
ilusidn en la creacidn de puestos de
trabajo del Gobierno central. Y gpor
gqué no? Todo hay que decirlo, a la
falta de capacidad en este tema del
Gobierno central. Y cuando hablo del
Goblerno central hablo de la Adminig-
tracidn socialista, empezando, empe-
zando, péf el anterior Delegado del
Gobierno de esta regidn, el anterior
Daelegado del Gobierno -el de ahora to-
davia no lo conozco-, vy terminando por
el llamado Ministro de Trabaijo, seflor
Chaves. Ministro de Trabajo. jAhI que-
da eso!

Nos gquieren culpar a nosotros, a
nuestro Gobierno, de la falta de mil
millones de pesetas en esta regidn.

iSeflores socialistas! Mayor falacia no

he oldo en el afio y medic que lleve

la puede pedir

aqui; mayor falacia nunca la he oido.
iMiren ustedes ! Pienso, vy después de
lo que ha dicho el sefior Marante casi
lo afirmo, que esos millones nunca han
sido ofrecidos. :Que hayvan existido? A
lo mejor. Habri que pedir al Gobierno,
que por favor, que mire a ver por doén-
de se han desviado esos mil millones
porgue, a lo meijor, se han quedado pox
el camino. Miren a ver.

iSeflores soclalistas! Estoy compro-
bando de un tiempo a esta parte que,
ustedes, cuanto mis hablan, mis ye-
rran; que toda su demagogia se vuelve
contra ustedes, porque desde luego us=—
tedes son los Gnicos gue practican la

demagogia.

SR. PRESIDENTE: ;Por favor! Sefior
Lbépez. Le ruego, gue la cortesia par-
lamentaria siga siendo la norma gene-

ral de la casa. No es mucho pedir.

SR. LOPEZ MARTINEZ: No es mucho
pedir, pero... Por Ffavor, también se
a todos los demas,
ceh? Asi como se la pide al Grupo Po-
pular, se la puede pedir a todos los
demfs. Muchas gracias. {(Murmullos).

Bueno. Y que en esta Comunidad
Autdnoma, desde gque se ha llevado a
cabo un Gobierno de Alianza Popular,
no se ha producido ninguna. anormali-
dad, como algunos nos acusan. Y desde
luego mientras exista un Gobierno de
Alianza Popular no se producirin si-
tuaciones, como las gue se estin pro-

duciendo en otros Gobiernos regiona-
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les, que no guiero nombrar en estos

momentos, porque seria... ¢Los nom-
bro? Andalucia 27 millones de pesetas
en mariscos, entre otras cosas.

Miren, ademis, como decia el pasado
dia 11 de noviembre don Antonio Bur-
gos, y les voy a leer textualmente lo
que decia: "Ustedes nos quieren meter
a todos los espaficles en un gran car-
naval, donde parezca normal la repri-
vatizacidn de Rumasa, con un coste de
un billdn de pesetas; las facturas de
la sefiora MixS en Loewe; las cenas de
langogtinos en la Junta de Andalu-

cia..." {Risas).

SR. PRESIDENTE: :;Por gqué no se
atiene usted a la cuestidn, sefior LO-
pez? :Por qu® no se atiene usted a la
cuegtidn? (No tiene bastante tema con
delante? jPor favort

el gue tiene

Aténgase a la cuestibn.

SR, LOPEZ MARTINEZ: ;Sefior Presi-
dente! A mi Gobierno se le ha acusado
de Que ha perdido mil millones de pe-
setas, y yo estoy diciéndoles que es
todo lo contrario. Les estoy demos~
trando a los sefiores socialistas, gue
los fnices que pierden dinero son
ellog. O sea que, por favor, me deje
seguir. (Risas).

Pero aqui, en esta regidn, mientras
exista un Gobierno de Alianza Popular,
sepan ustedes, seflores socialistas,
que lo finico gue habrd serd: Desvelos
por servir a egsta Comunidad; honradez

en las gestiones del Goblerno actual;
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ilusibn por levantar el nivel de vida
de todos los riojanos, no dg unos po-
cogs; y claridad en la actuacidn de to=-
dos y cada uno de los Conseijeros de
este Gobierno, a los que vuelvo a pe-
dir gue continfien por el buen camino
emprendido, dindoles mi mis sincera
enhorabuena, porgue de verdad lo estén
ustedes haciendo bien. Gracias, sefio-
res Conseijeros, v, muachas gracias, se-

Hor Egpert.

SR. PRESIDENTE: Pues también gra-
cias a usted, sefior Ldpez, por su in-
tervencidn.

¢Pide la palabra el sefior Conseje-
ro? La tiene. Procure ya ser breve,
seflor Consejero.

SR. MARANTE RODRIGUEZ: Si, si,
brevisimo. Esto de los mil millones
parece aquello de... :Dénde estin las
1laves? Matarile, rile, rile...

El seflor Virosta creo que lo ha en-
tendido perfectamente. He dicho que
los mil millones existen. Es lo gue da
todos los afios el Ministerio, y gque no
se van a perder. Lo estd dando a tra-
vés de las diferentes lineas que tie-
ne, De lo que se trataba, era de coor-
dinar. ¥ de hecho se estd coordinando
implicitamente, porque nuestras normas
son complementarias de las de Madrid,
y ésa es la Comisidn creada al efec-
to. Lo gque ho se hizo fue mi propues-
ta, de meter todo en un saco y hacer
y darles

los proyectos mas viables

prioridades. Eso se quedd, por lo vis=-
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to, para el afo que viene. 0O sea, que
log mil miliones no es gue sSe vayan a
perder para La Rioja. Se perderan si
las empresas no lo piden en el plan de
ayudas gue tengan previsto, perc en
principio no tiene culpa ninguna este
Gobierno regional. AhI estd el dinero,
ahl estin los futuros o posibles soli-
citantes, vy, si no, pregunten en el
INEM o a la Direccidn Provincioal &e
Trabajo, gué ejecucidn llevan esos mil
millones, y ver&n como vya andarin
igual por los ochocientos millones; o
sea, gque no es nada nuevo. SI guiero
decir, para terminar, gue —-en esa reu-
nidén- el Delegado del Gobierno asumid
el ejecutar todo este plan de empleo,
que se pondria en contacto con todos
los interlocutores incluidos nosotros,;
v que iriamos elaborando ese Plan. Eg-
toy a la espera de gue se me llame pa-
ra continuar, porgue nuestra oferta
ahi estaba. He de decir en honor a la
verdad, gue el nuevo Delegado de Go-
bierno se puso en contacto conmigo la
semana pasada para continuary en este
tema, porque &1 lo desconocia, y se
quedd sorprendido al leerle. Yo lo que
no puedo, es estar pinchando al Dele-
gado del Gobierno para gue lo lleve
adelante. El asumid el protagonismo, vy
como tal protagonista pues ahi esta-
ba. Yo me he limitado a responder, vy a
hacer mis propuestas. Sigo a la espera
de que me llamen. Bueno, a la espero
de gue me llamen no, porgue ya me han

llamado; a la espera de tener reunio-

nes y convocarse. Pero que no se piler-

de nada para La Rioja, ni sean ustedes

alarmistas. La coordinacidn existe,
porgue para eso existe una Comisidn de
Coordinacidon. Y todas las normas regu-
ladoras estln en esa Comisidn de Coor-
dinacidn, y las conoce perfectamente.
El tema es con las Corporaclones Loca-
les. Espero que para el afio gue viene
hagan caso a mi propuesta gue hice pa-
ra meter todo en un saco, y seran pro=-

yectos mis viables. Gracias.

SR. PRESIDENTE: Graclas, sefior Con
sejero. Termina la interpelacidn y an-
teg de pasar al punto tercerc, Propo~
siciones no de Ley, suspendemos la se-

- a r
s5i0n por diez minutos.

{Se suspende la sesidn a las dieci-
nueve horas y cincuenta minutos).
{(Se reanuda la sesidn a las veinte

horas y cinco minutos).

SR. PRESIDENTE: Punto 6ltime del

orden del dia. Proposiciones no de
Ley.

En primer lugar la presentada por
el Grupo Parlamentario Socialista, re-
lativa a gue por el Consejo de Gobier-
no se proceda al reconocimiento de las
condiciones econdmicas y sociales, fi-
jadas en el pacto colectivo de 2 de
agosto de 1988, a todos los trabajado-
res de la Comunidad Autdnoma de La
Rioja.

A esta Proposicidn no de Ley se ha

presentado una enmienda, a la cual va

a dar lectura el seflor Secretario pri-
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mero de la Camara.

SR. FERNANDEZ HERRERO: El Grupo
Parlamentario Centrista, de conformi-
dad con el vigente Reglamento de 1la
Camasra, tiene a bien presentar la si-
guiente enmienda de modificacidn a 1la
Proposicidn no de Ley del Grupo Parla-
mentarioc Socialista, publicada en el
Boletin Oficial de la Diputacibfn Gene=~
ral, Serie B, nim. 58/88, de 13 de oc~
tubre.

Enmienda: "Que el Consejo de Go-
bierno como parte empresarial del pac—
to colectivo laboral trate de negociar
con la parte social, para gue se ex~
tienda el pacto colective en su tota-
lidad a los trabajadores que no se
hayan adheride individualmente al pac-
to en el plazo establecido”.

El Portavoz, Manuel Maria Fernandez

Ilarraza.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Se-
cretario primero. Pasamos entonces, al
debate de la Proposicidn no de Ley.
Tiene la palabra el Portavoz en este
caso del Grupo Soclialista, sefior Rubio

Medrano, por tiempo de diez minutos.

SR. ROUBIO MEDRANO: Si. Seflor Pre~
sidente. El Grupo Parlamentario Socia=-
lista ha presentado una Proposicidn no
de Ley, tendente a generalizar los
efectos econdmicos vy sociales del pac—
to colectivo suscrito por la Adminis-—
tracidén regional =-en concreto por el

Gobierno de La Rioja, a través de 1la

entonces Consejeria de Presidencia-
con dos centrales sgindicales, para ge-
neralizar a todo e}l personal laboral
de la Comunidad Autdnoma. Este es un
tema qgue, Junto con el sgiguiente vy
gquizis en alguna relacidn genérica con
el anterior, se circunscribe a la ma-
teria de empleo y en concretoc a la Ad-
minigtracifn POblica, al igual que la
siguiente Proposicidn no de Ley.
Nuestra Comunidad tiene personal al
servicio de la Administracidn regional
relacionade con ella a través de dos
tipos de contratacidn, o dos tipos de
contratos, de naturaleza juridica dis-
tinta, como son los funcionarios y co-
mo son el personal laboral o las pexr-
sonas contratadas en régimen laboral.
Y aungue esg cierto que los funciona-
rios incipientemente estin desarro=-
llando ya algo de la negociacidn colec
tiva, desde hace unos pocos anos =-en
una materia de gue quizads Egpafia lleva
bastante retraso- el personal laboral
tiene una aplicacién sobre sus condi-
ciones de trabajo motivada, o unida, a
los convenios colectivos correspon-~
dientes que firma con sus empresarios,
y, en concreto, con la Administracidn
regional. Nuestra Comunidad Autdnoma
inicialmente tuve distintos convenios
colectivos, derivados de la aplicacidn
de los diferentes convenios colectivos
del sector, hasta gue finalmente -y de
fecha no wmuy lejana- unificd estos
convenios en un OGnico convenio colec-

tive gque afecta a toda la Comunidad

Autdnoma, vy a todo el personal laboral
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de esta Comunidad Autdnoma. A partir
de esta situacidn se han ido sucedien-
do distintos convenlos colectivos has-
ta el afio 1988, donde se inicid una
negociacidn colectiva cuyo resultado
no fue positivo —en el sentido de que
ge aplicd o que no se llegd a un
acuerdo con la totalidad de los sindi-~
catos, sino Gnicamente con dos Centra-
les sindicales; en concreto, con USO y
gon CSIF-, y se desestimd en principo
por UGT y por Comigiones Obreras la
firma de un convenio colectivo. Como
guiera que este acuerdo no tenia la
validez, en cuanto a representacidn
suficiente para tener caricter de con-
venio colectivo; es decir para tener
una eficacia general, porgue las par—
tes contratantes ~en este caso los
trabajadores o los representantes de
los trabajadores- no tenfian una repre-
sentacidn suficiente, se firmd lo gue
se llama un pacto colectivo, que no
difiere sustancialmente del convenio
colectivo en general, salvo en su efi-
cacia que no afecta a todas las par-
tes, sine Gnicamente a las firmantes.
Y a partir de aqul entendemos que se
ha producido un efecto gue resulta ne-
gativo para los trabajadores de nues-
tra Comunidad Autdnoma y gque es preci-
50 subsanar siempre dentro del respeto
de un principio gque, aungue en este
caso come oposicidn, nosotros queremos
dejar claro que es el principio de la
autonomia colectiva, de la negociacidn

colectiva y su autonomia, que tienen

el Gobierno y que tienen los sindica-~

- 13%4

tos representativos. Y 21 efecto que
entendemos es negativo, es gque con el
pacto se produce una situacidn de di-
farenciaciédn o de desigualdad entre
agquellos trabajadores gue firman una
adhesidn individual, que establece ese
pacto, v el resto de trabajadores que
no se adhieren individualmente a ese
pacto. Ez decir se establece la posi-
bilidad de una adhesibn individual en
que finalizd =-si

tres meses, no  me

fallan las citas~ el 11 de noviembre
previsiblemente, y que en general ha
gido suscrito -pilenso~ por la mayor
parte del personal laboral de nuestra
Comunidad Autdnoma., Pero yo creo que
ne resta importancia a esta Proposi-
¢idn, el heche de gue incluso gqueden
trabajadores, o, gque gquede incluso,
esa referencia en el propio pacto a su
eficacia de forma limitada en un as-
pacto como es el salarial, o, incluso
en la accibn sindical, creando una di-
ferenciacidn gue no es -como sefialaba-
positiva y que va a suponer, por ejem—
plo, gue trabajadores gque estd®n frente
a frente, gque prestan la misma rela-
cidn laboral, que tienen la misma ca-
tegoria profesional, gque tienen la
misma antigliedad, que realicen el mis-
mo trabajo, cobren mids o cobren menos,
segtin se havan adherido © no a ese
pacto colectivo. Y esta practica cue
es posible legalmente -~quizds legal-
mente existen aspectos discutibles ju-
ridicamente en este pacto; por ejem-

plo, la creacidn de Comisicnes donde

no participan los sindicatos no fir-
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mantes— al menos en lo que se refiere
a los incrementos salariales, entende-
mos que en la Administracidn produce
efectos no adecuados, v gue produce
unas situaciocnes de desigualdad que no
estan justificadas. Porgue a la desi~-
gualdad individual que se produce si
el trabajador correspondiente no firma
su adhesidn a este texto, se produce
también un efecto gue tampoco pensamos
que es adecuado;

cuando no se tiene una yepresentativi-

gque es conseguir,

dad suficiente por parte de las disg-
tintas representaciones firmantes, que
los trabajadores tengan -para poder
incrementar sus salarios- gque firmar
algo con lo cual pueden estar en dis-
conformidad al menos en algunos aspec-
tos. También se produce un efecto, que
es la ruptura de algo gue laboralmente
en la Comunidad no es pogible; que es,
guizas, gque se produzcan diferencia-
ciones entre trabajadores en base a un
convenio, que tendria gque tener una
generalizacifn y que tendria gue acep-—
tar un pacto; gue tendria cque tener
una generalizacidn en los aspectos sa-
lariales, y que tendria que afectar a
todos los trabajadores sin ningin tipo
de discriminacidn; que igual se puede
digscutir, pero al menos es claro de
desigualdad.

Seflaldbamos, gue pretendiamos tam~
bién superar una situacidn de intromi-
8i5n en el marco de la negociacidn co-
lectiva. El Grupo Parlamentario Socia-—

lista no pretende determinarle al Go-

bierno, circunstancias concretas sobre

su capacidad, sobre su autonomia, en

la negociacidn colectiva. Simplemente
entiende, gue es una facultad que tie-

ne, y una competencia gue tiene, 1la

Administracidn regional, v en concreto

el Gobierno de La Rioja, de incremen-

tar los salarios; © la de aplicar las

condiciones sociales a todos los tra-

bajadores sin exclusidn, sin ningiin
tipo de diferenciacidn con independen-
cia de gque en otras cuestiones, sobre
clasificacidn profesional, sobre régi-
men de cualquier otro carfcter de con-
dicidn de trabajo, puedan adherirse o
no puedan adherirse. Es decir gue no
se establezca una especie de obiiga—
cidn & la adhesidn gue, en la Adminis-
tracidn v en general en toda la so-
ciedad, yo ¢reo que ha dado malos re-
sultados. Porgue al fin y al cabo eso
es una parte de la fundamentacidn, Y
no pretendo con mi ejemplo decirles a
ustedes que asi actlan, pero ha sido
una parte de la fundamentacidn de los
regimenes autoritarios. No es posible
ir a una adhesidn que no es volunta-
ria, sino gue es obligatoria. Y debe-
mos ir a reconocer las subidas sala-
riales, con independencia de que el
trabajador correspondiente firme o no
firme. Y si guieren les pondré wun
ejemplo por si puede servir también
para ilustrar esta situacibn. Para el
afio gue viene el Gobierno Central -gue
pertenece a un Partido distinto al de
ustedes— ha llegado & un acuerdo Gni-

camente con una central sindical, gue

no alcanza la representatividad sufi-
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ciente para firmar, por ejemple, un

convenio colectivo. Estamos hablando
en términos quizds de funcionarios que
no sean absclutamente eguiparables,
pero gue tienen una parte similar. No
entenderlamos gque fuera posible, por
ejemplo, que solamente los funciona-
rios de esa central sindical se bene-
ficiaran de esa subida salarial, fren—
te a los trabajadores, o funcionarios,
de UGT o de Comisiones Obreras. En ese
sentido yo creo gue es razonable sefa-
lar, que la Administracidn regional
debe de veconocer unos efectos a tra-—
bajadores incluso gue pertenezcan a
centrales sindicales que estén en con-
tra de la negociacidn.

Por si no estuviera especificada o
clara nuestra propuesta, yo creo gue a
lo largo del proceso hemos observado
cBmo existen elementos contradictorios
de la posicidn negativa a la aplica-
cidn incluso de los salarios. Es decir
vemos cdmce una central sindical dice
gque no firma, porque no hay voluntad
clara de negociar la relacidn de pues—
tos de trabajo —a menos asi consta en
el pacto firmado~, posteriormente esto
parece gue se aclara, y, con esa clari
ficacidn que parece que es constatable
-porgue egta manana en los medios de
comunicacidn se informaba gue se pasa-
ba una relacidn de puestos de trabajo
para ver si se conseguia un pacto o un
acuerdo entre las centrales sindicales
v el Gobierno, gque era una de las con-
diciones para la condicidn,

para la

firma~, este sindicato -—-comentibamos-

manifestd su acuerdo positivo para ad-
herirse colectivamente al mismo. Y en
la ceremonia de la confusidn que pare-
ce que rodea este proceso -y gue pare-
ce ¢ue al final £finalizd, si se me
permite la redundancia, parcialmente
con el cese o la reestructuracidn del
Consejero de Administraciones Plblicas
y el cambio de titularidad de esta
Consejeria~ se sefiala gue no es posi-
ble, porgque la legislacidn parece gue
va mis orientada a la extensidn de
convenios colectivos y no de pactos
colectivos. Es decir, gque incide la
posibilidad de que se establezca una
adhesidn colectiva, v se obliga indi-
vidualmente a todos los trabajadores a
firmar. ¥ creo que es positivo sefalar
tambi&n, que por parte de diferentes
representantes se ha manifestado in-
clusc, que es preciso firmar un acuer-
do porgue se condiciona por esa via, y
porgue los efectos no suponen conforme
a lo gque establece el pacto una autén-
tica adhesidén o conformidad con el
texto, sino con la subida salarial y
con los efectos sociales, con indepen-
dencia de que el convenio colective
vigente sea el del afio 87. Yo quisiera
seflalar que finalmente, en lo que es
la negociacidn entre sindicatos y Ad-
ministracidn en el marco laboral, la
Comunidad ha dado con este acuerdo un
paso atrls. Un paso atris porque no
creo que sea positiveo llegar a acuer-
dos con pactos colectivos, si no exig-

ten unas condiciones extremas gue in-

cidan en esa situacidn y que analiza-
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das concretamente en este supuesto
~quizds en otros haya gue hacer una
valoracidn distinta- no han existido.

¥ que, en segundo lugar, la genera-
lizacidbn no sdlo es posible, sino a
veces necesaria. Y prueba de ello as
que en otros palses se reproduce la
aplicacidn general siempre gue exista
un interés piblico, que en aste su-
puesto se da.

En relacidn a la propuesta del Gru-
po Centrista nuestra posicidn va a ser
contraria, en tanto en cuanto -y ax~
plicaré- el contenido de la misma gui-
z&s tiene un contenido excesivamente
voluntarista. Se dice gue el Gobierno
trate de hacer efectivos. Esta es una
competéncia y una capacidad que tienes
el Gobierno de La Rioja, con indepen-
dencia de que lo pacte o de gue no lo
pacte. Subir el salario puede subir a
los trabajadores, sin ningbn tipo de
cortapisa o de obsticulo de caricter
legal o contractual. Es algo gue puede
hacer, y, si el Gobierno lo desea ha-
cer, evidentemente no tendrd ninguna
incapacidad para hacerlo. Y en ese
sentido nosotros valorando la propues-
ta en el aspecto sefialado la vamos a
rechazar, porgue esga connotacidn Qe
voluntad no entendemos gue sea preci-

sa; sino que si existe esa voluntad,

ge podri llevar a cabo.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Ru-—
bio Medrano. Tiene la palabra ahora el
Portavoz del Grupo Parlamentario auvtor

de la enmienda, sefior Pernandez Ila-

rraza. Tiene la palabra, por diez mi-

nutos.

SR. FERNANDEZ ILARRAZA: Sefior Pre-
sidente, seforas y seflores Diputados.
La Proposicidn no de Ley presentada
por el Partido Socialista nos parece
bien. Nos parece bien que los obreros
cobren, todos los laborales cobren, la
misma cantidad. Por eso hacemos esta
enmienda que acaba de ver. Lo que ocu-
rre es gue hay dos interlocutores va-
lidos en el tema, gue son el Gobierno
v los sindicatos. Cuando empezaron a
negociar, negociaron con el Gobierno y
con los sindicatos. Y entonces, bueno,
las razones por las cuales dos sindi-
catos no firmaron el convenio... Pues
ellos sabrin v ellos lo podrin decir,
pero el convenio estd asi. Entonces se
aplicd unas normas cque de ahi salie-
ron, de esa negociacidn, vy, claro, lo
que se pretende ahora es gque una parte
de esa negociacidn, o sea el Gobierno,
decida que a la otra parte se le 4& la
misma compensacidn que a los demas se-
fores, cuando esa opcidn la tienen
clarisima al firmar un convenio. Esos
seflores firman el convenio -aparte gue
son diez o quince, me parece, estos
sefiores~; o sea, si diiéramos es que
hay un convenio donde son tal cantidad
de gente gque realmente es una cosa se-
ria, wvamos que esos guince sefiores no
s& qué importancia pueden tener dentro
de un blogue de setecientos seflores;

pero aparte de eso lo gue egtamos agul

diciendo, es que esos sefiores cobren
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lo mismo gque los demds. Y bueno para
que cobren lo mismo gue los demds, no
hay mas que firmar el convenio ése que
habian ya hecho. Y por otra parte so-
lamente el Gobierno... O sea, implica
a una sola parte. Porgue yo me imagino
que, bueno, si se ha llegado a ese
acuerdo v el Gobierno dice ahora: Bue-~
no, pues miren ustedes, ya todos uste-
des cobran todos igual, hay un agravio
comparativo con respecto a los otros
trabajadores gue han firmado o gue han
negociado. Y es que han negociado no
solamente la parte social y econdmica,
sino una parte normativa del acuerdo.
¥ entonces se saltan esa. parte norma-
tiva, v les dan el mismo dinero. Que
yvo no estoy en desacuerdo, y por ello
vuelvo a referirme otra vez a la pro—
puesta que hacemos. Y es gque el Go-
bierno trate con esos sindicatos y con
egos sgefores -con esos diez o guince
sefiores—, pues de hacerles ver el tema
o ver las circunstancias. Y que el Go-
bierno sea el responsable de negociar
con esos sindicatos y  hablar con
ellos, pero no que decida por una par-
te &1 s6lo hacer el tema.

Por otra parte esta Camara, el que
aprobemos agul una Proposicidn no de
Ley en esas clrcunstancias, creo gue
nog estamos entrometiendo en un tema
gue es de Gobilerno y sindicatos. Y gque
aqul vamos a decir... Imaginémonos gue
sale lo qgque aqui estid reflejado en su
Proposicifn no de Ley, v estamos di-
ciendo al Gobierno{

10iga! Paguele a

esos seflores lo mismo. Yo creo gue los

sindicatos realmente se van a ofender:
en este tema, porque yo entiendo que
los gue firmaron en ese convenio eran
unos sindicatos mayoritarios que po-
dian firmar ese pacto colectivo. Y si
asi es por Ley, ni es dictatorial, ni
es nada de nada. Es muy democritico.
Hay una mayoria que han firmado un
pactoc colectivo, v que los demls se

adhieran si quieren. Y si no... Les

damos, por la enmienda que hemos pre-
sentado, la opcidn al Gobierno, a que
gsliga tratando de convencer a estos se-
flores para gqgue firmen ese convenio,
Creo que eso es todo. Muchas gracias.
SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor Fer
néndez Ilarraza. Tiene la palabra se-
guidamente el Grupo Mixto, sefior Val-

divielso, también por diez minutos.

- SR. VALDIVIELSO TEJEIRO: Seflor Pre
sidente, Seflorias. Brevemente. Efecti-
vamente el Portavoz del Grupo Socia-
lista en esta cuestidn, en esta Propo-
sicidn no de Ley, ha explicado ya la
diferencia entre un pacto y un conve-
nio. .o gue no se puede pretender es
que esta Camara gubsane las deficien-~
cias de la propia negociacidn colecti-
va, 0 la deficiencia de los interlocu-
tores socliales en la negociacidn. Por-
que esta cuestidn que se nos trae hoy
agui a discutir ha supuesto, o ha te-

nide gue tener, en la propia negocia-

cidn, una serie de fallos determinan-
tes para no haberse conseguido un
acuerdo. Por un lado las centrales
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sindicales =-guizd como problema preci-
samente de la dispersidn sindical en
@ste aspecto- no llegan a la negocia-
cidn colectiva con plataformas defini-~
das y establecidas a la hora de plan-
tearlas con el interlocutor social, en
este caso el Gobierno, vy de ahi surgen
posteriormente los problemas gue ahora
nos piden a esta Camara que solucione-
mos. Quiero decir, gque i uno pide
cinco, el otro generalmente pide sels,
o viceversa. ¥ de alguna forma mas se
hace cara a una plataforma publicita-
ria, que a veces a la defensa de los
propios intereses de los trabajadores;
gque al fin y al cabo es 1o gque les
tiene gue preocupar, que es lo que les
tiene gue preocupar.

Por lo tanto se nos pide gue subsa-
nemos una deficiencia, gue subsanemos
un problema, en el gue esta Camara no
debe intervenir. No debe intervenir
porgque la axtensidn, lo gue supondria
la extensidn, de un convenioc colectivo
es una circunstancia -come sabe muy
bien el Portavoz del Grupo Socialista,
sabe que es una clrcunstancia— total-
mente anormal en la negociacidn colec-
tiva. Es una situacidén, que nada mis
se produce en auténticas situaciones
de falta precisamente de interlocuto-
res sociales. Es cuando se da la ex-
tensidn de un convenic; cuando o bien
el sector laboral es muy disperso, o©
bien el sector empresarial es también
muy disperso, y es'imposible gentarles

an una mesa de negociacidn. En este

¢aso no se produce nhinguna situacidn

real de é&stas. El interlocutor social

es muy claro. Es el colectivo de fun-
cionarios de la Comunidad Autdnoma, es
un colectivo bastante definido, y, por
otro lado, el propic Gobiernc de 1la
Comunidad. Luego por tantc no se da
ninguna situacidn para producirse una
extensidn de convenio, gue es lo que a
esta Camara se le pide.

Por otro lado c¢reemos gue no hay
ninglin precedente de una extensidn de
convenic por una Camara, por un Parla-
mento de Diputados. Creo gue no hay
ningln precedente, y, de egtablecerlo,
seria tremendamente peligroso porque
seria entrar, incidir, en la autonomia
colectiva de las partes, que, por en-
cima de todo, debemos respetar y gue
constitucionalmente esti asl recogi-
do. Por lo tanto si esta mocidn fuese
aprobada, creemos que incluso podria
dar lugar a auténticos problemas de
tipo juridico-legal, si a alguien se
le ocurriese impugnarlo.

Por otra parte tambi&n entendemos
las motivaciones del Grupo Socialista,
gque trata de corregir en este caso la
desigualdad gue se produce por la f£ir-
ma o no firma del convenio. Pero no
oreo, no creo, gque debamos sentar este
precedente en esta CAmara, porgue ma-
flana la situacidn puede ser la contra-
ria; y precisamente el Grupo gue ahora
propone, puede decir lo contrario gue
lo que en este momento dice.

Por lo tanto la posicidn de nuestro
Grupo va a ser la de la abstencidn,

porgue sencillamente nos negamos a in-

- 1389



Nimero 36

DIARIO DE SESIONES de la Diputacion General de La Rioja P-D

cidir en lo gue queremos respetar por
encima de todo; gque es la autonomia
colectiva de las partes en las nego-
ciaciones de su convenio, vy que ellos
fijen por su responsabilidad las con-

diciones de trabajo que guleren en ca-

da momento. ¥ada mas.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Val
divielso. Tiene la palabra seguidamen~
te el sefior Virosta, del Grupo Riojano

Progresista, tambi@n por diez minutos.

SR. VIROSTA GAROZ: Gracias, sefior
Presidente. Seforias. Mucho mls breve
de diez minutos. En primer lugar hay
un convenio. En segundo lugar, UGT no
firma ese convenioc. En tercer lugar el
convenio al no firmarlo UGT, no puede
ponerse en practica de una forma gene-
ralizada: por consigquiente, hay qgue
ponerlo en practica de una forma indi-
vidualizada. Hay aproximadamente diez
personas gque no guieren firmar ese
convenio, y, ustedes, 1lo gue nos pro-
ponen es gue estas personas se las in-
cluya dentro del convenlo en contra de
su voluntad, lo cual nosotros no esta-
mos de acuerdo. Mejor todavia, gue no
se les incluya dentre del convenio,
pero gue estén incluidas solamente pa~-
ra aquellas partas del convenio gque
puedan serles beneficiosas como, por
ejemplo, las retribuciones salaria-
les., Este convenio llevard unas con-
trapartidas, y vo me imagino gue ague-

llos seflores gque lo han firmado esta-

ran sujetos a ellas. Por consigulente

los que no lo firmasen cobrarian Io
mismo gque los gue lo han firmado, pero
no estarian sujetos a esas contrapar-
tidas. A nosotros nos parece gue asto
@s una incongruencia, vy, por consi-
guiente, nosotros no podemos apoyar-
lo. De todas las formas yo, si me lo
permiten, les voy a dar una solucidn
mas facil. Ustedes le dicen al Secre-
tario General de lé UGT gque le diga a
sug afiliados que lo firmen; los afi-
liados lo firman todos iguales ~agul
paz y alli gloria-, v nos hemos gquita-
do este problema del medio. Muchas

gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seior Vi-
rosta. BSeguidamente tiene la palabra
el sefior Zueco Ruiz, por el Grupc de

Alianza Popular.

"SR. ZUBCO RUIZ: Sefior Presidente,
sefioras y seflores Diputados. No creo
que desvele ningln secreto arcano si
digo que el Grupo de Alianza Popular
va a votar no, a la Proposicidn no de
Ley presentada por el Grupo Socialisg-
ta. Ante todo y como proemio si gue
debo transmitirle la enhorabuena al
Goblerno, porgue en trece dias ese ra-
yo de Jipiter tonante, gque consistid
en apercibimiento de ilegalidad por
falta de legitimidad en la actuacidn,
parece ser gue ya ha cesado, puesto
gue hoy han presentado una propuesta
de resolucidn a la Cahmara; cosa que no

deja de ser una ventaja, aun cuando

nos ibamos a ver en una curiosa situa-
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cidn si va cesaban v decafan todas las
Proposicioness no de Ley. No ha caido
esa breva como era de prewver, y, repi-
to, mi enhorabuena y adelante.

En segundo término, tambi&n una en-
horabuena indirecta, porque del propio
taxto de la Proposicidn no de Levy se
desprende que $= esti negociando bien,
y que se estd negociando con preocupa-
cidn de los intereses sociales. Y digo
ello porque en el segundo parrafo de
esta Proposicidn dice -nada mis y nada
menos=, que la situacidn genera graves
diferencias en materia salarial y so-
cial entre los trabajadores, segin
procedan o no a la adhesidn individual
del acuerdo expresado. Esto "sensu"
contrario y salvo gue nos falte enten-
dedera quiere decir, que el acuerdo
mejora las condiciones salariales vy
sociales de los trabaijadores porgue si
no no tendrian tanto empefo por parte
del Grupo Socialista, un empefio que me
parece correcto y gque me parece 1dgi-
co, en que se extendiera su aplicacidn
a todo el colectivo afectado. ¥ tan es
asi, que hemos oido, por parte del Por
tavoz proponente, que este convenio de
beria tener una generalizacidn. Pues
agui se me ocurren las mismas observa-
ciones, gue han apuntado guienes me
han precedido. Y ¢por qué no firmarian
las otras centrales este convenio, en
concreto la UGT, por lo gue atafie aln
tiempos? Pues

en eastos tumultuosos

sencillamente segln dice en el ac-

ta... Se dice gue no se aviene a la

firma, "por considerar como condicidn
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de la misma, que la Administracidn se
comprometa a negoclar la relacidn de
puestos de frabajo de la Comunidad".
Fn otros términos. Due se olvida el
viejo adagio, de gue "la vela gue va
delante es la gque alumbra™, y se pre~
tende presionar al Gobierno para que
si quiere una firma, gue trague por
otras cosas. ¥ con esto me mueve tam-—
bién a comentar, una frase que he oido
en ocasidn de la interpelacidn. Se di-
ce, por parte de quien entonces habla-
ba en el Grupo Socialista, gue se ha
puesto de manifiesto por este Gobier-
no -més o menos lo ha dicho asi-, su
propia voluntad de ir hacia una socie-
dad en la cual se firmen cosas. Pues,
Sefioria, si se vuelve la oracibn por
pasiva, creo gue huelga todo comenta-~
rio. Pues bien tenemos agul una ini-
ciativa —-gue creo yo gque recconoce la
bondad del texto, al menos la bondad
en dos de sus aspectos- que se guiere
aplicar hasta a los gue no han acepta-
do este pacto colectivo, y gue no ha
merecido la categoria de convenio pre-
cisamente, por negarse a su firma las
dos centrales sindicales a gue he he-
cho alusidén. Y agui, una de dos. O sb6-
lo se qulere lo que gupone una venta-
ja, también desconociendo eso que sue-
le decirge con el “todos al monte, to-
dos al tocino"; o bien =-pura y simple-
mente— lo gue se guiere, es sustituir
una voluntad libre y una voluntad in-
dividual. Y por eso, Sefiorias, no po-
demos aceptar esta Proposicidn no de

Ley. ¥ no se puede aceptar porgue, aun
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cuando dejemos de lado la libertad de
negociacidn colectiva del articulo 37
de la Constitucidn, que podria indirec
tamente verse afectado por esta impo-
sicibn de esta Camara, en caso de
aprobarse ~gue parece ser gue no- la
Proposicidn no de Ley, pues, bien, lo
que no podemes ~entiendo yo-, es de-
clrle a ese noventa largo de firman-
tes, gue han hecho poco mas o menos un
paripé& al Gobierno. Encima digaselo a
algiin miembro de la UGST muy significa-
do que lo ha firmado, gue ha hecho un
paripd, v gue total su aceptacidbn ha
sido totalmente irrelevante. Porgue a
mi modo de ver, v al modo de wver de
nuestro Grupo, eso es tan falta de
respeto haclia ese noventa y tres por
ciento de sefiores =~creo gue es ese
porcentaje, segin se me informd-, como
a ese siete por c¢lento de personas gue
no han querido firmar, pues por lo gue
fuera o fuese.

Pues bien, nosotros, pese a lo gue
se ha dicho, no estamos de acuerdo con
la afirmacidn que se ha dicho -nada
menos— de que la obligacidn a la adhe-
5ibn pareceria propia de un régimen
autoxritario. ¥ nosotros decimos: ¥ la
obligacidn al "tragala"? :Eso es de un
régimen progresista como dicen uste-
des?

Sefiorias, un convenioc es un pacto a
través del cual se establece una serie
de concesiones y de limitaciones reci-
procas. ¥ lo gque no cabe es desnatura-
lizar todo el

~pura y simplemente-

sistema contractual sobre la base de

decir: jHombre! Que nos apliguen a to-
dos lo del incremento salarial, v todo
lo demis no. jClaro! Eso no interesa.
Por seriedad, por c¢oherencia, ¥
porque nosotros no somos de boguilla
progresistas, pero gue a veces Somos
mucho mis progresistas que log gque de
boguilla dicen gue son progresistas,
hemos creido que la Onica forma de
respetar la libertad individual, de
ragpetar la legalidad vigente y de
regpetar los mas elementales princi-
pios constitucionales en esta materia,
ha sido hacer lo gue se ha hecho. Y
es, en estos momentos, votar gue no a

esa Proposici®n no de Ley. Muchas gra-

cias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, senor Zue
co Ruiz. Tiene la palabra el seflor Ru-
bio Medrano, presentante de la Propo-

gicidn no de Ley.

SR. ROUBIO MEDRANO: Si. Seflor Pre-
sidente. En relacidén a las diferentes
intervenciones, quisiera ir analizando
algunos aspectos de cada una de
ellas. Yo no creo que se trate de un
problema de niimero, ni de porcentaje,
de trabajadores firmantes. A mi me
gustaria saber, culntos trabajadores
hubiesen firmado gi se hubiese recono-
cido los efectos salariales con inde-
pendencia de la firma a ese pacto co~
lectivo. Es decir, gue no se hubiese
establecido algo que, evidentemente,
desnaturaliza la negoclacidn colectiva

como son los pactos; es decir, acuer-
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dos entre partes que no tienen repre-
sentatividad, al menosg para firmar un
acuerdo colectivo. Y es una cliusula
miy extrafa, muy extrafa, en la nego-
ciacidn colectiva. Y usted, sefior Con-
seidero, © el Conseijerc anterior, lo
tenia gque saber. Por lo tanto no creo
gue el fundamento de cualguier inicia-
tiva dependa de gue sea un problema
que afecte =-en estas fechas- a diez
trabajadores, pero qgue podia haber

afectadc a quinientos, porgue igual
guinientos hubiesen sido las personas
que no hubiesen firmado porgue no es-
tidn identificadas con las centrales
sindicales firmantes; sean cual sean,
sean &stas o sean las otras. Es decir
no se trata de un problema cuantitati-
vo. Se tyata de un problema en el cual
los trabajadores de nuestra Comunidad
han tenido que firmar un acuerdo en el
que quizds algunos funcionarios, qgui-
zis algunos funcionarios, gue me escu-
chan, no tengan que hacer para el afio
que viene, para que se le raconozca Ssu
subida salarial:; o guizas también al-
gunos trabajadores de la propla Admi-
nistracidn, sea la Administracidn gue
sea. Bs decir que se esthd forzando a
firmar algo en lo cual igual Gnicamen=—
te se estd de acuerdo en gue no exista
desigualdad entre un trabajador y otro
trabajador, con independencia de gue
se esté en desacuerdo con que la subi-
da sea de un 4, de un 5 5 de un 7. ¥
egtamos en un marco en el cual la ne-

gociacidn colectiva, guiz@s tiene al-

gunos aspectos genéricos proplos, es-

pecificos. El incremento por ejemplo
de sug retribuciones, de las retribu-
ciones, se aprueba por este Parlamen-~
to. Por lo tanto la negociacién colec-
tiva noe es tan abierta, no existe tan~
ta autonomia en la Administracidn en
general, para decir gue 1la interven-
cibn de la Administracidn en muchos
casos no exista, aparte de esa autono-—
mia c¢olectiva. Y es claro también,
que, por ejemplo, la UGT ha pedido ad-
herirse. ¥ no es un problema exclusi-
vamente de la UGT; también Comisiones
parece gue no firmd en su momento, vy
ha dicho posteriormente que se adhe-
ria. Pero eso al parecer no ha sido
posible, y quizls sea algo gque nos
pueda aclarar el Consejerc. Es decir,
que diciendo incluso esta central sin-
dical que aportaria el 60 por giento
necesarioc para gque se convierta en
convenio colectivo ha intentado fir-
mar, v no se ha reconocido esa capagi-
dad o ese carfcter de convenio colec-
tivo. Y estamos en una situacidn gue
yo creo que en nada favorece ésta, la
avolucidén de las relaciones laborales
en nuestra Administracidn. ¥ pienso
sinceramente, que ustedes estin de
acuerdo con nuestra propuesta; que us-
tedes estidn de acuerdo con el conteni-
do, porgue al final lo gue trata es de
conseguir gue se eviten desigualdades
que pueden afectar -por ejemplo- a las
becas que va a recibir un trabajador;
o a ayudag de caracter social que va a
recibir un trabajador; y ne se puede

egtar forzando algoe gue en el f£ondo,
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incluso gindicalmente, tiene 1unos
efectos positivos. Y en esa situacidn
estamos. Yo creo que para el afio prd-
 ximo seria interesante, si las difi-
cultades que han existido este afio son
exclusivamente la voluntad negociadora
de la relacibn de puestos de trabajo
como parece que asi ha sido, gue no
lleguen a resultados tan extrafos como
el gue han conseguido en el aflo B88.
Porgue no se avanza asi. Porgque la me~
jora que dice el representante, el

Portavoz, del Grupo Popular, es en
tanto en cuanto los convenios colecti-
vos en general se firman con incremen-
tos salariales. Wo existen convenios
colectivos que se firmen con bajas, ni
con mantenimientos. Se firman con in-
crementos. ¥ los pactos colectivos es
claro que al menos se tendran gue fir-
mar en el aspecto retributivo; gene-
ralmente con incrementos,  al menos
mientras siga una inflacifn pesitiva.
Con lo cual yo lo que les pediria es,
que con respeto claro a la negociacidn
colectiva y a cualguier acuerdo que el
Gobierno tiene, la posibilidad de que,
con independencia de cualguier acuerdo
-porgue yo quisiera también decirle al
Portaveoz del Grupo Centrista, gque la
siguiente propuesta que presentan us-
tedes es un tema de idéntica naturale-
za sobre una situacidn en la cual no-
sotros apoyaremos-, resgspetando la ne-
gocliacidn colectiva y respetando el
derecho de las partes a Cfirmar los

acuerdos gue deseen, no se establezcan

situaciones de desigualdad entre per-

sonas que realizan el misme trabajo,
con independencia de que pertenezcan o
no pertenezcan a un sindicato, o que
guieran o crean conveniente un texto
determinado. Este es nuestro sentido,
v &se es el sentido de esta Proposi-

¢idén no de Ley.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seilor Ru~
bio Medrano. Pide la palabra el Conse-
jero de Administraciones Plblicas, se-

fior Alegre Galilea.

SR. ALEGRE GALILEA: Seflor Presiden
te, Seforias. Como ya ha dejado claro
el Portavez del Grupo de Alianza Popu-
lar vy casi todos los intervinientes,
el Consejo de Gobierno ~gue asi se pi-
de en esa Proposicidn no de Ley~ no
puede proceder al reconocimiento de
las condiciones econdmicas v sociales,
Fijadas en el pacto colectivo de 2 de
agosto, para todos los trabajadores. Y
no puede porgue -también ha guedado
constatado~ el acuerdo no alcanza el
nivel de convenio, al no alcanzar el
60 por ciento de representatividad del
total de las fuerzas sindicales. De
ahi que sea un pacto, ¥y no un conve-
nio. Lo cual no guiere decir en modo
alguno,comoe se desprende del plantea-
miente de la Proposicidn no dé Ley,
que sea ineficaz. La validez ¢ la le-—
gitimidad estdn avaladas vy refrenda-
das, por la publicacidn que la propia

Delegacidon de Trabajo realizd en su

"dia. Los efactos del pacto son limita-

dos. Tambi&n ha quedado claro y puesto
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de manifiesto, gue guedan limitados

Gnicamente aquellos trabajadores que
se adhieran al mismo en un plazo de
tres meses. Qué duda cabe, que esta
Administracidn desearia hacerlc exten-
sive a todos los trabajadores. No obhs=~
tante creo, gue no podemos perder de
vista el saber gue el acuerdo afecta
de forma tripartita tante a la Admi-
nistracidn, como a las dos centrales
sindicales firmantes; a CSIF, vy a
USO. De ahi que el Gobierno de la Co-
minidad Autdnoma no es quifén para mo-
dificar de forma unilateral las condi-~
cionesg del pacto. Otra cosa es, y en
ese sentido iba la enmienda gue pre-—
gsentaba el Grupo Centrista, gue el Go-
bierno inicie conversaciones con las
distintas fuerzas sindicales, tenden-
tes a conseguir esa homogeneizacidn en
los niveles retributivos de los traba-
jadores. Esoc es otra cosa, y gue desde
luego lo asumimos.

Ya por Qltimo, para terminar, gquie-
ro decir que, en estos momentos, de
las 642 personas laborales de nuestra
Comunidad, se habian adherido al con-
venio un 92 por ciento. Y también hay
que deiar claro, que todos aguéllos

que no lo han heche ha sido en funcidn

de gue no han guerido. Nada mas.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seior Ale
gre Galilea. Pasamos seguidamente a la
votacibn. Rechazada por el Grupo pro-
ponente la enmienda, vamos a votar la
propuesta inicial del Grupo Socialis-

ta. gVotos a favor? iVotos en contra?

ZAbstenciones?

SR. FERNANDEZ HERRERO: Resultado
de la votacidn. 14 votos si; 15 votos

no; 4 abstenciones.

SR. PRESIDENTE: Queda pues recha-
zada la Proposicidn no de Ley, presen-—
tada por el Grupo Parlamentario Socia-
lista.

Pasamos seguidamente a la presenta-
da por el Grupo Parlamentario Centrig-
ta, relativa a la actualizacidn anual
de las indemnizaciones por razdn de
servicio del personal de la Comunidad
hutdHnoma de La Rioja. Hay una enmien-
da a esta Proposicidn no de Ley pre~
el Grupo Parlamentario

sentada por

Mixto, a la cual dari seguidamente
lectura el sefior Secretario primero de
la Camara,

SR. FERNANDEZ HERRERO: D. Tom&s
Valdivielso Tejeiro, Portavoz del Gru-
po Mixto en esta Diputacidn, dice: Que
par medico de este escrito presenta la
presente enmienda con texto alternati-~
vo a la Proposicidn no de Ley, que
presenta el Grupo Parlamentario Cen-
trista para su debate el 21 de noviem-~
bre de 1988.

"Due por el Gobierno de La Rioja se
revigsen y actualicen, en el texto de
los Presupuestos Genervales, las indem—
nizaciones gue por razdn de servicio
debe de percibir el personal depen-

diente de la Comunidad Autdénoma de La

Rioja".
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SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Se-
cretario primero. Tiene la palabra el
Portavoz del Grupo Centrista en este
sefior Perndndez Rodriguez, por

caso,

tiempo de diez minutos.

SR. FERNANDEZ RODRYGUEZ: Sefior Pre
sidente, Seflorias. En principio res-~
pecto a la enmienda presentada por el
Grupo Mixzto me da la impresidn, de que
ha habido guizds una mala lectura de
maiestra Proposicidn no de Ley. Porgue
efectivamente en los Presupuestos Ge-
nexales evidentemente se recoge la
partida de dietas, pero es una partida
gen&rica, wuna partida tan genérica,
que el rasto de las Administraciones y
en concreto -voy a leer el Decreto- de
la Administracifn Central, evidente-
mente mie tarde se revisan todas estas
dietas por grupos etc., etc., de fun-
cionarios, a traves siempre de un De~
creto. En concreto la Administracidn
Central 1o hizo para el afio 1988 a
través del Real Decrete 236/88, de 4
de marzo, publicado en el Boletin Ofi-
cial del Estado 21 19 de marzo de
1988. Es decir no se trata de gue se
recoja en los Pregupuestos Generales
de la Comunidad Autdnoma de La Rioja
un incremento © no incremento ~las
dietas generalmente no gon conocidas
de antemano; salen o no salen los fun-
cionarios, v a través de ello se esta~
blecen unas cantidades fijas tanto pa-
ra media dieta, dieta completa, etc.,
etc., perc eso siempre a través de un
Decreto=-,

por tanto no tiene mayor
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gsantido.

¥ voy a defender esa Proposicidn no
de Ley muy brevemente, porgue es algo
gue pienso que se defiende mas por 156~
gica gue no por ninguna postura o por
ninguna situacidén politica determina-
da. Pedimos, en principio, gue se si-
tien estas dietas de los funcionarios
de la Comunidad Autdnoma de La Rioja,
al mismo nivel gue el resto de lag Ad-
ministraciones inciuida la Administra-
cién Central; entre otras cosas por
evitar los agravios comparativos, v,
entre otras cosas, porgue en estos mo-
mentos un grupoe de funcionarios, el
mis numeroso respecto a la Administra-
¢idn Central, pues diariamente perci-
be, si es que sale, unas dietas infe-
riores de 2.000 pesetas aproximadamen—
te. 51 estas dietas se perciben para
palses extrafios, la diferencia va estd
por encima de las 6.000 & 7.000 pese-
tas; lo cual estd sujeto, a esos agra-
vios comparativos de los gque habl3ba-
mos. Yo no s& si en estos momentos se
sale mucho o se sale poco, para efec—
tuar estos servicios. De todas las ma-
neras cuando ge sale se egtd represen-
tando a la Comunidad Autdnoma de La
Ricja, sea el funcionario que sea vy
del nivel que sea; por lo tanto, debe
poder atender con decoro sus necesida-
des en este sentido. Me da la impre-—
sidn que las actuales dietas lo gue
estan produciendo, es un retraimiento
o una resistencia por parte del perso-

nal a efectuar este tipo de servicios;

con lo cual queremos establecer no sbH-
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lo esa equiparacidn, sino que automa~

ticamente se vrevisen egtas dietas
anualmente una vez aprobados los pre-—
supuestos. Para ello, y porque es una
seguridad necesaria para el pevsonal y
para la labor que este personal esta-
blece dentro de la Comunidad Autdnoma
de La Rioja, si que les pedimos gque
voten a favor la siguiente Proposicidn
no g= Ley.

"Ooue por el Gobierno de La Rioja se
revigse y actualice con periodicidad
anual, v siempre en un plazo inferior
a un mes desde la aprobacion de los
Presupuestos Generales de cada ejerci-
cio, las indemnizaciones gque por razdn
de sexvicio debe percibir el personal

dependiente de la Comunidad Autdnoma

de La Rioja". Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: :Quiere, seflor Di-
putado, hacer alguna referencia a 1la

enmienda gque se ha pregentado?

i
SR. FERNANDEZ RODRIGUEZ: si. No la
admitimos, no wviene a cuento de la

Proposicitn no de Ley.

SR. PRESIDENTE: Gracias. El Grupo

Parlamentario autor de 1la enmienda

tiene la palabra. Sefior Valdivielso.

SR. VALDIVIELSO TEJEIRO: Seflor Pre
sidente, Sefiorias. Creo que de la en-
mienda presentada por este Grupo, se
deduce la conformidad en cuanto al
fondo de la Proposicidn no de Ley. Pa-

rece ser gue incluso el Gobierno ya ha

actualizado este aflo, por via de un

Decretc de fechas recientes, estas
dietas, y por tanto parece ser gue el
Gobierno, de alguna forma, va ha reco-
gido la sensibilidad manifestada por
el Grupc Centrista en este asunto. De
todas formas la enmienda de nuestro
Grupce pretende ser de tipo mas bien
que si

bien la Administracidn Central lo re-

técnico, pensando, pensando,
coge en sucesivos Decretos, y es ver-
dad, efectivamente es asi, lo cilerto
es gue la Administracidn Central puede
egtar perfectamente equivocada, puede
estar perfectamente equivocada. Puede
sery gque el texto de unos Presupuestos
Generales del Estado, son diferentes
al texto de los Presupuestos Generales
de nuestra Comunidad. ¥ como esta tar-
de estamos hablando de convenios co-
lectivog, +tanto de personal laboral
como de personal funcionario, la ver-~
dad es que dentro del convenio colec~
tive de personal laboral -bueno, con-
venio colectivo de personal funciona~
rio por supuestc no existe, pero egpe-
remos que alguna vez también se nego-
cien las retribuciones claves de los
funcionarios— si que aparece -~y en to-
dos los convenios colectivos en gene-
ral no sdlo en el de esta Comunidad
Autbnoma, en todos— un capitulo dedi-
cado a las dietas, a las medias die~
tas, al kilometraje; en fin, a todo el
conjunto de cosas reales gue estames
hablando vy que no dejan de sey supli-~
dos, que el trabajador adelanta en la

realizaciébn de un servicio, a favor
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del patrbén o del empleador, no deja de

ser mas gue esto. Si bien no tienen
condicibn salarial, si que deben sger
incluso medidas, mis gue los propios
salarios, porque de alguna forma esté
haciendo un adelante de un dinero en
beneficio, sea de la Administracidn o
sea de un empleador, de cada caso con-
creto. Creemos, creemos, gque la en-
mienda que proponemos podia ser per-—
fectamente recogida en los Presupues-
tos Generales de la <Comunidad, en
cuanto gque en dichos presupuestos se
regula las condiciones laborales de
los propios funcionarios. Luego, por
lo tanto, seria perfectamente Factible
asi; seria perfectamente Ffactible, e
incluso seria lbgico gque se hiciese
asi.

Primero porque logs Presupuestos son
aprobados dentro de plazo -entraria en
vigor el 1 de enero~, con lo cual las
dietas y suplidos gue adelanta el tra-
bajador estarian perfectamente actua-—
lizados, en principio, en un desarro-
1llo normal presupuestario.

En segundo lugar, en segundo lugar,
creemos que es realmente, pues, co-
rrecto, desde el punto de wvista del
propio texto presupuestario gue tene-
mos en esta Comunidad; gue es perfec-
tamente incluible y perfectamente asi~
milable este tema. Y creemos que, de
alguna forma, pues, bueno, si la Admi-
nistracidn Central no lo hace asi,
puede tener una serie de razones, pero

no nos debe vincular en absocluto. Es-

tamos hablando en una tribuna, en un

Parlamento autondmico. No nos debe
vincular en absoluto. Ella tiene sus
condicionantes, nosotroes los nues—
tros. Creemos que debe ser asi y cree-
mos gue puede ser bueno que en los
nuavos presupuestos gue se van a ha-
cer, se incluya esta partida dentro de
los presupuestos. Ya digo que en cuan-~
to al fondo estamos de acuerdo; quizas
en caanto a la forma creo gue el texto
lo mejora, en las puntualizaciones o
Muchas

apreciaciones que he hecho.

gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracilas, seflor Val
divielso. Tiene la palabra seguidamen-

te el sehor Vircsta Garo=z.

SR. VIROSTA GARO%Z: Sefior Presiden~
te, Seflorias. Todos los Grupos gue esg=-
tamos en esta Camara piensc, gue vamos
a estar de acuerdo en gue las dietas
del pergonal laboral y de los funcio-
narios sean actualizadas. Pienso gue
es un tema, en el que todos estaremos
de acuerdo. Nosotros también estamos
de acuerdo en la enmienda gque ustedes
proponian, seflor Valdivielso. ¥ esta-
mos de acuerdo, porgue es una enmienda
que resolveria el problema de cara a
todos los afos; es decir, nunca ya
tendriamos que recordarle al Gobierno
-en el caso de gue &ste se olvidase-
que actualizasen estas dietas, puesto
que con esta enmienda ya todos los
afios tendria la obligacidn de actuali-

zarlas y de incorporarlas en los Pre-

supuestos Generales. 0 sea, gue tam~
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bién estariamos de acuerdo con ello.
Lo que pasa esg gque s$i nuestra informa-
cidn es correcta, nogotros vamos a es-
perar la intervencidn del Gobierno pa-
ra decidir lo que vamos a vobtar. Si
nuestra Lnformacidn es correcta, en el
iltimo Consejo de Gobierno estas die-
tas fFfueron actualizadas; no 88 si es
porgue el Gobierno asi lo tenia pre-
visto o es en wvirtud a la propuesta
del Grupo Centrista, pero el hecho es
consi-

gque estin actualizadas. Por

guiente si esto fuese asi, si esto
fuese asl vy va estuviese hecha esa ac-
tualizacidn, nosotros tendriamos que
votar en contra. Porgue votar hoy que
se actualicen las dietas, supondria
tener gue actualizar lo que fue actua-
lizado a lo mejor anteayer; es decir,
tendriamos gue proceder a dos actuali-
zaciones seguidas. Por consiguiente si
va estd hecho, nosotros lo daremos por
hecho y votaremos en contra de una se-
gunda actualizacidn. Lo cual no gquiere
decir gue estemos muy de acuerdo con
la actualizacidn que se ha hecho. 8i
nuestra informacidn =-vuelvo a decir-
es correcta, sobre todo en el capitulo
de manutenciones, nosotros pensamos
gque el mismo derecho a comer tiene un
conductor gque un alto cargo de la Ad-
ministracidn, puesto gue creo gue am~
bos tienen derecho a comer lo mismo y
la misma comida. Quizis en las dietas
completas unos tengan unos gastos de
vepresentacidn, que otro no deba de
tener; pero en la comida creemos, gue

debia de haber sido una subida parale-

la vy egulparable para todos los fun-
cionarios igual. ¥ no que a unog sefo~
ras s& le sube a mis de 5.000, y a

otros se lo dejan en 4.000. Gracias.

SR. PRESIDERTE: Gracias, sehor Vi~
rosta. Tiene la palabra seguidamente,
por el Grupo de Alianza Popular, el

gefior Gonzilez Garnica.

SR. GONZALEZ GARNICA: Sefior Presi-

dente, Sefiorias. Este Portavoz estd
totalnmente de acuerdo, con la Proposi-
cidn no de Ley presentada por el Grupo
Centrista. Y también estid de acuerdo
légicamente, con la exposicidn de mo-
tivos que justifica la presentacidn de
esta Ley. Pero yo creo gue deblan de
haberla retirado porque, como muy bien
ha dicho D. Leopoldo Virosta, ya el
Gobierno en su Altimo Consejo aprobd
un Decreto, cuyo objeto es regular las
indemnizacionaes gue poy razones de
servicio correspondan al personal de
la Comunidad Autbnoma de La Rioja.

La estructura de este Decreto es
muy similar al establecido en esta ma-
teria por el Goblerno Central; pero
estid adaptado ldgicamente, a las par-
ticularidades y concreciones de nues-—
tra Comunidad Autdnoma. Este Decreto,
que anula al anterior, no difiere sus«
rancialmente de &1, pero difiere en
algunos puntos, yo crec gue los mejo-
ra. Porque por ejemplo, pues en el ar-
ticulo tercero dice, el actual, dice:

"De no aplicarse el aistema de con-

cierto —-por ejemplo-, el importe a per
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cibir por gastos de alojamiento serd
al realmente gastado y Jjustificado,
sin gque sus cuantias puedan exceder de
las sefaladas en el Anexo II de este
Decreto". Y sin embargo en el anterior
pues se decia, que "las cuantias a
percibir en las comisiones de servi-
cios que se regulan en los apartados 1
v 3 del articulo 82, deberfn entender-
se como cuantias miximas no exigiéndo-
se justificantes para su devengo". Por
ejemplo, esto es una de las mejoras
.que yo =leyendo los dos Decretos— he
encontradco., Como tambi&n puedo decir-
les que en el anterior Decreto, gue es
de mayo del afo 1986, pues solamente
se contemplan dos grupos; mientras en
el actual Decreto se contemplan a la
hora de cobrar estas dietas o estas
indemnizaciones, se contemplan tres
grupos. Por todo esto, pues a pesar de
como ya digo este Decreto ya estd, y,
por lo tanto, esta Proposicidn no de
Ley podia ser retirada perfectamente,
nosotros wvamos a votar que si. Por-—
que, en fin, es ldgico gque asi lo ha-
gamos, puesto que ademds en la Propo-
sicidn no de Ley del Grupo Centrista
lo gque dice tambi&n es, "gue todos los
afios se actualice"; cosa gue este De-
creto =-yo por lo menos no lo he leido
muy en profundidad, lo he leido por

encima- creo gue ne dice. Muchas gra-

ciase.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Gon
zdlez Garnica. Tiene la palabra el se-

fior Rubio Medrano, por parte del Grupo
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Parlamentarioc Socialista.

SR. RUBIO MEDRANCQ: Sefor Presiden-
te. La verdad es gue los abatares que
siguen las distintas propuestas, en
cuanto a los resultados de los dife-
rentes Grupos, son a -veces paradbji-
cos. EBn la anterior propuesta sefials-
bamos, o sefalaban los Grupos, dgue no
se podia entrar en alguna cuestidn
porgue la negociacidn colectiva lo im~—.
pedia. En este caso afortunadamente
~an el pacto colective, por ejemplo,
anterior- no fijaba lag dietas, como
suele ser comiin en algunos convenios
colectivos, porgue si no, guizés, ha-
bria que desdecirse de algunas afirma-
ciones anteriores. Nuestro Grupo en-
tiende que la propuesta es razonable
en su contenido, en el sentido de gue
es positivo gque se revisen y se actua-
licen lag indemnizaciones de los tra-
bajadores y funcionarios, entendemos.
No concreta el seflor Fernindez en su
intervencibn... Parecia que se referia
mAs a funcionarios, y yo creo gue se
referird a funcionarios y a trabajado-
res con vincule laboral, v,

en ese

sentido, en principio, la 3ibamos a
apoyar. Lo que quizds tambid&n habria
gue clarificar es gsi el Gobierno efec-
tivamente la ha revisado recientemente
con un Decreto, procederia gue el Gru-
po Centrista retirara su propuesta; no
vaya a ser que se -actualicen dos ve-
ces, cosa que no cree que estd en el
espiritu de esta propuesta. Wi tampoco

creo que est® en el espiritu de la
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propuesta entrometerse, o ingerir, en
21 aspecto gque yo creo gue se debe en-
tender =-al menos en el apoyo del Grupo
Parlamentarioc Socialista- esta pro-
puesta. ¥ es =-vuelvo a rvepetir- el
respeto a la autonomia colectiva de
los funcionarios, de los laborales, vy
del Gobierno de La Rioja, en pactar
las dietas; el plus de locomocidn; el
plus de distancia; y las condiciones
retributivas o extraretributivasg, gue
afecten a cualguier acuerdo entre los
trabajadores de la Administracidn Pa-
blica. Porque dicho eso volvemos a in-
sistir, gue sobre el egpiritu no tene-
mos nada que oponer; ahora bilen, gui-
zas seria positivo que el Gobierno nos
aclarara esta situacidn, y sobre allo
que, cuizids, el Grupo Parlamentario

Centrista retirara la propuesta.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Ru-
bio. Tiene la palabra el sefior Conse-

jero de Hacienda.

SR. BONET BORDENAVE-GASSEDAT: Se-
fior Presidente, Sefiorias. La intencién
es clarificar la situacidn gue parece
gue es un poco confusa, y puede crear
algiin tipo de errores. EL Grupo de
Alianza Popular ha dicho que va a vo-
tar afirmativamente; pero se referia
concretamente a Jgue s revigsaran
anualmente, puesto gque las dietas es-
tin actualizadas en base a un Decreto
aprobado en el {ltimo Conseijo de Go=-

bierno. Lo gue se puede decir es gue

se actualicen en base uno, puesto que

ya han sido actualizadas el pasado
viernes, y gue si se acepta, el qgue
sea revisado anualmente v en futuros
ajercicios estas dietas. Yo desde lue-
go no estoy de acuerdo con la enmienda
del Grupo Mixto gue hacia referencia a
la inclusidn en el texto de los Presu-
puestos de la Comunidad Autdnoma, por-
gue al final vamos a acabar haciendo
con la Ley de Presupuestos lo gue pasa
en el Gobierno Central; gue regula no
gdblo temas presupuestarios, sino temas
financieros, politica fiscal, politica
monetaria.., En fin, es un conglomera-
do gque pierde significacidn, con rela-
cidn a la propia entidad y la propia
finalidad que tiene una Ley de Presu-
puestos.

En cuanto a la actualizacidn sim-
plemente guiero destacar, gque lo que
se ha conseguido ha gido una politica
de mejora con dos puntos de vista. Por
un lado, lo gue estd aprobado por el
Gobierno Central y que mejoraba las
dietas qgue wvenlan pagéndose en la Co-
munidad Autdnoma de La Rioja, se ha
asumido las cifras que venian especi-
ficadas en el Gobierno Central. Y por
el contrario, lo que era superior en
la Comunidad Autdnoma, las dietas pa-
gadas por la Comunidad Autdnoma con
veferencia al Estado, s ha mantenido
las dietas gue pagaba la Comunidad
Autdnoma. Es decir, y esto lo que si
gueda claro es, que existe ante todo y
sobre todo un aumento considerable en
basandose

lag categorias inferiores,

concretamente en el grupo tercero; ¥
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con relacidn a ejercicios anteriorves,
en mis de un 45% de aumento en el 4l-
timo escalafdn. Nada mis. Muchas gra-—

cias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, senor Bo
net. Tiene la palabra el Portavoz del
Grupo Centrista, proponente de la Pro—

posicidn no de Ley, por cinco minutos.

SR. FERNéHDEZ RODRfGUEZ: Seflor Pre
sidente, Seflorias. Vamos a ver si nos
aclaramos. Lo de actualizarlas y po-
nerlas al nivel del resto de las Admi-
nistraciones, incluida la Administra=~
cibn Central, lo he dicho yo en la
tribuna, no lo dice la Proposicidn no
de Ley. La Propogicibn no de Ley dice,
sola y exclusivamente, gue para gue no
ocurra lo gue ha ocurrido dltimamen-
te. Es decir, desde el afio 86 llevan
sin actualizarse estas dietas, desde
el afic 86; con lo cual, se ha perdido
un cierto poder adquisitivo por parte
del funcionario. Entonces, yo... No lo
dice la Proposicifn no de Ley, lo he
dicho yo en la tribuna, que "se actua~
licen™. La Proposicidn no de Ley =-la
voy a leer despacio- dice exactamente:
"Oue por el Gobierno de La Rioja se
revise y actualice con periodicidad
anual -para que no ocurra lo gque ha
ocurrido hasta ahora~, v siempre en un
plazo inferior a un mes desde la apro-
bacibn de los Presupuestos Generales
de cada ejercicio ~cosa que ya este

afio si se ha puesto a limite va no

puede ser, serd el prézimo aflo si se

han actualizado las anteriores— las
indemnizaciones que por razdbn del ser-
vicio debe percibir el personal depen~
diente en la Comunidad Autdnoma de La
Rioja". #s decir, es deijar, es dejar,
en estos momentos una situacidn que,
por las razones gue sean, a quien sea
se le ha olvidado hacerla obligatoria
todos los afios, y, en un mes, a partir
de la aprobacibn de los presupuestos
las dietas deben quedar revisadas. Na-
da m&s que eso, no dice mis la Propo-

sicidn no de Ley. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Fer
nandez Rodriguez. Pasamos entonces a

la votacidn. Perddn...

SR. VIROSTA GAROZ: ;Puedo interve-
nir un momento? Por dos motivos. Pri-

MEYOw s s

SR. PRESIDENTE: Por turno de rec-—

tificacidn.

SR. VIROSTA GARDZ: Porque he sido

contradicho en mis argumentaciones.

SR. PRESIDENTE: Tiene cinco minu-

tos para intervenir.

S5R. VIROSTA GAROZ: Desde mi esca=-
fio, sefior Presidente. Muchas gracias.
A mi me gustaria...

SR. PRESIDENTE: Por

favor, seforxr

Virogta, pulse el bhotén, vy, en todo

caso, vamos a olr mejor desde la tri-
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buna. Gracias.

SR. VIROSTA GAROZ: Muchas gracias,
Sefioria. A mi me gustaria, que el Go-
bierno nos aclarase antes de votar.
Primero. Si nosotros aprobamos esto,
igupone que un mes después de gue se
aprueben log presupuestos -es decir en
enero, si los presupuestos se aprueban
en diciembre como seria de esperar-,
en enero va a volver a ser actualizado
lo gue se ha actualizado hace tres
dias? Primero. Y segundo. La actuali-
zacibn que se ha hecho de estas dietas
cha sido para‘el afic 887 O para el afo
8%2. Porgue si lo gue hemos actualizado
era para el 88, cabe que el 89 se
vuelva a actualizar; pero si lo que
hemos actualizado era para el 89, se-
ria ilbgico que ahora, un mes después,
rolviésemos a actualizarlo.

Antes de votar yo pediria que se
nos aclarase esto, si el sefor Presi-

dente lo permite.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefor Vi-
rosta. iPuede aclarar entonces, sefor

Consejerc de Hacienda?

SR. BONET BORDEMAVE-GASSEDAT: Muy

breve.
SR. PRESIDENTE: 5i, por favor.

5R. BONET BORDENAVE~GASSEDAT: Se-
fior Presgsidente. 81, bueno, yo tengo
que decir que la actualizacidn se ha

realizado, para dietas e indemnizacio-

nes por razones del servicio, para el
ejercicio de 1989. Tiene razdn el Gru-
po Riojano Progresista, en el sentido
de que no se puede actualizar despu@s
de la aprobacidn de los presupuestos
otra vez. Pero a eso he hecho referen-
cia a gue se puede actualizar en base
uno, y solventamos un poco este pro-
blema gue parece que nos esti llevando
al calleidn sin salida, o, por el con-
trarioc... jBueno! Es gque realmente...
No s& cbmo resolver este pequeho ma-
tiz. Pero si informar, que las dietas

v las indemnizaciones estin para 1989.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefor Con
sejero. Beclarada la situacidn, si alin
falta antes de votar, si falta algin
Diputado o algln Grupo que guiere pe-
dir alguna aclaracidn, es el momento

de hacerlo.

SR. RUBIQO MEDRANO: Nosotros gqui-
sidramos intervenir despus, como ex-

plicacidn de voto, posteriormente.

SR. PRESIDENTE: No. Explicacidn de
voto no la hay, salvo si el Grupo cam-
bia lo que ha manifestado en la tribu-

na.
SR. RUBIO MEDRANO: SIi.
SR« PRESIDENTE: Conforme. Ahora
lo vamos a ver en la votacidn, y si
cambia entonces habri explicacidn de

voto. ¢El Grupo proponente guiere ha-

cer una Gltima intervencidn? En favor
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a una aclaracidén general hfigala, sefior

Fernandez. Sea lo mas breve posible.

SR. FERNWANDEZ RODRIGUEZ: Sefior Pre

sidente, Sefiorias. Bueno, yo es que
ahora me entero que el Gobierno, en el
anterior, ha actualizado las dietas.
Esta Proposicidn no de Ley entrd en la

Camara a primeros de octubre, por tan-

to han pasado casi dos meses desde en~

tonces. 81 se han actualizado ya esas
dietas para 19892... ;Bueno! Pues vamos
a hacer una cosa, vamos a retirar la
Proposicifin no de Ley. Y el carfcter
de revisibn, de actualizacidn anual,
volveremos a proponerlo mids tarde; es
decir, para el aflo 1990. ;Buenol! A ver
si yva nosg aclaramos.

SR. PRESIDENTE: Pero, entonces,
sefior Fernfndez habria gue cambiar el

sentido literal de la Proposicidn no

de Ley.

SR. FERNANDEZ RODRIGUEZ: Se reti-
ra, se retira.
SR. PRESIDENTE: ;Ah! Perddn. Ha

sido un "lapsus" de la Presidencia.

Retirada, entonces, la Proposicidn no
de Ley... Perddn, sefiores Diputados,

falta un punto del orden del dla.

SR. FRAILE RUIZ: Seflor Presidente.

SR. PRESIDENTE: Si, seflor Fraile

Ruiz. Pide la palabra, ;para?

SR. FRAILE RUIZ: 8i. Para hacer
una precisidn o una aclaracidn, gue se
decia anteriormente. Me parece, seflor
Presidente, gue hay una falta de se-
riedad enorme, en los planteamientos

que se han venido a hacer con esta

Proposicifn no de Ley. Yo rogaria...

SR. PRESIDENTE: No ha lugar a 1la
intervencidn. Es una apreciacidn que,
correcta o no correcta, no ha lugar en
este momento hacerla. Nos originaria
otro debate nuevo. Queda terminado.
iPerdén! Hemos terminado el tema, lue-
go entonces no procede ningn tipe de
intervencidn va.

Vamos al {1ltimo punto del orden del
dia. Constitucidn Comisidn especial pa
ra gue, previa fijacidn de obijetivos,
en materia dotacionales vy en coordina-
cidén con el Ayuntamiento de Logrofio,
elabore una planificacidn de estas ma-
tarias.

8e ha sugerido a esta Presidencia,
gue este tema pueda guedar para el
proxime Pleno a celebrar el préximo
lunes. :Estd de acuerdo el Pleno en
levantar del orden del dia este pun-
to? Bien. Se levanta para el prdximo

dia, v se levanta la sesibén.

(Bran las wveintiuna horas v gquince

minutos).
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