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PRESIDENCIA DEL RXCMD. SR. D. FELIY PALOMO SARVEDRE.

Sesidn extraordinaria del Pleno no. 1/85, celebrada

el martes, 22 de enero.

ORDEN DEIL DfA: . pé

. = Dictamen del Proyectc de Ley de incompatibilidades

de altos cargos de la Comunidad Autdénoma de La Rioja. 2
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A las diecinueve horas vy once minu-
tos del dia 22 de enero de 1985, en la
Sede de la Diputacidn General de La
Rioja, se refinen todos los miembros
gue la componen,
Diputadp§ del Grupo parlamentario Po-
pular, sefior Lépez de Heredia Ugélde ¥
sefiora Salarrullana de Verda.

SR. PRESIDENTE: El Unicoe punto del
orden del dia, para el cual esté abier
ta la sesidn extraordinaria, es tratar

de debatir el Provecto de Ley de in-

compatibilidades de altos cargos de la

Comunidad Autdnoma de La Rioia. A este’

Proyecto de Ley, segiin el dictamen gue
nos ha enviado la Comisidn correspon-—
diente, se han presentado diversas en-
miendas. Procede, segin el Regiamento,
gue en primer lugar sea el Consedio de
Gobierno, si asi lo desea, gquien ex-
ponga a la Cémara la intencionalidad

de este Proyecto de Ley., Para tal efec

to tiene la palabra el Consejero de la

Presidencia, sefior Cereceda.

SR. CERECEDA ALONSO: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Diputados. Se
presenta a la aprobacidén de esta Dipu-—
tacidén General, el Proyecto de Ley de
incompatibilidades de altos cargos y
asimilados de la Administracidn Pébli-
ca.

BEs un principio bésico, recogido en
la Constitucidn espaficla de 1978, el
gque la Administracidn Pdblica, en su
actuacidén, debe servir con objetividad

a los intereses generales. Lo gue el

interés general demanda va ha sido
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traducido por el propioc constituyeﬁte
y vertido en el articulade de la Cons-
titucidn, donde se concreta el alcance
de los poderes pﬁb;iqos Yy las condi-
ciones de sﬁ ejercicid,

En cuanto a las Comunidades Autdno-
mas se refiere, esta concrecidn se re-
coge en sus respectives Estatutos; Eg~
tos intereses generales Geben getfserﬁ
vidos con objetividad vy, a estos
efectos, el propio articulo 103 de la
Constitucidn, establece la necesidad
de regular un sistema de incompatibi-

lidades por Ley, gque no cabe duda es

"un medioc de garantizar la objetividad

en el ejercicio de la Puncidn Plblica,.
En consecuencia el Estado reguld, por
Ley de 26 de didienbre de 1983, 1las
incompatibilidades de sus altos car-
gos, y, recientemente, por Ley de 26
de diciembre¢del 84, se han reguladc
las incompatibilidades del personal al
servicic de las Administraciones pi-
blicas que es considerado, casi en su
totalidad, como basé del régimen esta-
tutario de la Funcién Plblica Y poOC
consiguiente, de aplicacién al perso-
nal al servicio de esta Administracidn
Piblica de la Comunidad Auténoma de La
Rioja.

Se observa que el régimen juridico
aplicable en cuanto a dedicacidn e in-
compatibilidades es distinto. Por un
lado se establece el de altos cargos,
v, por otro, el del personal en gene-
ral, con independencia de la naturale-
za juridica de la relacidén gue une a
ese personal con la Administracidn. Es

ta Comunidad Autdnoma en su Ley 4, de
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28 de diciembre del 83, establecid el .

régimen de incompatibilidades de los
miembros del Consejo.

Por tanto, procede ahora regular la
dedicacidn e incompatibilidades de los
altos cargos de esta Administracidn
gue, en cuanto a los mismos, surgen
del ejercicio de las facultades de au-
toorganizacidén gque la Comunidad Autd-
noma tiene de acuerdo con el articulo
148.1 de la Constitucidén v § del Esta-
tuto de Autonomfia de la Comunidad Au~
ténoma de La Rioja. Bn la Administra-
cién del Estado, en la discusidn del
Proyecto de Ley similar a éste, dis-
tintos Grupos parlamentarios -argumen-
taban la existencia de un texto legal,
un Decreto Ley de 1955, qgue regulaba,
a su juicio, suficientemente los su-
puestos y situaciones contempladas en
este caso. Pero no cabe duda gque la
aplicacién del mismo habia sidc préc-
ticamente nula o €fectuada en condi-
ciones muy particulares., En esta Admi-
nistracidén PiUblica es necesaric proce-
der a su regulacidn estableciendo el
marce legal para el desenpefio de un
alto cargo, que constituye- la linea
fronteriza de la pirdmide adwinistra~
tiva de'un colectivo mas numeroso, .

_Las incompatibilides de los altos.
cargos se expresan por la imposibili-
dad legal gue tienen los que los desem
pefian, de realizar otras actividades
piblicas o privadas gue no sean las de
su puesto. Imposibilidad legal porqgue,
de entenderse que todo 1o no expresa-

mente prohibido estd permitido, la in-~

compatibilidad gue se pretende esta-

blecer es doble. Por una parte, estd
la incompatibilidad gde funciones, que
afecta a la realizacidn de la activi-
dad declarada incompatible, "y, por
otra parte, la incompatibilidad de re~
tribuciones, gue sdlo afecta a la per-
cepcidn de remuneracidn.

Bl fundamento de las incompatibili-
dades propuestas obedece a tres razo-
nes esenciales:

Primera, la defensa del interés pi-
blico.

Segunda, la dedicacidn al cargo.

Tercera, la aplicacidn de los prin-
cipios de economia gque deben regir el
actual administrativo.

En cuantoc a la defensa del interés
pliblico cabe sefialar, gue los altos
cargos tienen directamente encomendada
su proteccidén, Se puede afirmar que
personifican ante el ciudadano los in-
tereses piblicos y, en consecuencia,
se les puede exigir, en mayor medida,
unag conducta determinada.

En segundo lugar, las condiciones
del ejercicio de estos cargos no per-—
miten una atencidn a los misnmos, frag-
mentaria © a tiempo parcisl. En su ac-
tuacidn hay actividades e inhibiciones
exigibles,

En tercer.lugar, aun entendiendoc la
egscasa incidencia en el mercado de
trabajc de estos puesteos, no es menos
clierto gque es necesaria una’ Adminise-
tracidn de los recursos limitados que
se poseen. BEn definitiva, no cabe duda
que, ademds de ragones e¢ondémicas, es

necesario respetar la divisidn de fun-—

ciones y poderes logrdndose una buena
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organizacién administrativa gue debe
basarse en el principio de la divisidén
del trabajo.

Estaridn ustedes de acuerdo en gque
es necesario evitar, en ejercicio de
los citades cargos, la colisidn entre
las funciones y actividades piblicas v
privadas. El texto gue se somete a
aprobacidn define lo gue debe enten-
derse como alto cargo a efectos de la
Ley, incluyendo a esos mismos efec-
tos, al personal eventual gque presta
servicio en virtud de una relacidn de
confianza., Igualmente, después de es-
tablecer la dedicacidh absoluta en el
ejercicioc de estos carges, establece
aguellas actividades gue se consideran
incompatibles de acuerdo con las moti-

vaciones expresadas y declarando las

excepciones gue se adaptan a las pecu-

liaridades de esta Administracidn Pd-

blica.

De otra parte se establece la .in-
compatibilidad de remuneracicnes v 1la
obligacidn de inhibicidén en aguellos
asuntos donde se considera gue los in-
tereses piblicos pudiéran verse afec-
tados,

Por dltimo se establece una serie
de actuaciones gque garantizan el cum-
plimiento de los preceptos de la Ley,
porgue no cabe duda gue la neutralidad
y la objetividad en el manejo de los
asuntos phblicos debe guedar garanti-
zada, no sélo por la promulgacidn de
la Ley gue lo predique, sino por la
real aplicacidn de sus mandatos y pro-
hibiciones.

El Proyecto gque se somete a esta

biputacidn General intenta cumplir los
principios enunciados, y, por tanto,
pido que, después de su discusidn en

este Pleno, sea aprobado.

SR. PREESIDERTE: Gracias, sefior Con-
sejero. Segin el articulo 84 del Re-
glamento Provisional de la Cémara, si
ld Comisidn lo hubiera acordado, un
Diputado de dicha Comisidn  hard 1la
presentacidn de este dictamen. En este
caso es la secretaria, sefiora Carmen
Valle de Juan, quien va a relatar la

labor de la citada Comisidn.

SRA., VALLE DE JUARH: Sefior Presiden-
te, sefioras y sefiores Diputados. EL
Proyecto de Ley de incompatibilidades
que hoy nos ocupa, tuvo su entrada en
esta Cémara el dia 21 de noviembre de
1984.. Aun cuando fue admitide a trami-
te; y, -en consecuencia, publicado vy
enviado a la Comisidn correspondiente,
fue necesarid, para proseguir su tra-
mitacidén, que el Consejo de Gobierno
solicitase, el 5 de‘diciembre; la con~
vocatoria de sesién extraordinaria a
estos efectos, Habiendo accedido la
Diputacidn Permanente a lo solicitado,
tuvo lugar la aﬁertura del periodo de
enmiendas gue dic como consecuencia un
total de 46: de las cuales 11 corres-
pondian al Grupo Socialista, 18 al
Grupo Popular, aungue técnicamente por
desglose de alguna de ellas se 1legabé
a la cifra real de 26, ¥y 9 -al Grupo
Mixto. La Comisidn, con fecha 19 de
diciembre, nombrd una Ponencia consti-

tuida por un miembro integrante de ca-
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da uno de los Grupos de esta Cémara.
Gran nimero de las enmiendas presenta-
das eran de caracter técnico, por lo
cual la Ponencia propusc en su informe
gue se aceptara por la Comigidn 25, se
asumieran 3 y se rechazaran §. JIgual-
mente hizo le propuesta de gue se acep
taran 4 transaccionales y una "in vo-
ce”. Unicamente 11 del total, se man-
tuvieron para su debate en el seno de
la Comisidn.

Producido este depate, en princi-
plo, se aceptaron 22 y gquedaron asumi-
das % y Gnicamente rechazadas 13; pero
en discusiones posteriores, se llegd a
aceptar otras 7T transaccionales y una
"in voce",

Como consecuencia de todo lo ante-
rior, para el debate del Pleno en el
gue hoy nos encontramos, S5 han mante-
nido Gnicamente como votos particula-
res del total de enmiendas presentadas
3 por el Grupo Popular, y 4 por el Gru
po Mixto,

Crec que por la exposicién gue se
acaba de hacer de los trabajos de la
Ponencia y de la Comisidn, sus sefio-
rias hanran podido apreciar, gque las
posiciones de togdos los Grupos han gi-
do mayoritariamente coincidentes, no
sélo en la aceptacidn de la convenien-
cia del texte gue se les somete a voO-
tacidn, sino, tampién, en las disposi-
ciones gue Se han recogido y se han
debatido a lo larage de su articulado,

Mada mis, Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Di-

putado. Entramos, por 1o tanto, en la

votacidén y debate, en 8su caso, de
aguellos articulos gue tengan enmien-
das sobre el -Proyecto de Ley. Al texto
inicial de presentacién del Proyecto
de Lev no se ha presentado ninguna en-
mienda: por lo tantc, se somete a vo-
tacidn. ¢Votos a favorables al texto
incial del Proyecto de Ley con la ex-
posicidn de motivos ?. Gracias, pueden
sentarse. aVotos en contra?. WNinguno.
por unanimidad, gqueda aprobada la ex-
posicidén de motivos del Proyecto de
Ley.

En el articulo 12, no se ha presen-—
tado ningln voto particular. Interpre-
o, de la misma manerd, gue hay unani-
midad en la apropacidn. Entonces, por
unanimidad, queda aprobado.

Al articulo 20, hay una enmienda
elevada & votoc particular, del Grupo
Mixto, oue propugna introducir en el
apartado 2, a), cuando dice: "Los Pre-
sidentes, Gerentes...". Estd hablando
de que, a los efectos de esta Ley, se
consideran altos cargos guienes deter—
mina esta Lev: "Los Presidentes, Ge-
rentes, Directores y eguivalentes con
cargos retribuides...” el Grupo Mixto
propugna aftadir “a nivel de Director

regional o superior®,

rPara defender esta enmienda tiene

_la palabra, el sefor Rodriguez Moroy.

SR. RODRIGUEZ MOROY: Sefior Presi-
dente, sefiorias. Después de la exposi=-
cién gue ha sido hecha, por mi compa-
flera Carmen Valle, desde luego, se
puede ver gue el tenor general de esta

norma juridica es un tenor asumido por
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casi todos los Grupos, ¢ por todos los
Grupos parlamentarios., Quedan, exclu-
givamente, algunas cuestiones de matiz
y con este concepto de cuestiones de
matiz, es come nosotros vamos s defen-—
der los distintos puntos gue hemos de-
jado todavia para depate en el Pleno.

Bl primero de ellos, es el gue te-
nemos en este momento que defender y
gque se trata de lo sigquiente: Cuando
se hace esta Ley en su articulo 29)
Concepto de altos cargos, 1@ la rela-
cidn de aguellas perscnas que deben
considerarse como altos cargos, a los
efectos e estar incluidos en este Pro-
yecto de Ley de incompatibilidades, se
estd nanlando de: &) "Los Secretarios
técnicos®™. p) "hirectores regiconales y
cargos asimilados”,

rerc luego, en el misme articulo 20
apartado 2, a) se afade: "Los Presi-
dente, Gerentes, Diréétores y eguiva-
lentes con cargos retribuidos de orga-
nismos, entidades, fundaciones, socie-
dades o empresas con participacidn al
mencs del cincuenta por ciente de esta
Comunidad Autdnoma etc.”

Hosotros nos planteamos las siguien
te cuestidn, Fstamos ante una Ley de
incompatibilidades de altos cargos, no
una Ley de incompatibilidades de "to-
dos" los cargos funcionariales, que en
estos cargos funcicnariales deben de
estar sometidos & su propia norma ge-
neral de icompatibilidad. Estamos ha~
blando de la incompatibilidad de los
altos cargos, v, al hablar de Presi-
dentes, Gerentes, Directores etc, de

empresas, entidades etc., puede caber

que existan aguellas peguefias empre-
sas, cuyo director, cuyo gerente, cuyo
presidénte, tenga una peguefia remune-
racidn, pero gue, evidentemente, no
sea una remuneracidn gue le suponga a
esta persona dotarle de la cualidad de
“"alto caroc”™, Vamos & poner por ejem-
plo gue, 'si llegara el supuesto, el
Instituto de Fstudios Riojanos o el
Cons&rvaﬁorio de MOsica se convirtisra
en una entidad con personalidad juri-
dica, gue es posible gue a lo largo
del eijercicic exista: o gue la Comuni-
dad Autdnoma tome participacidn res-
pecto de una empresa peguefia que exis-
ta dentro de nuestra Comunidad Autdno-
ma, y, en este caso, exista un presi-
dente, exista un director, exista un
gerente gue tenga un sueldo pequefic,
por ocuparse de una funcidn pequefia,
Entendemos que estas personas no depen
de estar incluidas en la incompatibi-
lidad gue queremos aplicar a "altos
cargos®, porgue a pesar de gue tengan
el nombre de gerente, presidente,
etc., no implica gue sean unos “altos
cargos®™, Por eso nosotros pretendiamos
affadir a continuacidn de "pPresidentes,
Gerentes, Directores y eguivalentes en
cargos retribuidos®; afiadir "a nivel
de Director regional o superiér®. Eso
gquiere decir gue aguellos que tengan
una retrinucidn gue les suponga una
verdadera existencia en su perscna de
un alto cargo, quedarén incluidos,
efectivamente, en la Ley de incompati-
pilidades. Pero todos aguellos gue por
tuncidén, no

desempefiar una peqguefia

tengan esta cualidad o esta califica~-
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cidn de "alto cargo®™ no deben de estar
incursos en la Ley de incompatibili-
dad. Por lo tanto, nuestra propuesta
gue mantenemos agui, es afiadir a con=-
tinuacidn de "Presidentes, Gerentes y
nirectores E..} retribuidos®; *a ni-
vel de Dhirector regional o superior”.

Gracias.

g%k, PRESIDENTE: Gracias, sefior Ro-
dr fquez Moroy. Para constestar & esta
enmnienda, el Grupo Socialista tiene la

palabpra a través del sefior Fraile.

SR. FRAILE RUIZ: Sefior Presidente,
sefior ias. La verdad es gue la enmienda
presentada y mantenida con una verda-
dera intensidad por el miembro del Gru
po Mixto, tras las discusiones en la
Comisidn, no gueda perfectamente cla-
ra. Y no queda perfectamente clara por
gue, oyendo los argumentos que agui ha
expresade, podriamos deducir gue una
pequefia dedicacidn, una leve dedica~
cidén 2 una pequefia empresa gueda incom
ideas

patibilizada por asociacidn de

con el nompre que tiene, porgue hay
que fijar la expresidn del nivel re-
tributivo.

En primer lugar, yo gulero contes=-
tarle, seflor Moroy, gue si una persona
estsd dedicédndose en tiempo parcial a
esa empresa, aun cuando tenda el nom
bre de Director, de Gerente, ponia el
caso del ITR, o de cualguier otro cen=-
tro, se estd dedicando también a otra
actividad. Realmente, el espiritu gue
flota en toda esta Ley es el de gue se

mantenga la premisa de un carqo y de

un salario con cargo a los presupues-
tos de las Administraciones PUblicas,
va sean la propia Administracidn, o
entes, o empresas de ellos dependien-
tes.

Yo guiero decirle, sefior Moroy, gue
mirando toda la leaislacidn comparada
gue se ha hecho en el resto de las Co-
munidades Autdnomas, realmente, la re-
daccidén es exactamente igual, y ésta

nos puede servir como uno de los arqu-

mentos., Por Derecho comparado, seria
perfectamente valido.
Perc es méas, yo hubiera, tal vez,

pensado gue era mis propio, gque la en-
mienda gue usted mantiene a este arti-
culo 2@, punto 2 a), se hubiera hecho
extensiva al mismo articulo, pero al
punto ¢} donde habla de titulares de
“liore designacidén®, porgue se pudiera
correr, probablemente, en ese apartado
mé&s peliagro.

Yo quieroc plantearle una cuestidn,
8i introducimos su proposicidn a tra-
vés de esta enmienda, puede ocurrir 1lo
siguiente. Puesto gque el listdn de in-
compatipilidad para el alto carqo es
el del nivel retriputivo, pudiera ocu-~
rrir, no el de pequefo sueldc, sino el
de un sueldo ligeramente inferior ail
de Director regional. ¥ si hay que po-
ner un casco, pudiera ser el de 150.000
pesetas Jue pudliera tener un Director
regional, no lo sé exactamente, y, gue
el de Director de esa emnpresa depen~
diente de esta Comunidad Autdnoma, fue
ra ligeramente inferior. En interpre-
estibamos haciendo

tacidn estricta

compatibles las dos ocupacicnes en €s-
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te supuesto, y, realmente, seria el qS
4ar una posible puerta abierta para
gue seé colara y se rompliera, en reali-
dad, el espiritu gue anima a toda esta
Ley. Eso podia suceder perfectamente
¥, creo, inclusive, gue eso seria per-
fectamente criticable, cuando en estos
momenitos estd en vigor un Ley general
de incompatibilidades para todo el per
gonal al servicio de las Administra-
ciones Pilblicas.

T Un simple admnistrativo, v digo es-
2o de simple con todo el respeto, estd
incompatibilizado para cualguier otro
cargo dependiente de’ presupuestos plhi-
blicos; sin embargo, estdbamos compa-
tibilizando ese’ supuesto gue les he
planteado dé un nivel ligeramente in-
ferior al de Director regional. Yo
creo, inclusive, qué 14 propia expre-
sidn que tiene, la propia redaccidn de

este texto, cuando estd hablando de

cargos retribuidos “en ‘organismos, se

estd sobreentendiendo claramente, asi
al menos el Grupo -Socialista To entiéﬂ
de, gue es un cargo de plena dedica~
cién, gue es un <cargo con un salario
con el nivel determinadse y con cardc-
ter periddico. Por lo tanto, para esa
duda, que yo lo entiendo, que puede
tener usted, me parece que seria la
solucidn el aceptar su enmienda, pero
yo ¢crec qgue la redaccidén es perfecta-
mente correcta y que es innecesario lo
gue usted estd planteando. Por tanto,
siento decirle que no podemos aceptar

esta enmiends. -

SR. PRESIDENTEB: Gracias, sefior Frai

ie Ruiz. Para un turno de ddplica, muy
breve, tiene la palabra el sefior Ro-

dr iguez Moroy.

SR. RODRIGURZ MOROY: Gracias, sefior
Presidente, Y brevisimo. De las pala-
bras expuestas, por quien me ha prece-
dido en el uso de la misma, deduzco
que existe una cierta comprensidn a lo
gque vo estaba diciende, v, la verdad,
es gue los argumentos gue han sido em—
pieados no los encuentro suficiente-
mente fuertes, En principio los erro-
res de cualguier otra Comunidad, si es
gue fueran errores; no veo el porgué
tienen que ser asumidos por nuestra
Comunidad, si es gue en otro lugar hu-
bieran hecho otra Ley en este sentido.

Me decia gque, en esos supuestos gue
vo ‘planteaba, podia tenér una dedica~-
¢idn parcial con’ un peguefio sueldo a
esté-empreéa”y'lﬁego?tener otra dedi-
cacidn “a otros asuntos particulares
segin el “téxto de ¥a Ley. ESO no po-
dria ‘caber. Es decir, segln el texto
de la Ley jamis podria tener otra de-
dicacidn, puesto que ‘estaria, absolu-
tamente, incompatibilizado.

Me habla de que puede existir el
listdén y de gue una persona gue tenga
un sueldo inmediatamente inferior, por
una peseta, al de Director regional no
guedaria incompatibilizado. Pues efec-
tivamente, en todos los casos se esta-
blecen listones. Ustedes también esta-
blecen el listdn que hacen incompati-
ble &l Director regional y no hacen
incompatible al Jefe de servicio, por
Pues porgue hay

ejemple. gPor qué?.
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que establecer el listén en algin lu-
gar.

Yo lo gque les diria es gque no me
refiero a esos supuestos en gue el
sueldo estdé cerca de Director regio-
nal, sino en aquellos que es;é_algjgf
do, por debajo, que puede existir,
Porque en los supuestos que esté cerca
del sueldo del Director regional, uste
des,; perfectamente, en el nombramiento
de la persona dgue sea pueden deciy,
ademds, que esta persona por este car-
go serd, absolutamente, incompatible y
le serd de aplicacién .la Ley de incom-
patibilidades; con lo cusl guedaban
completamente. .subsanados estos supues-
tos, en aguellos pequefios e hipotéti-
cos casos, .en: que peodia existir una
correlacidn parecida al nivel retribu-
tivo del Director regional. Por 1lo
tanto, no quiero insitir més, mantengo
el criterio gque mantenia en -principio
y creo gue_uste@es_depegiap,de_rectif
ficar e incluir esta pequefia adicién
al }adg_dernggidgntes, Dirgg@ores_y

Gerentes. Nada mds.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seﬁér Ro-
driguez Moroy. ¢Alguna otra interven-
cién?. Bien, pues pasamcs a votacién
de la enmienda. ¢Votos favorables a
esta enmienda del Grupo Mixto?. Gra-
cias, pueden sentarse. gVotos contra-
rios?. Gracias, pueden sentarse. Abs-
tenciones?. Graclas, pueden sentarse.
Queda rechaza la enmienda del Grupo
Mixto, por 2 votos a favor, 17 en con-
tea v 13 abstenciones,

Pasamos ahora a votar, el articulo

20 que no tiene ya misS votos particu-

lares. ¢Votos a favor del articuloe

20?. G@Gracias,  pueden sentarse., POY
unanimidad queda aprobado el "articulo
segundo.,

El articulo 3¢ tiene en su apartado
2, un voto particular, mantenido por
el Grupo Mixte, que pide suprimir
"alectivos en colegios cémaras o enti-
dades", por "electivos en cémaras o
entidades y los retribuidos de Cole-
gios Profesionales™, guedando entonces
el texto: "Con cunalguier ctra funcidn
o actividad piblica representativa in-
cluido el ejercicio de cargos electi-
vos en clmaras o entidades...®, perc
no en "colegios®, como viene en el
texto del Proyecto. Para defender esta
enmienda tiene la palabra el sefior Ro-

driguez Moroy.

SR.  RODRIGUEZ MOROY: Seficr Presi-
dente, seflorias. Muy brevemente, pata
decir gue esta enmienda no era-una en-
mienda de nuestro Grupo, era una - en-
mienda gue no la presentamos nosotros,
pero gue sin embargo, sobre la marcha
de las deliberaciones, nos parecid muy
oportunc gue fuera recogida y, preci-
samente por ello, la mantuvimos noso-
tros en el debate gue se hizo en Comi~
sién.

Pretendemos lo siguiente: Al estar
habiando de las incompatibilidades se
habla de qgue- se es incompatible con
cualguier otra funcidn o actividad pi-
blica representativa, incluido el ejer
cicic de cargos electivos en colegios,

cémaras o entidades que tengan atribui
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das funciones piblicas, y, se nos pre-
senta la siguliente coyuntura.

Primero, la voz "colegios®™, tal vy
come estd escrita, es una voz equivoca
puesto gue, en principio, tanto po-
drian estar incluidos agui los cole-
gios profésionales, como los coledgios
de enseflanza, como cualguier otro tipo
de entidad gue pueda tener este nom—
bre. Pero, sobre todo, a lo gue noso-
tros nos referimos es que existe el
criterio, al gque va dirigida la norma
de incompatibilizar con la presidencia
de colegios profesionales, existen co-
legios profesicnales de actividades
gque desempefian sus funciones préctica-—
mente en exclusiva dentro de le Admi-
nistracidn, véase, por ejemplo, el te-
ma de el cuerpo de Interventores y Se~
cretarios; el cuerpo, por ejemplo de
arguedlogos; en fin, existen otra se-
rie de funciones en las gue, practica-
mente, la totalidad de sus miembros

desempefian también, los ingenieros

agrénomes por ejemplo, sus funciones
dentro de la Administracidn. Esto guie
re decir, gue extender la incompatibi-
lidad a los Presidentes de estos cole-
giocs profesionales, en algunos casos,
harfa apscolutamente imposible la exis-
tencia de estos Cargos en estos cole-
gios profesionales. Por lo tanto, no-
sotros entendemos gue debe ser supri-

mida la palabra "colegios®™ del texto

de este articulo. Nada mas,

SR. PRESIDEWTE: Graclas, sefior Ro-
dr iguez Moroy. Para responder tiene la

palabra el portavoz Socialista, sefior

Fraile Ruiz.

SR, ¥FRAILE RUIZ: Sefior Presidente,
sefiorfas. La verdad es gue el sefior
Moroy yva ha comentado cuil fue el aza-
roso movimiento de esta enmienda. Real
mente, para sorpresa del Grupe Socia-
lista, hupo alguien gue la comentd co-
mo enmienda de papelera, pero, cierta-
mente, fue sorprendente porcue, de ma-~
nera muy razonaple, el Grupo Popular
entendidé los argumentos que el Grupo
Socialista dio en el debate de Comi-
sidn v la retird, El sefior Moroy optd
~-crec gue es absolutamente legitimo,
pero, en fin, fue un fruto de los pro-
pios reflejos répidos que tiene el se-
fior Moroy-, por pensar, ésta me la gue
do, ésta me la guardo... y tengo algo
més que defender. Ciertamente e8 una
habilidad por su parte, pero, realmen—
te, no sé si en estricta interpreta-
ci6én del Reglamento, eso hublera sido
posible si no flexipilizamos la inter-
pretacitn del mismo., La verdad es que,
cuanco usted ha defendido esta enmien-
da, a uno le puede guedar una ligera
duda sopre la pondad de la misma y la
posipilidad de aceptarla. De entrada,
yo qguisiera proponer & los Grupos, vy
puesto gue ha dicho gue el término
"colegios" es confuso, gque se afladiera
la expresidn de "“profesionales™ para
matizar vy recogey Su sugerencia y que
no se preste al equivoco. Pero yo quie
ro plantear a sus sefior ias gue, real-
mente, se puede producir una situacidn
de conflicto si aceptamos la supresidn

de “"colegios profesionales”. ¥ me vie-
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ne a la memoria, inclusive en estos
momentos, gue tenemos por medio un ex-
pediente donde aparece un informe de
un Presidente de unwéeterminado.cole—
gio, en una cuestidn de cierta delica-
deza y de .-cierta importancia, y, me
pregunto, gque si coincidiera la fun-
cidn de Presidente del coclegic de ar-—
guitectos con la funcidén de Director
regional de Arquitectura y de Urbanisg-
me v tuviera gue actuar en defensa de
alguno de los miembros colegiados,. o
en defensa del propic colegio, frente
a.una actitud de la Administracién, vy,
a -su vez, esta persona tuviera una
responsabilidad importante como alto
cargo en la Administracidn; cenvendran
conmigo que se encontraria en un dile-
ma, en una posicidn de conflicto, en
una situacidn, comc deciamcs en Comi~
sién, de hijo gque tiene gue defender a
su padre o a su madre vy 'no sabe a qué
lado inclinarse. O pasaria exactamen-
te, también lo comentamos en Comisidn,
si desde. el sector de la Medicina, hu-
biera una actuacidn de un cargo pibli~
co en relacidn a uvn procedimiento ad-
ministrative con un. funciocnaric de la
Medicina, ¥, dque, a su vez este supues
to Director regional de Sanidad, fuera
a.la>vez Presidente del Colegio de Mé~
dicos y. tuviera una actuacidn puramen-
te disciplinaria, o deontoldgica, o de
cualquier otrc tipo, realmente se le
plantearia una situacidn de conflicto
muy seria; muy seria,

El Grupo Popular ya argumentd que,
inclusive, esos casos por principio,

cuande se estaba en un colegic v habia

gue pasar a un cargo, pues que se abs-
tenia o que se dimitia de esa situa-
cién. Creo gue eso es lo razonable y
gue ei readlmente, tiene una cosa im-
portante este Proyecto de Ley, €80 es;
gque delimita perfectamente los campos
de actuacidn de los altos cargos: gue
evita sistemdticamente la colisidn de
intereses gue, por desgracia, histdri-
camente se han estado dando en este
pais. Que deja meridianamente transpa-
rente cudl debe ser la actuacidn y la
dedicacién, por todas las razones ar-
gumentadas por el sefior Consejero, de
los” "altos cargos®™ de la Administra-
cién piblica. Por todas estas conside-
raciones no podemos aceptar esto, por-
gue el aceptarlo seria colocar, en un
futuro, a posibles cargos pidblicds, y
por suerte asi no ocurre, en unas si-
tuaciones tremendamente conflictivas.
8i realmente los gue estamos dedicados
a esta actividad legislativa podemos
entender estas situaciones, el pueblo
ne puede entenderlas pordue tiene la
imagen siempre, aungue por desgracia o
por suerte ya estd cambiando, de gque
no se puede tener una devocidn partida
entre dos imigenes, como pudiera ocu-
rrir. Asi gque, por lo tanto, sintién~
dolo también como anteriormente, re=-

chazamos la emmienda.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Frai
le Ruiz. Tiene 1a palabra para un tur-
no de réplica el sefior Rodriguez Mo-

roy.

sk. nropRTGUEZ MOROY: Sefior Presi-
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dente, es brevisimo. Parece gue sus
argumentos son muy contundentes, perc
en realidad lo que vo le digo a usted
es gue en la misma situacidn de inco-
modidad se tendria dgue encontrar el
Presidente de cualguier colegio, si a
la vez fuera un funcionaric, de esta
Comunidad Autdnoma, que no Ffuera Di-
rector regiohal.

Vamos a poner por casce el Jefe del
servicio.de. lo gue fuera; usted me- ha
puestolelpejempmo de la situacida. de
Argquitectura, pues vamos a \poner el
Jefe del servicio de’ Argiritectura; si
existiera en nuestra Comunidad Zutdno-
ma. Existe la misma funcidén de incom-
patibilidad personal, pero no el mismo
dilema, y, sin embargo, no estamos re-
cogiéndolo en el texto de esta Ley. Lo
gue yo estaba pretendieéndo no es el
gue pudieran compatibilizarse -estas
cuestiongs -de - conflicto personal,
pueste gue yo- estoy ‘convencido ‘como
usted, de gue ‘en estos Ccas0s esa per-
sona por si misma, debia declararse
incompatible para actuar. Yo me estoy
refiriendo a aqueiios otros supuestos
que estamos limitando con el texto de
esta Levyy aquelmos.otros‘suﬁuestos*én
tos’ gue, practicanentes, a?alghhaS"pe%#
sonas les resulta imposible acceder a
cargos colegiales, cuando, en reali-
dad, esos cargos colegiales son cu-
piertos normalmente por perscnas de la
Administracidn. Nada mas y muchas gra=-

5 .

cias.

Sk, PRESIDEWTE: Gracias, sefior Ro-

dr iguez Moroy. ;Alguna intervenciédn?.

Tiene la palabra el portavoz del Grupo

Popular sefior Espert.

SR. ESPERT PFREZ-CABALLERO: Sefior
Presidente, sefioras y sefiores Diputa-~
dos, Muy brevemente, y espero gue no
lo agradezcan sino gque me disculpen
porgue la voz no me da para mas, para
decir gue aun no estando de acuerdo,
ni con mucho, de lo que se ha dicho en
este - debatey nuestro Grupo- entiende
gue el tema- de la -Ley gue estamos dis-
cutiendo hoy en dia, en el fondo esté,
practicamente, consensuado en el sen-
tido de gue todos estamos de acuerdo
de gque se establezca ese marco’ legal
de incompatibilidades, pero ese marco
legal no va bor si s0le’ a llevar la
moralidad y la ética a la Administra-
widn; porgue hunca“podremés prever la
multiplicidad de casos concretos gue
en’ la vida préctica se presenten. Quie
ro decir con ‘esto, que Por ‘mucho ‘que
digamos que la incompatibilidad llega
hasta o desde, siempre estaréemos en
ese broblema de los listones, de que
una peseta mAs © una peéeta menos, ¥y
crec que el problema es de ética y de

moral gue deberdia estar en-el-espiritu

de los ciudadanog y "éri~él espiritu de

los gque desempefian los cargos pdbli=
cos. Digo este predmbulo porgue; con
ello voy a terminar mi intervencidn.
Esta enmienda, en realidad, fue plan-
teada por nuestro Grupo y retirada,
porque admitimos y comprendimoes lo di-
f{cil que podria ser en un determinado
caso, pertenecer a un colegio profe-

sional y defender esa dicotomia entre,
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la pertenencia a un c¢olegic profesio-
nal © a un colegioc que coadyuvara, Co-
mo dice el texto de la Ley, a la defen
sa de intereses pilplicos y del alto
cargo, Por todo esto apovaremos el re-
chazo de la enmienda, porgue, por
ello, en Comisién retiramos 1a nueg-

tra. Nada més.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seficr Es-
pert. Pide la palabra el portavoz So-

cialigta, sefior Fraile Ruiz.

Sk. FRAILE RUIZ: RBrevisimamente se-
flor Presidente, sefiorias. Sefior Rodr i-
guez Moroy, agui de lo gue se trata
es s8i es dificil de apreciar cull es
ese listdn, cudl es ese techo, cuél es
ese marco en el gue se proyecta, HNo
puede ser admisible el gue usted plan-
tee, gque en niveles inferiores tam-~
bién se puede plantear ese conflicto,
Fs cue estamos hablando de altos car-
gos donde, necesariamente desde un ni-
vel superior, se tiene que tomar deci-
siones de naturaleza mis importante,
De la importancia de estas decisiones
que tenga gue tomar un posible alto
cargo de la Comunidad, v, a la vez sea
miempro de un celegio profesional; esa
posibilidad de entrar en conflicto dos
organismos, el privado y el puolico,
es lo gue no nos permite a nosotros
aceptar la enmienda. No es gue noso-
tros estemos, realmente, cerrandc la
posibilidad de actuacidén de los cole-
gios profesionales, ni tampoco entiep-
do gue se desprende de sus interven-

cioneg una defensa de los mismos colew

gios profesionales. Naturalmente en-
tiendo gue usted no pretende eso, por-
gue de lo gue se trata es de niveles
de responsabilidad y no olvidemos, por
otra parte, gue la propie Ley general
de incompatibilidades de la Funcidn
Piblica deja esto meridianamente claro
y gue la Ley de altos cargos del afic
#3, también impide este tipo de actua-
cidn.

Creo gue debemos Ser coherentes con
la legislacidén gue tenemos en estos
momentos y gue seria bueno vy posibple
también, el corregirla por nosotros,
perc gue tenemos ya unos determinantes
de los cuales debemos tener un reflejo
en esta aplicacidn. Yo finalmente qui-
siera, brevisimamente, hacer una re~
flexidn al sefior Hspert v es gue, cuan
do ha dicho, & mi casi me ha preocupa-~
do, que por muchas Leyes gue hagamos,
que moraiicen ¥y que implanten una ac-
tuacidn ética en la Administracidn Ppi-
blica, casi, casi se desprendia, que
no lo conseguiremos y usted sabe gue
las Leyes se hacen precisamente, para
suplir las flaguezas de la carne, las
depilidades humanas, porque sSi esto
fuera el Paraiso no serian necesarias
las Leyes. Naturalmente gue suscribo
gue la propia conducta personal es la
que debe de estar impuida de una actua
cidn ética, pero colaboremos con las

Leyes también, por si hubiera huecos

de depilidad humana.

SR. PRESIDENTE: Gracias, seflor Frai

le Ruiz.
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SR. ESPERT PEREZ-CABALLERO: Por alu

siones.

SR. PRESIDENTE: Si, tiene la pala-

bra, por alusiones, el sefior Espert.

SR. ESPERT PEREZ-CABALLERD: En fin,
en términos vulgares dicen que hecha
la Ley hecha la trampa, pero lo gque
pretendemos es gque todos debemos  con~
cienciarnos de que nc debe buscarse la

trampa. Nada més.

SR. PRESiDENTE:'Gracias, sefior Es-
pert. Una pregunta al  portavoz ‘del
Grqu‘Socialista.'zHé'intrcduCido an=-
tes una posibilidad de ‘mejéra en el
texto, afiadiendo 1a palabfé*“profeéiés
nales" a "colegios®?; ;Podria sér esto
una transaccidn?; - sPodria,’ ‘éntonces,
introducirse como una ‘enmienda “in vo-
ce®?.

SR. FRAILE RUIZ: S{; como una en-

mienda "in voce®.

(8RS PRESINDENTE: Cometemos, en pri=
mer lugar, a votacidn la enmienda del
Grupo Mixto tal y como’ viene. Después
veremos esa otra posibilidad de correc
cidn del texto. (Votos a favor de la
enmienda?. ‘Gracias, pueden sentarse.
;Votos en contra?. Gracias,~puedén'ée£
tarse. Queda rechaza la enmienda del
Grupc Mixto por | voto a favor, 30 en
contra v ninguna abstencidn.

Tiene la palabra él sefior Zueco.

SR, ZOECO RUIZ: Sefior Presidente,

DIARIO DE SESIONES de la Diputacién General de La Rioja

sefioras y seficres Diputados. Una cues-
tidn- brevisima. Yo entiendo que esa
enmienda t{ransaccional tal vez no ten-~
ga mucho sentido y esto hablando en
estricta correccidn segién la "juris
legis factora" que habla de colegios,
entidades o empresas que tengan atri-
buidas funciones piblicas; entonces,
obviamente, no se refiere a colegios
nacionales ni toda esa cosa, sino a
colegios que forman parte, en alguna
de sus funciones, de esa estructura
piblica, y, gue entiendo nc es necesa-

ric. Simplemente, esa es la aclaracidn

queé ‘gueria hacer.

SR. ‘PRESIDENTE: Gracias, sefior Zue-
co Ruiz., ' R SRR

Con “gsta aclaracidn -hecha 'al “sefior
portavoz del’ Grupo Socialista, rétira
&ste, ‘entonces, la intencidn de la-en-
mienda ™in voce" 'y procedé gue sométa-
mos 'a votacidn todo €l articulo terce-
ré sobré ‘incompatibilidades. jVotos a
favor?. Gracias, pueden sentarse. POr
unanimidad quéda aprobado el articulo
tercero,

‘pasamos al articulo 49: Excepcio-
nes,

En el apartado dos hay una enmiehnda
elevada 'a voto particular, para el
Pleno,'por el Grupo Popular; gue pre=
tende suprimir desde "salvo el supues-
to ‘de participacidn - superior al 10%
eétc..." hasta el final. Quedarian en-
tonces seglin esta enmienda el pérrafo
segundo con esta escueta formulacidn:
“Con las actividades derivadas de la
patrimonio

mera administracidn del
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peréonal o familiar®,

\ Para defender esta enmienda tiene
la palabra, el vortavoz del Grupo Po-
pular sefior Espert Pérez Caballero.

SR. ESPERT PERRZ-CABALLERC: Sefior
Presidente, sefioras y sefiores Diputa-
dos. Ademds de poca voz en este momen-

to, no encontraba las palabras. En

aras de la brevedad diré gue el consen

so al que antes he aludido que marca
estakLey; comd lo demuestra el hecho,
aun. cuando ‘no. se apfueben lag énmien-
das presentadas por uno U otrd Grupo,
-acaban ~ votindose por vnanimidad los
‘articulos. En unas breves palabras voy
a-decir qué esta enmienda fue presen-
tada por nosotros en la Ley del Presi-
dente y del Consejo de Gobierno, y, no
tuvo &xito porgue nosctros ‘seguimos
entendiendc quée la incompatibilidad no
es a la persona para el ejercicio del
¢cargoe, sino a la empresa en la gue eéa
persona tenga intereses para contratar
con la Administracidéni en este caso
con la Comunidad Autdncma. Creemos gue
se€ nos ha: dadc en parte'.la razén,
cuando ana enmienda del‘pmcpié’srupo
Socialista ha establecido una'dispoéi-
cidn adicional ‘exigiendo como reguisi-
to necesario ‘para las empresas que
concurran -a " subastas concursos etc.,
el due justifiguén gue en sus Srganos
directivos, no hay ninguna persona gue
forme parte de la Administracidn de la
Comunidad Autdnoma. Por todo ello; en-
tendiendo que en el fondo se nos ha
dado la razdn, y por las razones qgue

antes he expuesto de gue la incompa-

tibilidad vendrd del ejercicio de la
aplicacidén de la Ley, de la interpre-
tacidn de la misma y no de ia letra o
literalidad de ella, este Grupo, en
este momento, retira su enmienda. Wada

I'd
mas.

SR. PRESTDEWNTE: Gracias, sefior Es-
pert Pérez-Caballero,

Pasamos a la enmienda doble, al mis
mo punto del.articulo 40, punto 3 gue
dice: "Con los cargos de Diputado re-
gional y Concejal®. Tanto el Grupo Po-
pular como el Grupo Mixto pretenden
con su enmienda suprimir la palabra
"Concejal®., Es deéir, gue la excepcidn
no abérque a los Concejales. Pueden
distribuirse la defensa de esta enmien
da los dos Grupos con el tiempo que
estd reglamentado para cada uno. Bs de
cir, lo gue pretendo para gue la res-
puesta, si es gue la hay en contra, no
sea la misma para idé dos,‘que hayé

dos intervenciones seguidas; ahora a

favor, v, después, haremos la interven
cidén en contra, si les parece a sus se
fiorias. Tiene la& palabra el seflor Ro-

driguez Moroy.

SR. RODRIGUEZ MDRQY: Sehior Presiden
te. Y0, personalmente, nc tendria nin-
glin incdnveﬁiente en gque la defendiera
el Grupo Popular, porgque crec que los
argumentos van a ser los miémos y no
tengo interés algunc en hacerla yo, si
es él el que lo desea. Como no parece
ser asi... \

Hogotros entendemos que hay dos su-

puestos de participacidn politica, gue
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tienen gue ser completamente diferen-
ciados a la hora de enijuiciar su par-
ticipacidn, en este Proyecto de Ley de
incompatibilidades. Estamos hablando
de aguellos supuestos o aguellas fun~
ciones gue son compatibles con los al-
tos cargos; es decir, sobre las excep-
ciones. & esta Ley, y entre las excep-
ciones a esta Ley,kaqgellas funciones
que pueden desempefiar los altos cargos
de la Comunidad gue podrdn ser Diputa-
dos rééibﬁ%}%éiy Congejales; Eﬁidehﬁg—
mEnte;Tlashéitos.cgrgos de lazcbmuni-
dad, pueden ser compatibilizados con el
desempefic de la fumcidén de Diputado
regional; esto es légico porque de los
Diputados regionales sale el . mis alto
cargo de la Comunidad Autdnoma gue. es
el Presidente y que. . por Ley debe de
ser siempre miembro de la_Dipu;acién
General., Por lo tanto, de ninguna. de
las fpxmas,podgmosihacer_ingampagiblg
la funcidn de Director. regional. o asi-
milado, con.la de Diputado .regional.
Pero éste nc es el caso de los Conce-
jales. El caso de los Concejales: es
completamente diferente y no nos esta-
mos refiriendo, exclusivamente, a -los
Concejales de un Ayuntamiento cercang
dei_propiqﬁgogxoﬁQJ sinOque_V§mésra
poﬁernos en los supuestos dé Corpora-
ciones lLocales que estdn alejadas,
precisamente, de la propia Sede de la
Diputacidén General, o, incluso, las
gue estan cercanas, gue para el. caso
es lo mismo, porgue lo importante es
la funcidn.

Hay gue decir dos cosas. Primero,

hay supuestos en los que los Conceja-

les, por el desempefio de la funcidn de
Concejal, tienen ya una retribucidn:
por lo tanto, esto debe de ser tenido
en cuenta a la hora de estas valora-
ciones. ES un supuestc que puede ser
remunerado y, por lo tanto, .debe. gue-
dar presente dentro del criterio gene-
ral de incompatibilidades. -

En segundo lugar, lo gue se preten-
de en esta Comunidad Autdnoma pegquehia,
como es la nuestra, es la creacidn de
uﬁa clase  961itica,_ la creacidén de
unos niveléﬁ politicos y que las per?
sonas. accedan al ejercicio de los car-
gos piblicos. Cuantas més tompatibili-
zaciones hagamos respecto. de. los-car-

gos. pliblicos, mencs. pesibilidades ten-

dremos de que .las..personas.accedan a
.estos cargos.y se fragilien, dentro.del

ejercicio.de -esos cargos. plblicds, pa~

ra -el; desempefio. de .fungiones. mas. im-

portantes con posterioridad. Por, eso

entendemos,..gue . cuando a um. Concejal

esté xeconogida . sy ccapacidad: para ser

Director.regional u.otzo cargo pareci-

do dentro.-de nuestra Comunidad, dimita

de.su lista,.Evidentemente,.no es.una.

dimisidn politica porgue no ¢ausa nin-

gin trauma a su Grupo. en el Ayuntamien

to, puesto que ya estd legisladc Qque

el siguiente de la lista asumird el
escafic. dejado, por esta. persona, y en-
tendemos que es perfectamente ldgico
gue sea, esta incompatibilidad, una
incompatibilidad determinante..

_ Cuando un - Concejal sea  llamado a
desempefiar un altc cargo em la Comuni-
dad, que deje su puesto de Concejal y

gue suba. otra persona. Otra persona
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gue se fragile en las luchas diarias de
la gestidn piblica dentro del Concejo.
asi é1, libre ya, podrd dedicarse ple-
namente a su funcidén, gue es la fun-
cidn de :Director regional; es decir,
de alto cargo; porgue, en ultima ins~
tancia, uno de los dos cargos no lo
desempefiari con la suficiente garantia
o con la suficiente dedicacidn. Por
eso entendemos, que debe de ser incom-
patible la figura de Concejal con la
de.alto carge de nuestra Comunidad Au-
ténoma, Muchas gracias. .

_ SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Ro-
driquez_Mo:oy. Tiene la palabra el se-
fior Espert Pérez-Caballero, para la
defensa de la enmienda del Grupo Popu-
lar gue coincide con la enmienda del

Grupo Mixto,

SR. - ESPERT PﬁBEZ*C&BALLERQ: Sefior
Presidente, sefioras y seflores Diputa-
dos. Recogiendo, muy brevemente, los
QrincipiosF gue segln el sefior Conse-
Jerc de la Presidencia inspiran esta
Ley como defensa del interés pilblico,
dedicacidén y economia, y, las palabras
que el portavoz del Grupo Socialista
ha dicho vulgarizando todos estos prin
caf._pio_s de un carge y un salario, no
nos explicamos cémo ahora se oponen a
lﬁ inqompatipilid;d que estamos defen-
diendc, tanto el Grupo Mixto como no-
sotros. Se nos ha dicho, también, que
nadie puede servir a dos sefiores, gque
en casc de los intereses contrapues-—
tos, del padre y la madre o la devo-

¢idn partida... Yo quisiera gue se nos

explicara cdémc se puede compatibili-

zar, en este supuesto, el cargo de
Concejal y el de alto carge al servi-
cio de 1ia Comunidad Autdnoma. Porgue,
1o gue no cabe duda, es gue puede dar-
se la oposicidn de intereses, y, lo
gque es més, sobre estos principios que
se nos han dicho que inspiran la Ley
de incompatibilidades, yo diria que
existe otro, el de evitar la mera sus-
picacia. Yo creo, que habria muchas
persconas afectadas por estas incompa-
tibilidades, que sabrian establecer
esa dicotomia y actuar en unos pomen-
tos como . Presidentes de un colegio
profesional, y, en otros determinados,
como alto carge de la Comunidad Autd-
noma y cuando hubiera colisidn de in-
tereses, separarlos o renunciar a uno
y defender el otro; pero el tema no
estd en gue se supiera hacer, sino gue
hay que evitar la sospecha, cara al
puebls que representamos, de que puede
darse esa colisidn de intereses. :Cémo
nc va a darse una colisidn de intere-
ses en un Concejal gue ejerza un cargo
en - la Diputacidn, cuando haya una sub-
vencién -determinada al Ayuntamiento
que €l representa come tal Concejal?.
Sinceramente, dicho claro, no 'entiendo
otra razén para mantener la compatibi-
lidad, que la de gue, en este caso, be
neficiaz a los representantes del Grupo

Socialista. Nada més.

- GR. PRESIDENTE: Gracias, seficr Es-
pert Pérez-—Caballero. Tiene la palabra
para responder, la portavez Socialis-—

ta Dfia. Carmen Valle de Juan.
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SRA. VALLE DE JUAM: Sefior Presiden-
te, sefior{as. En vista del grado agra-
dable que tiene el tono del debate, no
querria -dedicar unas alusiones que,
tal vez, con la {Oltima intervencidn
del Diputado del GrupoNPopular, ser ia
aconsejable haceric a los Gruﬁos de la
oposicidn, pero lo gue si es claro es
que, de alguna manera, Creemos nuestro
Grupo, 'que a los ciudadanos les seria
muy diffcil entender e incluso SOSpe-~
charian cmo, enh esté cago, los gue
legislamos nosthemos'puesto el embudo
dela mankgia Que'ﬁoS”conviéne; Para un
civdadano ‘es muy @ificil entender cbmo
pliede Bser c¢ompatible un Diputado re-
gional y no ‘ser ‘compatible un Conce-
jal. “Esto "sin hacer ‘otras ‘alusiones
que venian a cuentoi ¢

Ha manifestado el Diputadso’del Gru-
po Mikto, gie Serﬁa‘pOSible“la“éoﬁpéﬁ
tibilizacidn al entendef que del ‘Grupo
de Diputados sale- el Presidente, vy, en
algin caso&-loschﬁséﬁéEOS;‘Reéiménté;
no “tiene ‘nada gue ver los puestos po-
livicos:con los altos cargos de la Ad<
ministracién; es decir; eés un argumen-=
to Yue no'tiene relacidn en s5i misme.

En segundo lugar, en cuanto a la
dedicacidn "al cargo, érec -gue el Grupo
Socialista es consciente en esté caso,
del trabajo gque los Diputados tiénen
en la Cémara; no sé si es que los Gru~
pos de la oposiciéﬁ €S un -asunto que
nc se han planteado de momento, aungue
llevaios ya afio y medio. Por otra par~
te’, crec gue haciendo un ejercfcio de
sensatez, todos estaremos dé acuerdo

en dos cuestiones, gue ademis se han

manifestado por los portaébces de los
dos Grupos. Que no todOS'ioS'ﬁipﬁtados
de una'cémara,\ni siquiera todos los
Concejales en la dinémica'aiaria, pue~
den tener la misma dedicacidén a los
Ccargos; esto como primera cuestidn. En
segundo lugar, gue en el ejercicio de
los cargos * piblicos, tanto Diputado
cme'Céncejal, realizan un servicio a
los ciudadanos y no tiene por qué ser
incompatible con un quehacer profesio-
nal., En este caso, come dice el sefior
Rodr fguez Moroy, ndé solamente aument.;z-—
riamos la clase politica sino que 1la
feduciriamos e impediriamos que, per-
sonas con un gquehacer profesional im—
portante pertenecieran a 1la clase po-
iftica o gque pudieran ser Concejales
de" cualguiera de los pueblos de La
Rioja; muchos de pocos haﬁiténfeé;'y;
gque eso impidiera que desempefiaran al-
ﬁoé*baféé%féﬁ:iéJﬁ&ministraciéﬁ'@ara
16 ‘que eéstén perfectamenite capacita-
dos, Por otia parte, la Tey 53/84, so-
bre' las ihébmpatiﬁiliaadés del peérso~
nal al servicié de la Administracidn
piblica, compatibiliza tanto a los
miembtos de las Asambieas BeéiSlativas
como a los de las Corporaciones Loca-
les; indudablemente con las salvedades
gue ‘ha dicho el seﬁcr'EspértF de qué
nunca sean cargos re%ribuidcs‘ﬂi, de
ninguna manera, tengan dedicacidn ex-
clusiva, incluso en el caso de las
Asambléés'negislétivas, nunca retribu-
cidn“periédicaf'estd'es perfectamente
entendible por todos. Es claro, que la

prictica se nos va a solucionar con la

nueva Ley de Régimen Local, pues habrd
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unas Comisiones de Gobierno en 1los
ayuntamientos, y va a ser imposible,
por asi decirlo, gue estas Comisiones
de Gobierno, incluso la Mesa de los
Parlamentos regionales, pueda ser com-
patible c¢on un alto carge; pero las
Leyes que regulen, tanto una incompa-
tibilidad como la otra, se encargarén
en su momento y nunca el texto de esta
Ley. L

por dltimo, una cuestidén que le
guisiera hacer en este momento a la
oposicidn, y, -en concreto, al Grupo
popular. Aqui se nos ha hecho una mo-
raiizacién_del alto cargo; le recuer-
do, al:seﬁon Diputado, gque no nos des-—
borde a la izquierda, porgque la dere-
cha cuando estaba en el poder, jamis
se planted siguiera, hacer una Ley de

incompatibilidades. Gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Va-

lle de Juan. Existe un turno de répli-

ca y ddplica, gue se puede utilizar.

SR. ESPERT PEREZ-CABALLERO: Sefior
Presidente, sefioras y sefiores Diputa-
dos. Lo gue no va & entender el pueblo
riojano es que Do se nos ha contesta-
do, en abscluto, a la posible colisidn
de'intereges entre un Municipio y la
Comunidad Autdénoma. El pueblo riojano
puede entendef perfectamente por gué
el cargo de Diputa@dnregional es com~
patible con el alto cargo en la Admi~
nistracién Autondémica. Sencillamente
se trata del mismo ente juridico, es

la Comunidad Autdnoma; gque alguien

pueda desempefiar dos cargos en esa Co-

munidad Autdnoma, méxime por Ley, COmMO
es el cargo de Diputado regional ¥
Presidente de la Comunidad Autdnoma de
La Rioja, como' existe y es por Ley, lo
va a entender perﬁectamente. 7

Peroc que el Concejal de un Ayunta-
miento, gue puede. denegar una licencia
a -esa Comunidad Autdnoma, y esto es
asi{, se entiende que, en ese caso,
puede haber una colisibén de intereses.
No vamos a establecer listones, como
dice el Mixto, en cuanto a una peseta
més o menos, pero si vamos a estable-
cer listones en cuanto a la dedicacidn
de un Concejal de un Auyuntamiento de
60 habitantes, y no en cuanto & un
Concejal de 10.000 habitantes, que
exige mayor dedicacidn, El pueblo rio-
janc si que lo entiende, Respecto a la
Ley de incompatibilidades, no sé si
habrd pensado la derecha, pero la de-
recha no necesita una Ley para deter-
minar su ética y su moralidad. Sefiores
Diputados, si gue piensa la derecha,
que puestos a poner ese marco juridi-
co, cuanto més estrecho lc pongamos
mejor imagen daremos cara al electora=-

do. MNada més.

SR. PRESIDENIE: Ruego a los sefiores
Diputadog_ gue se abstengan de hacer
comentar ios, jPor favor, por favori.

SR. CASERC BELTRAN: (Desde su si-
tio). ;Dilo!, ;bilo!l; sefior Casero,

S5R. PRESIDENTE: Sefior Caserc, por
favor. Seflor Casero, le ruego dque se

abstenga de hacer comentarics en voz
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alta. Tiene la palabra=la pértavoz del
Grupo Socialista.

SRA. VALLE DE JUAN: Unicamente se—
fior {as, una observacién. El sefior Es-
pert ya sabe que la Administracidn Lo~
cal y la Administracidn aAutondmica son
dos Administraciones diferentes, segln
la Ley; mientras que 1o0s Diputados re~
gionales, teédricamente controlan a la
misma Administracidn. Me da la impre-
sién, y con mucho afecto, gque se mane-
ja su sefioria por fijaciones, El pue;
blo riojano, si lo entiende; no cree-

mos gue pueda observar, en ningdn ca-

so, una colisién de intereses, 'y, que
esto es perfectamenté factible. No le

vamos a aceptar, por 1o tanto, la en-

mienda,

"SR, PRESIDENTE: Gracias, sefidra Va-

lle de Juan.

Vamos a €ométer a vetacidn la en-
mienda'que,'adnﬁﬁe“apoyadé'por los dos
Grupos, es la misma. Vamos a someterla
a 'una unica votacidn. aﬁotos favora-
bles a la enmienda, sobre suprimir la
palabra "Concejal"? Graciés, pueden
sentarse. ¢Votos contrarios?. Gracias,
pueden séntarse. Queda rechazada la
enmienda por 14 votos a favor, 18 en
contra y ninguna abstencidn.

Pasamos al argiculo 40, punto 5,
en el que hay una enmienda del Grupo
Popular que pide suprimir las palabras
*sin remuneracidn y"; guedaria enton-
ces: "Con actiéiéadeé docéhteé, Gien-—
tificas y culturales que se desarro-

lien de ‘forma no continuada, previa

autorizacidén del Consejero de la Pre-
sidencia®.

i8i7.

SR. ZUBCO RUIZ: (Desde su sitio).
Solicito que se debata, en primer lu-
gar, la enmienda 5 del Grupo Mixto,
qué se refiere & una palabra antetidr,
a la expresidn contra la gque va diri-
gida la nuestra y, vamos, parece gque

carece un poco de sentido.

SR. PRESIDENTE: Perddn, peréén. No
hay ninguna enmienda vivé; con voto
pafticular para el Pleno y;‘ por lo
tahto, procede ahora defender la en-
mienda del Grupo Popular. Tiene la pa-

labra el sefior 2ueco,

SR. ZUECO RUIZ: Sefidr Presidente,
sefioras y sefiores Diputados. Bien, eg-
peremos ‘que despues de cierta interven
01on, no muy afortunada,'esto se desaw:
rrolie en un clima de calmay 1o de pl—.
tos y broncas sino de pztos v flautas,
que son 1nstrumentos mu51cales muy dlg
nos vy con los que se pueden ‘entonar
diversas y variadas melodfias. Pues
bién, asi como en Comisidén nos opusi-
mos a la entonces subsistente enmienda
del Grupd Mixto en la gue pedia la su~
presidn de. la palabra ®culturales”, en
eétricta congruencia con esa posicién,
por la que entendemos que el hecho de
que se desarrollen actividades cultu-
rales por un alto cargo de la Comuni-
dad Butdnoma, no sdlo es bueﬁo para el
desarrollo individual de esta persona,

sinc que es, en definitiva, bueno para



Gestion Digital N.° 34

Numero 1

DiARIO DE SESIONES de la Diputacion General de La Rioja

. Pagina 21

la propia Comunidad a la gue sirve, y
es, incluso, un timbre de gloria.

Qué mds quisiéramos todos lo que
aqui estamos, todos los Grupos, que el
bagage cultural de nuestros altos car-
gos fuera lo suficientemente hermoso
como para que & través de su divulga-~
cidn ser conocidd e inclusc redunda-
ria, éstoy seguro de ello, en mejor
gestidn de lod asuntos pGblicos. Pues
bien, en congruencia con ello, solici~
tamos’ la supresidén de la expresidn
“sin remuneracidn y*, y esperamos gue
se acolja esta enmienda por el Grupo
Socialista, como algo hemos oido..

Pues bien, =i nosotros entendemos
que nada empece la realizacidn de unas
actividades culturales en wunos altos
cargos, también enterdemos gue no hay
nada gue impida, y gue dificulte, el
gue, a consecuencia de estas activida-
des estrictamente culturales, se per-
ciba una remuneracidn. Porgue entende-
mos gue se puede percibir una remune~
racidén en principio porgue, normalmen-
te esta remuneracidn, serd posterior
al desarrollo-de ias actividades cul~
turales., Es . obvio, lo digamos o no en
la Ley. Aquel. zito cargo gue tenga una
inguietud de carécter artistico, cien-
t{fico o’literaric va a continuar, ob-
viamente, desarrollando ‘estas activi-
dades; lo diga o no lo diga la Ley. Lo
que si es mas importanté es la divul-
gacidén, la publicacidén, de estos re-
sultades de unas actividades cultura-~
les. Obviamente, en esta divulgacidn ¥
en’ esa publicacidn se producen uncs

gastos., Yo estoy seguro y estoy oon-

vencido de que nadie realiza una ac-
tuacién cientifica o investigadora de
entomologia, por ejemplo, s8ic por
pensar que en su momento puede publi-
car un trabajc por el gque una revista
nacional o internacional le va a pagar
una determinada cantidad; pero si que
entiendo, gue lo menos que se puede
hacer es no cortar la posibilidad de
percibir esa remuneracién consecuente
con una actividad cultural gque haya
desarrollado. Piénsese, que pudiéramos
pensar, v tojald! se diera el caso de
gue un alto cargo de la Consejeria de
Economia y Hacienda tuviera el premio
Nobel de Economia y emulase a Samuel~
son, pues aqui estamos rechazando la
posibilidad de gque percibiese el pre-
mio Nobel de Economia, aungue pojalél
no suceda, porgue nos veriamos muy mal
para presentar enmiendas.

piénsese, en una labor investigado-
ra de el "apis melifica"; ahora veo
gue el Diputado que entiende mis de
todo esto est& distraido, pero una la~
bor investigadora de encontrar una sub
variedad del "apis melifica", que pu-
diera llamarse "Calaviensis®, por ejem
ple, en honor al Sefior Calavia.. gPor
gué no vamos & propiciar esa publica-
cidn y el abono de esos gastos?. Y va:
no digo si hay un alto cargo aficiona-
do a la poesia. Ustedes piensen que es
capaz de publicar un libro de poesfias
sin tener una contraprestacidn previa:
pues si este sefior, despuds de pagarse
el libro de poesias, no puede por lo
menos cobrérsela a los cuatro amigos,

a los gque idnicamente se la va a colo-
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car, ya me diradn ustedes,

Ya antes he aludido que es fundamen
tal en una actividad cultural la divul
gacidén de esa actividad cultural: es
por ello gue pedimos gque se suprima es
ta expresidn vy se posibilite la cobtern-
cidn de retribuciones gue, evidentemen
te, nunca van a ser para enrigquecer a
nadie, pero gue, por lo menos, compen-—
sen unos gastos -y ijojald!l eso si, se
obtengan pinglies  beneficios por una
actividad cultural. Eso seria sefial
ineguivoca, de que algo funciona bien
en nuestra Comunidad. Muchas -gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Zue-
co. Para responder a -estk enmienda tie
ne la palabra la sefiora Valle de Juan.

SRA. VALLE DE JUBE: :Sefior Presiden-
te, sefiorias. Sefior Diputado del Grupo
Popular , ha sido muy acertada*su*ﬁefg&ﬂ
sa; nos ha ilustrado copvenientemente
vy por ello, :el Grupo  -Socilista wen
bien ‘de la concordia, se la ‘acepta
plenamente y con gusto.

“

- (Aplausos) .

SR. .PRESIDENTRE: (Gracias, sefiora Va-
ile de Juan. Asi nos ahorra un rato,
un momento de tiempo. Esta Presidencia
pensaba haber - dado un receso, porgue
comprende gue los ‘fumadores estén dem
pero

neos gueda una sola -enmienda y, enton-

seahdo de ejercer esa funcidn,

ces, merece la pena gue terminemos ya.

SR. :ZUECC RUXIZ: (Desde 3su sitio).

Perddn, sefior Presidente,; quisiera pre

sentar una enmienda.

SR. PRESIDENTE: Utilice, por favor,
el micrdéfono para gque quede grabado

para el Diario de Sesiones,

SR. - ZUBCO ROIZ: Sefior Presidente.
Insisto en gue gqueria presentar una
enmienda "in voce®, que supondria una
transaccidn a la expresidén “previa au-
torizacidn del Consejerc de la Presi-
dencia®, Si me permite su seficria me

explicaré,

SR. PRESIDENTE: Sea breve por fa-

VO

- SR. ZUECO RUI%: Brevisimo. En Comi~
sidén ya se.comentd -muy de pasada,: guie
ro. recobdar, - gues tal .veZ sobrara da-
expresidn “previa -autorigzasidn: del
Consejero .delda ‘Presidencia®. ‘Yo re-
cuerdo que- este mismo “Diputade’ mani-.
festd ~gueparesia qgue con un ‘simple’
contrcl'd6=la*Legalidad“administraiivﬁi
guedaban - salvaguardades los :derechos:
deuesté=altoﬂcango€queﬁseidedicafa a
determinadas: ackividades compatibles,
Sin embargo; "a posteriori® he profun-~
dizado en el tema vy creo que es conve-
niente  sustituir esta expresidn “pre~
via :atorizacidn ‘del Consejerce: de 1la
Presidencia®; por una gque podria decir
"salvo oposicidn expresa del Consejero
de la Presidencia®, )

Me voy a explicar., Paregce gue nc €
légico supeditar una actuacidn cultu-
ral, gue por su mismad indeterminacidn

es: pluriforme y diversisima, va gue
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puede ser una actuacidn de investiga-
cidn del "apis melifica®, por ejemplo,
o puede ser un libro de poesia o dar
unas charlas taurinas sobre la Feria
Matea. Pues pien, entendemds gue no
parece ldgico exigir esta autorizacidn
para todos estos casos gue pueden ser
a veces importantes, a veces carentes
de todo punto de transcendencia vy con-~
tenido, ‘

En segundo términoc mirando la letrra
de la Ley, se observa gue, de cgual-
quier forma, se produciria tal vez vul
neracidn del espiritu de las incompa-
tibilidades. ¢Por qué?. Ya antes ne in
dicado gue lo normal es gue esta acti-
vidad cultural del individuo se trans-
forme en upa publicacidén, en divulga-
cidn que es 1lo gue le da verdadero al-
cance y contenido a la actividad cien-
tifica en si. Pues bien, de cualguier
forma, si vamos a exigir autorizacidn
del Consejero de la Presidencia para
una actividad cultural, esa actividad
cultural necesita autorizacidn cuando
vamos a materializar hacia el exte-
rior, esa actividad que antes hemos,
privadamente, realizado.

Esto es, si yvo voy a publicar un
libro smobre la costumbre amatoria de
las lipélulas del Najerilla, es obvio
gue antes me he pasado todo el verano
pisando las charcas, rios y riachuelos
de por alld. Yo entiendce gue si nece-
sito esta autorizacidn, ya nhe incidido
en la realizacidn de unas actividades
cptenido esa

culturales, sin haber

previa autorizacidn. Si se considera

buenc y conveniente el desarrollo de

estas actividades culturales, v asi lo
considera mi Grupo, no nos parece Co-
rrecto, ni acertado, el exigir una au-
torizacidn administrativa,

Feto €5, entendemos due agui en ma-
teria de cultura, ustedes mismos lo

han dicho muchas veces, en eso les
apoyvamos, no $é si nos estédn acostum-—
brando mal, gue lo fundamental en la
actividad cultural es la libertad vy
creemcs gue, salvo en aguellos casos
en los gue existan fundados motivos
por su transcendencia o porgue peligre
la dedicacidn de su funcidn, y enten-
demos gue asi debe constar en la Ley,
nos basta gue hava absoluta libertad
para ejercer estas actividades cienti-
ficas y culturales simplemente con la
salvaguarda de “"salvo oposicidn expre-
sa del Consejero de la Presidencia®.

Muchas Gracias.

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias, se-—
fior Zueco Ruiz, Tiene la palapra la
sefiora Valle de Juan,

SRA. VALLE BE JUAN: Bueno, cCreo
gue, en cierto modo, los gue se estén
acostumbrandc mal, en este caso, son
los Grupos de la oposicidn, porgue, en
este Proyecto de Ley, si gue les hemos
aceptade cantidad de enmiendas. Pero

bueno, sefor Zueco, gue si, que nos
sigue pareciendo tan bonita y tan con-
veniente comoc la de antes; gue tambiédn
aceptamos, ampliamente, la transaccio-

nal. {Aplausos).

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Va-
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1le de Juan. Bien, entonces: ;Acepta
el Grupe Mixztc también?. Bien, shora
gueda el articulc 42, punto 5, defini-
tivamente de esta manera: "Con’ activi-
dades dolentes, cientificas y cultura-
ies que se desarrollen -de forma  no
continuada,: salve oposicidn expresa
del Consejero. de la Presidencia™. vo-
tamos,; ahora, todo el. articulo 40, Per
dén, el-gefior Rodriguez Moroy pide: la

palabra.

SR ROBRfGﬂEZRﬁY: Yo pediria vo-
tacidn separada de la expresién "y Con
cedal®; del punto.-3.

! BR.: PRESIDENTE:: Si; 'gracias, Pide

el sefior Rodriguez. Moroy, repito para
su - mejor ‘grabacidn; ique se vote sepa-
radamente: el punto 3, por-laicontro~
versia gque ha habido con:-daexpresidn
*v Conceijal®. Votamos el articulo 4o,
excepto el punte 3. zVotes' 'favorables
al’ artictleo cuartoy’excepto el punto”
37. Gfacias. Por unanimidad queda apro
bado.

“El punte. 3,/ gVotos favorables?,..
Vamos a repetir la.votacidn. ‘En reali~
dad estd yva hecha’ la‘ votacidn; ‘pero,
no obstante, para gue guede constancia
mas ¢lara ‘en &1 Diario de ‘Sesionss,

votamos el ‘punto 3, del-articulo 40.

8R. -RODRIGURZ MOROY: Yo lo .que ha-

bfa pedideo, seBor Presidente, -es. gue
estoy. de acuerdo ‘cen’ la meyoria . del
punto tercerc, y sdlc estoy- en: desa-
cuerdo con dos palabras. Por lo tanto,

la ‘votacdidn .separada: 1a pedia,’ exclu-

sivamente, de esds dos palabras.

SR. PRESIDENYTE: Creo .gque no cabe
al. ser un punto. tan minimo...

Dice: "Con los cargos de Diputado
regional. vy Concejal®.. No dice més. el

punto 3. -

SR. RODRIGUEZ MORDY: Se puede hacer
votacidn separada en cualguier . caso,

N

en . cualguier. punto.

. 8R. -PRESIDENTE: Esa votacidn estd
va -hecha., Bn la enmienda se ha votado
y-ha.guedado: en. votos  favorables. . He
dicho. que - ibamos a  repetir la vota~.
cidn,: para -que quede constancia-en-el.
Diario .de . Sesidnes.  Entonces,  expli-

quese, . 1Por . favor b

Sefior::: Presgi-

+ SR’ - RODRIGURYZ  MORDY
dehte,: hembos votade- una-enmienda.y - ha
gquedade : srechazada ; iy, . poOL +  SUpULSLO,;
aceptamos: que haya guedado ‘rechazadas
Bhora: vames a VOEEr: uh’ Lexto; Vv, den-
tro ~de - ese | tekto, - hay ‘dés palabrasg
concretamente en lasque; a “titulo
personal yo y mi ‘Grupo, estamos en-de~:
sacuérdoe. "Eso ‘guiere -decitr gue estamos
conformes  con -tode 1o demds y gue-de-
seamos votar positivamente a todo 1o
demas, pero no deseamnos votar: positi-
vamente -2 esas ‘dos palabras.

B8R PRESIDENTE: Entiendo,. sefior Ro-
driguez Morov. Tiene la palabra para
otra cuestidén de orden, supongo, el

seficr: Fraile Ruiz. .
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SR, FRAILE BOYZ: Si, sefior Presi-
dente, sefiorias. Es que me parece éue
estoc es, absolutamente, arreglamenta-
rio. Lo que estd proponiendo es una
innovacién absoluta y esto no se pro-
duce nunca gue se vota un texto por su
articulado. No se puede hacer &sa sal-
vedad, porque podriamos llevar esto
hasta el caso extrems de votar no dog
palabras separadas, sino cada -una de
ellas y eso seria un absurdo tremendo;

no se puede admitir. Creo gue gueda

meridianamente clard para -esta Asam-

blea, y para efecto’>de Diario ‘de Se-

siones, cuil es la voluntad del Grupo
Mixto al presentar una enmienda gue ha
sido, rechazada, ILos votos que se han
producidc con esa enmienda ahf guedan
y cudl es la voluntad politica de cada
uno de los Grupos. Por lo tanto, sefior
Presidente, me parece gque es vulnerar
el Reglamento, que es innecesario vy no
8é por qué se guiere hacer cuestidn de
principio sobre esto.

SR. PRESIDEWNTE: Bien, doy por Zzan-
jada la discusidn y, esta Presidencia
entiende; que al votar el artficulo 4¢
tiene. derecho cualquief Diputado a pe-
dir .que se separe de la votacidn cual-
quier punto de ese articulo. Mi expe-
riencia parlamentaria asi me lo indica
¥, entonces, vamos a votar el punto
3. Doy por asentimiento gue: *"Con los
cargos” de Diputado ' regional™, hasta

ahi, es asentimiento de la Cémara. En~

tonces, votamos el otro concepto. gVo-

tos favorables a gue se mantenga el

conceptc tal y como estd en el Proyec-

to de Ley?; ¢Votos favorables?. Gra-
cias, pueden sentarse. gVotos en con-~
tra?. Gracias, pueéen sentarse. Enton-
ces, esta votacidn refleja, ldgicamen-
te, la misma que habia reflejado\ ia
enmienda. Son 18 wvotos a favor de que
se mantenga la palabra ®Conceijal®™, v
14 votos en contra. OQueda aprobade
pues, el articulo 4Q.

Pasamos a los articulos 52, 62 y
79, gue no tienen ninguna enmienda. Lo
sometc a consideracidn global de la
Cémara. ;Puedc considerarlos aprobados
por unanimidad?. Por unanimindad, que~
dan aprobados.

Articulo 89, Tiene una fnica enmien
da del Grupo Mixto, un voto parficular
gque pide suprimir todo el articulo.
Tiene la palabra el sefior Rodriguez Mo

roy.,

SR. RODRIGUEZ MOROY: Seficr Presi~
dente, sefidrias. Estamos votando una
Ley que, como Ley, e8 uha norma de
obligado cumplimientoc v es de obligado
cumplimiento, absolutamente, por todas
las personas; por los funcionarios,
por los administrados, por quienes han
dictado la norma y, absolutamente, por
todos. Es decir, estamos votando una
Ley y para éso estamos reunidos.

El articulo 8Q, sin embargo, afiade
un concepto nueve a esta Ley y hoso—
tros entendemos' que es completamente
ilégicce el que esté incluido dentro
del texto., Dice: ®"No se autorizarén
por la Intervencidén de la Comunidad
Auténoma los pagos de ndéminas o libra-

mientos gue no se encuentren conformes
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a2 lo dispuesto en al presente Ley®. Es
obvic gue el Interventor, como cual-
quier persona, estd obligado por lo
gue dice esta Ley. 8i hay que hacer
algin mandato al Interventor, no es el
texto de esta Ley que es un texto ge-
neral de obligado cumplimiento el que
tiene que recogerlo, habrd un mandato
exXpreso por una norma de cardcter re~
glamentario; por'muna orden de la Con-

sejeria .de Hacienda o por otro conduc—

to. No entendemos gue este articulo

esté colocado dentro del texto de esta
Ley. ¥ gue no se nos diga gue se hace
por comparacidén con alguna otra  Comu-
nidad Autdnoma, como ‘se nos dijo en
Comisidn, porque, como -he dicho antes,
los: eryores, -si.son errores, dque gui-

zds en. el error estoy yo, :perc creo

gue no-, de otras Comunidades Autdno~

mas no tenemos por gué asumirlos noso-
tros. Porque, en dltima instancia, po-
dria darse una interpretaéidn; absolu-
tamente, errdnea. Por supuesto, que no
estdn en ninglin espiritu, perc a al-
guien podria llevarle a esta interpre-
tacidén de que las demds normas no obli
gan al Interventor. :Cémo no le van. a
obligar?. Le obliga ésta y le obligan
todas las demés. Por lo tanto, 1o gque
golicitamos es la supresidn’ de este
articulo, porque es obvio gue el in-
terventor estd obligado a lo que dice
el articulo sin necesidad de decirlo
agqui y si hay que ‘constatarlo, de al-
guna forma, hay otros cauces; no el

cauce formal méximo gue es el texto de

una Ley. Nada mbs. Gracias,

‘BR. PRESIDENTE: Gracias,. sefior Ro-
driguez Moroy. Para responder tiene la

palabra la sefiora vValle de Juan.

SEA. VALLE DE JUBM: Sefior Presiden-
te, sefiorias. En primer lugar no solaw-
mente existe en otras legislacicnes de
Comunidades Autdnéomas, donde se en-
cuentra este precepto, sino, también,
en la del Estado.

- Es claro que, en primer lugar, pue-
de existir y existe en esta Ley, un
detecto de redaccidn en orden-a la pa-
labra "Intervencidn®, donde quizé de-
biera de decir ‘"Consejeria de la Pre-
sidencia®.

o B segundo  lugar, creemos ‘que, en
efecto, 'es un texto que nos sobra,
gue,” de -alguna’ manera, “tampoco-thaée
falta por cuanto ‘la Ley obliga én to-
das ‘las circunstancias: Por tanto, que
remos decir al:otro Grupo de 1iopo~
sicidn, que somos asi de generosos %
no sdélc aceptamos las enmiendas & un
Grupo de la oposicidn, sinc también al

otro. Gracias.

Sk. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Va-
lle de Juan. Entonces sometémos a vo-
tacidén la emmienda. :;Votos a favor?.
por asentimiento y por unanimidad que-
da aprobada la enmienda v se suprime,
por 1o tanto, el articulo 82 del Pro-
yvecto de Ley,

A la disposicidn adicional y a la
disposicién final no se ha presentado
ningln. voto particular por lo tanto la
someto, también, a consideracidn glo-

bal de la Cimata. Por los gestos, se
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ve a Jlos portavoces gue aprueban por
unanimidad. Queda, pues, aprobado el
Proyecto de Ley de incompatibilides de
altos cargos de la Comunidad Autdnoma
de La Rioja.

Seficres Diputados les anuncio que
mafiana a las 8,30 de la mafiana se va &
reunir la Mesa de la Comisidén de Ha~
cienda Economfa y Presupuestos, con el
objetc de examinar las enmienéas pre-
gentadas vy ver s8i, realmente, procede
admitirias y publicarlas., El jueves,
pasadoc mafiana, a las cinco de la tar-
de, la Comisién de Fconomia, Hacienda
y Presupuestos va a recibir en compa-
recencia a diversos Directores de cen-
tros dependientes de la Administracidn
de la Comunidad Aﬁténoma, en compare-

cencia pedida por el Grupo Mixto, al

obieto de facilitar datos gue escla-
rezcan, gue iluminen, el debate futuro
de los presupuestos. El viernes, dia
25, a las 10 de la mafiana, habri Mesa
y Junta de portavoces para Ssefialar la
fecha del Pleno para el debate de la
enmienda a la totalidad presentada por
el Grupc Popular. El lunes 28, a las
6,30 de la tarde, serd el Plenc sobre
el estado de la regién, con la presen-
tacidn del discursc por el Presidente
del Gobierno Riojano. Al dia siguien~
te, a las 6,30, tendréd lugar la conti-
nuacidén de este Pleno con la interven-
cidn de los portavoces de los Grupos

parlamentarios. Se levanta la sesidn.

(Bran las veinte horas y veinticin-

co minutos) .
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